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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2018/1236
z dnia 13 wrzes$nia 2018 r.

koficzace  dochodzenie dotyczace mozliwego obejscia  $rodkéw  antydumpingowych

wprowadzonych rozporzadzeniem wykonawczym (UE) 2015/82 wobec przywozu kwasu

cytrynowego pochodzacego z Chifiskiej Republiki Ludowej, poprzez przywoéz kwasu

cytrynowego wysylanego z Kambodzy, zgloszonego lub niezgloszonego jako pochodzacy
z Kambodzy

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1036 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie
ochrony przed przywozem produktéw po cenach dumpingowych z krajéw niebedacych czlonkami Unii Europejskiej ()
(;rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnosci jego art. 13 i art. 14 ust. 5,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

1. PROCEDURA
1.1. Wcze$niejsze dochodzenia oraz obowiazujace $rodki

(1) W nastgpstwie dochodzenia antydumpingowego (,pierwotne dochodzenie”) Rada nalozyla, rozporzadzeniem
(WE) nr 1193/2008 (?), ostateczne clo antydumpingowe na przywéz kwasu cytrynowego pochodzacego
z Chinskiej Republiki Ludowej (,ChRL"). Srodki przybraly forme cta ad valorem na poziomie od 6,6 % do 42,7 %.

(2) W nastepstwie przegladu wygasniecia i czeSciowego przegladu okresowego (,poprzednie dochodzenia”) na
podstawie odpowiednio art. 11 ust. 2 i 3 rozporzadzenia podstawowego Komisja Europejska (,Komisja”)
utrzymala, rozporzadzeniem wykonawczym (UE) 2015/82 (}), $rodki ostateczne i zmienila ich poziom.
Obowigzujace cla antydumpingowe nalozone na przywédz kwasu cytrynowego pochodzacego z ChRL wynosza
obecnie od 15,3 % do 42,7 % (,obowigzujace $rodki”).

(3)  Rozporzadzeniem wykonawczym (UE) 2016/32 (*) Komisja, w nastgpstwie dochodzenia w sprawie obejscia
srodkéw na podstawie art. 13 rozporzadzenia podstawowego, rozszerzyla clo antydumpingowe w wysokosci
42,7 %, nalozone na przywéz kwasu cytrynowego pochodzacego z ChRL na przywoz kwasu cytrynowego
wysylanego z Malezji, zgloszonego lub niezgloszonego jako pochodzacy z Malezji.

1.2.  Wniosek

(4)  Komisja otrzymala zlozony na podstawie art. 13 ust. 3 i art. 14 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego wniosek
o zbadanie mozliwego obchodzenia $rodkéw antydumpingowych wprowadzonych wobec przywozu kwasu
cytrynowego pochodzacego z ChRL poprzez przywdz wysylany z Kambodzy, zgloszony lub niezgloszony jako
pochodzacy z Kambodzy, oraz o poddanie tego przywozu wymogowi rejestracji.

(5)  Wniosek zostal zlozony w dniu 30 paZdziernika 2017 r. przez europejski przemyst wytwarzajacy kwas
cytrynowy.

(6)  Wniosek zawieral wystarczajace dowody na zmiany w strukturze handlu miedzy Unig, ChRL i Kambodzg, ktére
wydawaly si¢ wynika¢ z praktyki, procesu lub prac niemajacych racjonalnych przyczyn ani ekonomicznego
uzasadnienia, poza nalozonym clem, mianowicie z przeladunku w Kambodzy wysylanego do Unii pochodzacego
z Chinskiej Republiki Ludowej produktu objetego postgpowaniem, poddanego lub niepoddanego nieznacznemu
przetworzeniu.

() Dz.U.L1767 30.6.2016,s. 21.

(*) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1193/2008 z dnia 1 grudnia 2008 r. nakladajace ostateczne clo antydumpingowe i stanowigce
0 ostatecznym pobraniu cel tymczasowych nalozonych na przywéz kwasu cytrynowego pochodzacego z Chirnskiej Republiki Ludowej
(Dz.U.L 32323.12.2008,s. 1).

(®) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2015/82 z dnia 21 stycznia 2015 r. nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na przywoz

kwasu cytrynowego pochodzacego z Chinskiej Republiki Ludowej w nastepstwie przegladu wygasniecia na podstawie art. 11 ust. 2

rozporzadzenia Rady (WE) nr 1225/2009 oraz cz¢Sciowych przegladéw okresowych na podstawie art. 11 ust. 3 rozporzadzenia (WE)

nr 1225/2009 (Dz.U.L 15z 22.1.2015, s. 8).

Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2016/32 z dnia 14 stycznia 2016 r. rozszerzajace ostateczne clo antydumpingowe, natozone

rozporzadzeniem wykonawczym (UE) 201582 wobec przywozu kwasu cytrynowego pochodzacego z Chinskiej Republiki Ludowej, na

przywoz kwasu cytrynowego wysylanego z Malezji, zgloszonego lub niezgloszonego jako pochodzacy z Malezji (Dz.U. L 10

215.1.2016,s. 3).

—
=
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(7)  Ponadto wniosek zawieral wystarczajagce dowody potwierdzajace, ze wyzej opisane praktyki oslabiajg skutki
naprawcze obowigzujacych $rodkéw antydumpingowych zaréwno pod wzgledem ilosci, jak i cen, i ze ceny
produktu objetego dochodzeniem s3 cenami dumpingowymi w odniesieniu do wartosci normalnej ustalonej
poprzednio dla produktu objetego postepowaniem.

1.3.  Produkt objety postepowaniem i produkt objety dochodzeniem

(8)  Produktem, ktérego dotyczy mozliwe obchodzenie $rodkéw, jest kwas cytrynowy, w tym cytrynian trisodu,
dihydrat (s6l kwasu cytrynowego), objety kodami CN ex 2918 14 00 (kod TARIC 2918 14 00 90) oraz
ex 2918 15 00 (kod TARIC 2918 15 00 19) i pochodzgcy z ChRL (,produkt objety postgpowaniem”).

(9)  Produkt objety dochodzeniem to ten sam produkt, ktéry zostal opisany w poprzednim motywie, ale wysylany
z Kambodzy, zgloszony lub niezgloszony jako pochodzacy z Kambodzy, objety obecnie tymi samymi kodami CN
co produkt objety postegpowaniem (,produkt objety dochodzeniem”).

(10) Dochodzenie wykazalo, ze kwas cytrynowy oraz s6l kwasu cytrynowego wywozone do Unii z ChRL oraz
wysylane z Kambodzy majg te same podstawowe wlasciwosci fizyczne i chemiczne oraz te same zastosowania,
a zatem sg uwazane za produkty podobne w rozumieniu art. 1 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

1.4.  Wszczecie dochodzenia

(11)  Po poinformowaniu panistw czlonkowskich i ustaleniu, ze istniejg wystarczajace dowody uzasadniajgce wszczecie
dochodzenia na podstawie art. 13 ust. 3 i art. 14 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego Komisja podjela decyzje
o zbadaniu mozliwego obchodzenia $rodkéw antydumpingowych wprowadzonych wobec przywozu produktu
objetego postgpowaniem pochodzacego z ChRL oraz o objeciu rejestracja przywozu kwasu cytrynowego
wysylanego z Kambodzy, zgltoszonego lub niezgloszonego jako pochodzacy z Kambodzy.

(12) Dochodzenie wszczgto rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE) 2017/2300 z dnia 13 grudnia 2017 r. ()
(;rozporzadzenie wszczynajace”).

1.5. Okres objety dochodzeniem i okres sprawozdawczy

(13) Dochodzenie objeto okres od dnia 1 stycznia 2014 r. do dnia 30 wrzesnia 2017 r. (,okres objety dochodzeniem”
lub ,0D"). Dane dotyczace okresu objetego dochodzeniem zgromadzono w celu zbadania miedzy innymi
domniemanej zmiany w strukturze handlu po utrzymaniu $rodkéw i zwigkszeniu ostatecznego cla antydumpin-
gowego rozporzadzeniem wykonawczym (UE) 2015/82 oraz istnienia praktyki, procesu lub prac niemajacych
racjonalnych przyczyn ani ekonomicznego uzasadnienia, poza nalozonym clem. Za okres od dnia 1 pazdziernika
2016 r. do dnia 30 wrzesnia 2017 r. (,okres sprawozdawczy” lub ,0S”) zgromadzono bardziej szczegélowe dane
w celu zbadania, czy przywoéz oslabial skutki naprawcze obowigzujacych Srodkéw pod wzgledem cen lub ilosci
oraz czy wystepowal dumping.

1.6. Dochodzenie

(14) Komisja oficjalnie poinformowala o wszczeciu dochodzenia wladze ChRL i Kambodzy, producentéw eksportu-
jacych 1 przedsigbiorstwa handlowe w tych krajach oraz znanych zainteresowanych importeré6w unijnych
i przedstawicieli przemystu unijnego. Kwestionariusze/formularze dotyczgce zwolnienia rozestano do producentd-
wleksporteréw w Kambodzy i ChRL oraz do importeréw unijnych, ktdérzy sg znani Komisji lub ktdrzy zglosili si¢
w terminie okreslonym w motywie 16 rozporzadzenia wszczynajacego.

(15) Zainteresowanym stronom dano mozliwo$¢ przedstawienia uwag na piSmie oraz zgloszenia wniosku o przestu-
chanie w terminie okre§lonym w rozporzadzeniu wszczynajacym.

(16) Odpowiedzi na kwestionariusze/formularze dotyczace zwolnienia otrzymano od jednego producenta eksportu-
jacego z Kambodzy, Wang Kang Biochemical Co., Ltd. (,WKB") oraz od pigciu importeréw unijnych.

(") Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2017/2300 z dnia 12 grudnia 2017 r. wszczynajace dochodzenie dotyczace mozliwego
obejécia $rodkéw  antydumpingowych, wprowadzonych rozporzadzeniem wykonawczym (UE) 2015/82 na przywéz kwasu
cytrynowego pochodzacego z Chinskiej Republiki Ludowej, poprzez przywdz kwasu cytrynowego wysylanego z Kambodzy,
zgloszonego lub niezgloszonego jako pochodzacy z Kambodzy, oraz poddajace ten przywéz rejestracji (Dz.U. L 329 z 13.12.2017,
s. 39).
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(17) Na terenie WKB zlozono w marcu 2018 r. wizyte weryfikacyjna.

(18) Komisja zasiegneta rowniez opinii kilku departamentéw i agencji rzadowych w Kambodzy, w tym Ministerstwa
Handlu, Ministerstwa Finanséw, Ministerstwa Przemystu i Rzemiosta, Urzedéw Celnych oraz Rady Rozwoju
Kambodzy.

2. WYNIKI DOCHODZENIA
2.1. Uwagi ogélne

(19) Zgodnie z art. 13 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego, aby dokonal oceny wystepowania mozliwego
obchodzenia §rodkéw, nalezy kolejno poddaé analizie nastgpujace elementy:

— czy wystgpita zmiana w strukturze handlu pomiedzy Kambodza, ChRL a Unig,

— czy ta zmiana wynikala z praktyki, procesu lub prac niemajacych wystarczajacych racjonalnych przyczyn ani
ekonomicznego uzasadnienia poza wprowadzonymi §rodkami antydumpingowymi,

— czy istnieja dowody szkody lub ostabienia skutkéw naprawczych obowigzujgcych $rodkéw antydumpin-
gowych pod wzgledem cen lub ilosci produktu objetego dochodzeniem, oraz

— czy istnieja dowody dumpingu w odniesieniu do normalnych warto$ci ustalonych wczesniej dla produktu
objetego postepowaniem.

2.2.  Zmiana struktury handlu

(20) Zmiany w strukturze handlu miedzy Kambodza, ChRL i Unig w OD analizowane sg na podstawie statystyk
Kambodzy dotyczacych przywozu i wywozu.

(21) W trakcie konsultacji z organami celnymi Kambodzy Komisja otrzymala bazg danych ze wszystkimi transakcjami
przywozu i wywozu dotyczacymi pozycji 2918 Systemu Zharmonizowanego (HS) w OD. Ta baza danych
umozliwita identyfikacje miesigca i roku dla kazdej transakcji oraz zawierala kod kambodzafiskich organéw
celnych az do o$miu cyfr, szczegélowy opis produktu, nazwe eksportera/importera, ilos¢ i warto$¢ transakeji
i nazwe kraju przywozu/wywozu/przeznaczenia.

(22) Ponadto podczas konsultacji z kambodzanskim Ministerstwem Handlu oraz Ministerstwem Przemystu
i Rzemiosta potwierdzono, ze jedyny wspoélpracujacy producent eksportujacy z Kambodzy, WKB, jest jedynym
eksporterem i producentem produktu objetego dochodzeniem, ktéry istnieje w Kambodzy.

(23)  Produkt objety postepowaniem byt przywozony do Kambodzy zaréwno bezposrednio z Chin, jak réwniez przez
Tajlandi¢ i Wietnam, przez jedynego w Kambodzy producenta eksportujacego produktu objetego dochodzeniem,
WKB, oraz przez inne, niedokonujace wywozu przedsigbiorstwa z Kambodzy.

(24)  Przywoz realizowany przez inne przedsigbiorstwa, dzialajace gldéwnie w sektorze odziezowym i tekstylnym, byt
stosunkowo niski i wykorzystywany wewnetrznie na terenie Kambodzy — w rejestrach celnych brak transakcji
wywozowych kwasu cytrynowego lub soli kwasu cytrynowego, innych niz wywéz dokonywany przez WKB.
W zwigzku z tym przywoz ten moze zosta¢ wylaczony z analizy zmiany w strukturze handlu miedzy Kambodza,
ChRL i Unia.

(25) WKB pojawit si¢ po raz pierwszy w statystykach celnych Kambodzy jako importer kwasu cytrynowego w 2015 r.
Przywéz WKB jest znaczny w poréwnaniu do pozostalego przywozu do Kambodzy i w okresie od 2015 r. do
OS wykazywal tendencje wzrostowa.

(26)  Co wiecej, WKB pojawit si¢ w statystykach dotyczacych wywozu jako eksporter soli kwasu cytrynowego do Unii
oraz do panistw trzecich rowniez dopiero w 2015 r.

(27) W ponizszych tabelach przedstawiono dane dotyczace przywozu do Kambodzy pochodzacego z Chin produktu
objetego postepowaniem oraz wywozu z Kambodzy do Unii produktu objetego dochodzeniem. Nalezy
podkresli¢, ze wielko§¢ wywozu jest znacznie wyzsza niz wielko$¢ przywozu, co wyjasniono ponizej procesem
produkcji WKB.
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Tabela 1

Wielko$é przywozu (w tonach) z ChRL do Kambodzy

2014 2015 2016 (6N}
WKB (¥) 0 2250 1200 2990
Inne przedsigbiorstwa (**) 398 497 581 533
Import ogétem 398 2 747 1781 3523

() Wylacznie kwas cytrynowy.
(™) Kwas cytrynowy i s6l kwasu cytrynowego.
Zrédto: Kambodzanskie organy celne.
Tabela 2

Wielko$¢ wywozu (w tonach) z Kambodzy

2014 2015 2016 (6N}
WKB (¥) 0 872 9174 24 221
Inne przedsigbiorstwa 0 0 0 0
Eksport ogélem (**) 0 872 9174 24 221

(*) Wylacznie s6l kwasu cytrynowego.
(*) Wywdz do UE pozostaje w zakresie od 55 % do 85 % catkowitego wywozu.
Zrédto: Kambodzanskie organy celne.

(28) Wzrost wielkosci, zarobwno wywozu z Kambodzy do Unii, jak i wywozu z ChRL do Kambodzy nastapit po
utrzymaniu Srodkéw oraz zwigkszeniu ostatecznych cel antydumpingowych rozporzadzeniem wykonawczym
(UE) 2015/82. Oznacza to zmiang struktury handlu miedzy ChRL i Kambodzg, z jednej strony, oraz Kambodza
i Unia, z drugiej.

2.3.  Domniemana praktyka obchodzenia srodkow
2.3.1. Racjonalne przyczyny lub uzasadnienie ekonomiczne inne niz natozenie cla antydumpingowego

(29) Zgodnie z ustaleniami dochodzenia, istnieja racjonalne przyczyny lub uzasadnienie ekonomiczne dotyczace
rozpoczecia dzialalno$ci gospodarczej oraz rozpoczecia produkcji przez WKB w Kambodzy. Fakt, ze chinski
inwestor zainwestowal w WKB, nie zmienia tych ustalen. Gléwnym powodem lokalizacji zakltadéw produk-
cyjnych w Kambodzy byt pakiet zachet oferowanych chifiskim inwestorom.

(30) 'WKB zalozone zostalo w 2014 r. (produkcja rozpoczela si¢ w 2015 r.). Przed zalozeniem WKB grupa Er-Kang
(do ktorej nalezy WKB) nie byla zaangazowana w produkcje produktu objetego postepowaniem w ChRL. Grupa
Er-Kang nie prowadzi réwniez dziatalnosci produkcyjnej w Malezji, na ktérg Srodki zostaly ostatnio rozszerzone
rozporzadzeniem (UE) 2016/32.

(31)  Utworzenie WKB byto czg$cig wigkszego projektu inwestycyjnego. Jednocze$nie w tym samym miejscu grupa Er-
Kang zalozyla dwa inne przedsigbiorstwa (producent skrobi i producent skrobi specjalnej).

(32) Decyzja o lokalizacji produkcji w Kambodzy wynikala w pewnym stopniu z dostgpu do surowcéw (maniok), ale
w jeszcze wigkszym stopniu z oferowanego przez rzad Kambodzy pakietu zachet. Jak potwierdzono podczas
konsultacji z Radg Rozwoju Kambodzy i z kambodzafiskim Ministerstwem Finansow, inwestycje grupy Er-Kang
zostaly uznane za kwalifikowany projekt inwestycyjny (,QIP”). Status QIP, po spelnieniu okreslonych kryteriéw
dotyczacych wartosci inwestycji i lokalnego zatrudnienia (wartosci progowe definiuje si¢ w zaleznosci od sektora
dzialalnosci), a takze zobowigzaii wywozowych, daje okreslone przywileje w odniesieniu do cel i podatkéw
przywozowych na przywozone maszyny i surowce oraz do okresu karencji w podatku dochodowym.
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2.3.2. Zarzut przeladunku

Jak wskazano w motywie 6, zgloszona we wniosku praktyka obchodzenia $rodkéw polegata na przetadunku
w Kambodzy poddanego lub niepoddanego nieznacznemu przetworzeniu produktu objetego postgpowaniem
wysylanego do Unii.

W celu oceny tego zarzutu Komisja zbadata ilosci i rodzaj produktu objetego postegpowaniem przywozonego do
Kambodzy, to, czy produkcja lub niektére etapy produkcji produktu objetego dochodzeniem majg miejsce
w Kambodzy, szczegély dotyczace procesu produkcji oraz iloci i rodzaje wywozonego do Unii produktu
objetego dochodzeniem.

Poniewaz jedynym eksporterem produktu objetego dochodzeniem, jak to wyjasniono w motywie 22, jest
przedsi¢biorstwo WKB, Komisja ograniczyla zakres swojego badania do tego przedsigbiorstwa.

W toku dochodzenia potwierdzono, ze przedsigbiorstwo WKB posiada pelna i aktywna lini¢ produkcyjng (w tym
komory fermentacyjne) produktu objetego dochodzeniem, znajdujaca si¢ w Kambodzy, oraz ze produkt
wywozony p6zniej do Unii jest przez nig wytwarzany.

Przedsi¢biorstwo WKB ma proces produkcyjny soli kwasu cytrynowego, w ktérym kwas cytrynowy wykorzys-
tywany jest jako jeden z surowcéw. Wspomniany kwas cytrynowy przywozony jest gléwnie z ChRL, ale réwniez
z Tajlandii. Decyzja w sprawie kraju pochodzenia podejmowana jest w oparciu o poziom cen. Dzialania te sa
zatem racjonalne z ekonomicznego punktu widzenia i nie wskazuja na zamiar obejScia. Rzeczywicie, jezeli
jedynym zamiarem byloby obejScie $rodkéw, przedsigbiorstwo WKB dokonywatoby jedynie przywozu z ChRL,
a nastepnie dokonywatoby wywozu produktu do Unii bezposrednio lub po niewielkim przetworzeniu.

Nalezy takze podkreslié, ze w procesie wytwarzania stosuje si¢ jedynie stosunkowo niewielkg ilo$¢ kwasu
cytrynowego w pordwnaniu z ostateczng iloscia wyprodukowanej soli kwasu cytrynowego. Kwas cytrynowy
dodaje si¢ na péznym etapie procesu produkcji w celu zmniejszenia wartosci pH produktu koficowego.

Ponadto zadne ilo$ci kwasu cytrynowy przywozonego przez WKB, niezaleznie od tego, czy pochodzi on z Chin
czy z Tajlandii, nie s3 nastgpnie przez przedsigbiorstwo sprzedawane ani wywozone.

Ustalenia z motywéw 37 do 39 potwierdzono w nastepstwie wizyty weryfikacyjnej na miejscu dotyczacej
zakupdw, wykorzystania zapaséw przedmiotowego surowca oraz ewidencji jego zuzycia, jak réwniez zapaséw
i wielko$ci sprzedazy produktu konicowego, tj. soli kwasu cytrynowego.

W $wietle powyzszych ustalent stwierdza si¢, Ze nie mozna potwierdzi¢ zarzutéw dotyczacych przetadunku oraz
obchodzenia §rodkéw wprowadzonych wzgledem przywozu z ChRL poprzez przeladunek i wywéz z Kambodzy.
Kwas cytrynowy jest surowcem (przywozonym z ChRL lub Tajlandii), ktéry wykorzystywany jest przez firme
WKB w niewielkich ilosciach do produkgji soli kwasu cytrynowego.

Po ujawnieniu ustalen przemys! unijny przedstawil na ich temat uwagi, w ktérych wyrazono watpliwosci co do
ilosci kwasu cytrynowego stosowanego w procesie produkeji soli kwasu cytrynowego oraz ogélnego traktowania
kwasu cytrynowego jako surowca w procesie produkgji soli kwasu cytrynowego. Wedlug przemystu unijnego
kwas cytrynowy jest raczej potproduktem, a nie surowcem, i to proces fermentacji prowadzi do powstania kwasu
cytrynowego, ktéry nastgpnie przetwarzany jest w sol kwasu cytrynowego.

W tym wzgledzie nalezy podkresli¢, ze proces produkeji stosowany przez WKB rézni sie od procesu produkeji
stosowanego przez przemyst unijny. Jak wskazano w motywach 37, 38 i 40, ilos¢ zakupionego kwasu
cytrynowego i stosowanego w procesie produkeji, jego pochodzenie oraz etap, na ktérym jest on dodawany do
procesu produkgji, zostaly zweryfikowane na miejscu, na terenie WKB. Ponadto nawet jezeli zarzuty przemystu
unijnego odnoszace si¢ do procesu produkeji zostalyby potwierdzone, nie maja one wplywu na oceng¢ Komisji
dotyczaca obejscia Srodkéw w Swietle ustalen zawartych w motywie 49.

Przemyst unijny wskazal takze na fakt, Ze na swojej oficjalnej stronie internetowej WKB zostal opisany jako
producent zaréwno kwasu cytrynowego, jak i soli kwasu cytrynowego. Zmiany na stronie wprowadzono dopiero
od wrzesnia 2017 r., a kwas cytrynowy usunieto z wykazu produktow.

W tym wzgledzie jasne jest, w oparciu o szczegélowe, kambodzaniskie statystyki celne, jak réwniez dane WKB
dotyczace produkeji, kupna i sprzedazy, ze przedsigbiorstwo to nigdy nie bylo zaangazowane w produkcje ani
w sprzedaz kwasu cytrynowego.

Jak to wyjasniono w motywach 47-50, dziatalnos¢ WKB w Kambodzy nie moze by¢ réwniez uznana za drobne
przetworzenie produktu w celu unikniecia cel antydumpingowych, jak zarzucano we wniosku. Co wiecej,
poniewaz $rodki antydumpingowe obejmuja zaréwno kwas cytrynowy, jak i sél kwasu cytrynowego, takie
drobne przetworzenie nie stanowiloby praktyki innej niz przeladunek, ale dochodzenie wykazato, ze WKB nie
dokonuje przetadunku.
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2.3.3. Egczenie produktéw odpowiadajgce dziatalnosci montazowej

(47) Jak to wyjasniono w motywie 12 rozporzadzenia wszczynajacego, jezeli podczas dochodzenia zidentyfikowane
zostana praktyki, inne niz przeladunek, objete art. 13 rozporzadzenia podstawowego i majace na celu obejscie
Srodkéw antydumpingowych poprzez Kambodze, dochodzenie moze objaé réwniez wymienione praktyki.
W zwigzku z tym Komisja zbadala, czy miala w Kambodzy miejsce dzialalno$¢ faczenia produktéw odpowia-
dajaca dzialalnosci montazowej w rozumieniu art. 13 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego i czy takie dzialanie
stanowitoby obejscie $rodkéw.

(48) Zgodnie z art. 13 ust. 2 lit. b) rozporzadzenia podstawowego, w celu wykazania wystgpowania praktyki
obchodzenia $rodkéw antydumpingowych poprzez laczenie produktéw, Komisja musi sprawdzié, czy objeta
srodkami cze$¢ (surowce) uzyta w trakcie laczenia stanowi 60 % lub wigcej tacznej wartosci wszystkich czesci
(surowcow) koricowego produktu i czy warto$¢ dodana laczonych czeSci (surowcédw) nie przekracza 25 %
kosztéw produkgji.

(49) W przypadku WKB ustalono, ze surowce pochodzace z kraju objetego Srodkami (mianowicie ChRL) nie
stanowily 60 % lub wiecej catkowitej wartosci surowcéw uzytych do produkeji produktu objetego dochodzeniem.

(50) Jako ze dochodzenie wykazalo, ze kryterium 60 % nie zostalo spelnione i operacja montazowa nie moze by¢
uznawana za obejscie Srodkéw w rozumieniu art. 13 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego, uznano za zbedne
zbadanie drugiego kryterium dotyczacego wartosci dodanej przekraczajacej 25 % kosztéow produkji.

2.3.4. Whrioski dotyczgce obchodzenia przepiséw

(51) W Swietle motywow 29-50 stwierdza si¢, ze w odniesieniu do dziatalnosci WKB nie stwierdzono przypadkéw
obchodzenia Srodkéw w rozumieniu art. 13 ust. 1 i 2 rozporzadzenia podstawowego.

(52) Poniewaz WKB odpowiada za 100 % wywozu z Kambodzy do Unii produktu objetego dochodzeniem w OD, nie
mozna bylo ustali¢, ze $rodki obowiazujace w odniesieniu do przywozu pochodzacego z ChRL sg obchodzone
poprzez przywoéz wysylany z Kambodzy.

2.4. Oslabienie skutkéw naprawczych cel i dowody na wystgpowanie dumpingu

(53) Jako ze dochodzenie wykazalo, ze dzialania przeprowadzane w Kambodzy nie moga by¢ uznawane za obejicie
srodkéw w rozumieniu art. 13 ust. 1 i 2 rozporzadzenia podstawowego, zbadanie tych aspektéw uznano za
zbedne.

3. ZAKONCZENIE DOCHODZENIA

(54) W $wietle ustalert, o ktérych mowa w motywach 51 i 52, prowadzone obecnie dochodzenie w sprawie obejscia
srodkéw nalezy zakonczy¢. Rejestracja przywozu produktu objetego dochodzeniem, wprowadzona rozporza-
dzeniem wszczynajgcym, powinna by¢ w zwigzku z tym zaprzestana, a samo rozporzadzenie powinno przestaé
obowigzywac.

(55) Zainteresowane strony zostaly poinformowane o istotnych faktach i okolicznosciach, na podstawie ktérych
Komisja postanowila zakoniczy¢ dochodzenie, i mialy mozliwo$¢ przedstawienia swoich uwag. Otrzymane uwagi
nie mialy charakteru prowadzacego do zmiany powyzszych wnioskow.

(56)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa zgodne z opinia komitetu ustanowionego na mocy art. 15
ust. 1 rozporzadzenia podstawowego,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Dochodzenie wszczete na mocy rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 20172300 w celu ustalenia, czy przywoéz
do Unii kwasu cytrynowego (w tym cytrynianu trisodu, dihydratu), pochodzacego z Chinskiej Republiki Ludowej,
obecnie objetego kodami CN ex 2918 14 00 (kod TARIC 2918 14 00 90) i ex 2918 1500 (kod TARIC
2918 15 00 19), wysylanego z Kambodzy, zgloszonego lub niezgloszonego jako pochodzacy z Kambodzy, stanowi
obejscie Srodkéw wprowadzonych rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE) 2015/82, zostaje niniejszym
zakoriczone.
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Artykut 2

Organy celne zaprzestang rejestracji przywozu ustanowionej zgodnie z art. 2 rozporzadzenia wykonawczego Komisji
(UE) 2017/2300.

Artykut 3

Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2017/2300 niniejszym traci moc.

Artykut 4

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie nastepnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 13 wrze$nia 2018 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy
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