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POPRAWKI PARLAMENTU

Poprawka 1
Artykut 7, ustep 1

1. Panstwo Czlonkowskie, w ktorym naliczono podatek od
wartosci dodanej podejmie decyzje dotyczaca wniosku o refun-
dacje i poinformuje o niej wnioskodawce w ciagu trzech mie-
siecy od daty zlozenia wniosku

1. Panistwo Czlonkowskie, w ktérym naliczono podatek od
warto$ci dodanej podejmie decyzje dotyczaca wniosku o refun-
dacje i poinformuje o niej wnioskodawce w ciagu trzech mie-
siecy od daty zlozenia wniosku. Paristwo Czlonkowskie siedziby
powiadamia Pafistwo Czlonkowskie zwrotu w przypadku, gdy
podatnik sklada wniosek o zwrot podatku VAT do wlasciwej
wladzy podatkowsej.

Poprawka 2
Artykut 7, ustep 1, akapit 1 a (nowy)

Okres trzech miesigcy rozpoczyna si¢ od daty otrzymania przez
wladzg podatkowg Paiistwa Czlonkowskiego zwrotu danych
elektronicznych na temat zwrotu, przekazanych przez wladzg
podatkowg Paiistwa Czlonkowskiego siedziby, a dotyczgcych
zainteresowanego podatnika, ktéry automatycznie zostaje o
tym powiadomiony.

Poprawka 3
Artykut 7, ustgp 3, akapit 2 a (nowy)

Termin dokonania transferu refundacji wynosi jeden tydzieri
poczgwszy od wygasnigcia trzymiesigcznego okresu, przeidzia-
nego na podjecie decyzji.

Poprawka 4
Artykut 7, ustep 4, akapit 1

4. W szczegdlnych przypadkach, Paristwo Czlonkowskie, w
ktérym zostal naliczony podatek od wartosci dodanej moze
zazgdaé dodatkowych informacji w ciggu trzech miesigcy od
daty zlozenia wniosku. Po uplywie tego terminu, nie mozna
zgdac Zadnych dodatkowych informacji.

4.  Termin okreslenia, czy podatnik jest uprawniony do
refundacji, moZe zostaé przedtuiony, jezeli wladza podatkowa
Pafistwa Czlonkowskiego zwrotu zlozy wniosek o dalsze
dochodzenie. Jednakze okres pomigdzy datg zlozenia wniosku
o refundacje a datq transferu refundacji nie moze przekraczaé
czterech miesigcy.
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Europejskie agencje regulacyjne

Rezolucja Parlamentu Europejskiego w sprawie projektu Komisji w sprawie porozumienia mig-
dzyinstytucjonalnego w sprawie utworzenia ram prawnych dla europejskich agencji regulacyjnych

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac projekt Komisji (COM(2005)0059),

— uwzgledniajgc swoja rezolucje z dnia 13 stycznia 2004 w sprawie komunikatu Komisji ,Ramy prawne

dla europejskich agengji regulacyjnych” ('),

() Dz.U. C 92 E z 16.4.2004, str. 119.
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2.

uwzgledniajac przyjeta na Konferencji Migdzyrzadowej w Nicei deklaracje w sprawie art. 10 Traktatu
ustanawiajagcego Wspélnote Europejska dotyczacego zobowiazania organéw Wspdlnoty do lojalnej
wspolpracy,

uwzgledniajac opini¢ Komisji Ochrony Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpieczefistwa
Zywnosci z dnia 11 pazdziernika 2005 r. w sprawie wniosku zmieniajacego rozporzadzenie (EWG) nr
1210/90 w sprawie ustanowienia Europejskiej Agencji Ochrony Srodowiska oraz Europejskiej Sieci
Informacji i Obserwacji Srodowiska w odniesieniu do kadencji dyrektora zarzadzajacego,

uwzgledniajac pytanie wymagajace odpowiedzi ustnej wystosowane wspdlnie przez Komisje Spraw Kon-
stytucyjnych i Komisje Budzetowa do Rady oraz odpowiedz Rady udzielong na posiedzeniu w dniu 15
listopada 2005 r.,

uwzgledniajac art. 108 ust. 5 Regulaminu,

majgc na uwadze, Ze stwierdzenia, ktére zawart w swojej rezolucji z dnia 13 stycznia 2004 r., zasadni-
czo nadal obowiazuja; zwazywszy, ze zwlaszcza racjonalizacja i uproszczenie struktury dotychczaso-
wych i przyszlych agencji s nieodzowne dla zachowania jasnosci, przejrzystoici i bezpieczenstwa
prawnego, lecz réwniez wobec perspektywy Unii tworzonej przez 25 i wigcej Panstw Czlonkowskich,
oraz ze proces tworzenia nowych agencji wymaga oceny z zastosowaniem najsurowszych kryteriow,
miedzy inymi, w odniesieniu do celowosci i zasadnosci ich dziatalnosci,

majgc na uwadze, ze Komisja przedkladajac swéj projekt porozumienia miedzyinstytucjonalnego, dzia-
fala stosownie do wystosowanego przez Parlament wezwania, aby przed zatwierdzeniem rozporzadze-
nia ramowego zawrze¢ porozumienie miedzyinstytucjonalne ustalajace jednoznacznie odnosne wspélne

wytyczne,

majgc na uwadze, ze powyzsza deklaracja w sprawie art. 10 Traktatu stanowi, ze Parlament Europejski,
Rada i Komisja moga zawieral porozumienia migdzyinstytucjonalne, jezeli w ramach ich zobowigzania
do lojalnej wspélpracy zachodzi koniecznos$¢ podjecia dziatann majacych na celu ulatwienie stosowania
postanowienl Traktatu,

z zadowoleniem przyjmuje fakt przedlozenia projektu przez Komisje;

ubolewa, ze Rada nie wyraza checi do rozpoczecia negocjacji nad zawarciem porozumienia w oparciu

o projekt Komisji;

3. wzywa Komisje do kontynuowania zabiegéw majacych spowodowaé zmiane stanowiska Rady w tej
kwestii;
4. zwraca uwagg, ze rozpatrywanie zglaszanych w przyszlosci projektow dot. utworzenia agencji odby-

wacé sie bedzie w szczegdlnosci w oparciu o nastepujace zasady:

a)

tworzenie agencji odbywa si¢ w ramach zwyklej procedury legislacyjnej, a zatem, z reguly, w ramach
procedury wspéldecyzji; wykorzystanie procedury przewidzianej w art. 308 Traktatu bedzie ograni-
czone do sytuacji wyjatkowych, w ktérych stosowne postanowienia Traktatu nie beda stanowily wystar-
czajacej podstawy prawnej;

dla kazdego projektu dotyczacego utworzenia agencji, przygotowywana bedzie analiza kosztow i
korzysci oraz dokladna ocena skutkéw, ktéra wykazywaé bedzie rowniez oplacalno$¢ utworzenia agen-
¢ji w poréwnaniu z mozliwoscia wykonywania danych zadan przez stuzby Komisji;

autonomia merytoryczna przystugujaca agencji stosownie do obszaru jej dziatania nie zwalnia Komisji z
jej politycznej odpowiedzialnosci za podejmowane dzialania;

wymoég politycznej odpowiedzialnosci i kompetencji musi by¢ zgodny z regutami wykonywania roli
powierzonej Komisji w zakresie wyboru i mianowania organu wykonawczego, z reguly dyrektora;
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e) Parlament dokonuje kontroli ex-ante w formie przestuchania kandydata lub kandydatéw na stanowisko
dyrektora, kontroli ex-post w formie udzielenia absolutorium z wykonania budzetu oraz kontroli bie-
zacej Sledzac dzialalno$¢ agencji przez swoje komisje specjalistyczne; decyzje o przedtuzeniu kadencji
dyrektora podejmuje wylacznie rada administracyjna na podstawie oceny pierwszej kadencji dyrektora;

f) komisja deleguje do organu nadzorczego, rady administracyjnej agencji swoich przedstawicieli, specja-
listéw, ktorzy przed mianowaniem moga zostal przestuchani przez Parlament, o ile uzna on to za
stosowne; przedstawiciele delegowani sa w liczbie proporcjonalnej do zadan i znaczenia agencji, przy
czym docelowo dazy si¢ do zmniejszenia rady administracyjnej w celu poprawy jej efektywnosci.
Dopoki liczba przedstawicieli w radzie administracyjnej jest réwna liczbie Panstw Czlonkowskich, Par-
lament wyznacza ze swojej strony dwoch cztonkéw do rady administracyjnej;

g) na czynnosci agencji wywolujace skutki prawne wobec 0séb trzecich mozna zlozy¢ zazalenie do Komi-
sji, ktéra moze je uwzglednié, przy czym decyzja Komisji moze by¢ zaskarzona przed Trybunalem;

5. wyraza zaniepokojenie z powodu cigglego wzrostu liczby zdecentralizowanych agencji (obecnie 23 w
poréwnaniu z 5 agencjami w roku 1995), poniewaz w ten sposéb powstaje ryzyko podwazenia kompetencji
wykonawczych Komisji i catkowitego rozdrobnienia instytucji pracujgcych w gtéwnej mierze w oparciu o
wspélprace miedzyrzadows i w zwigzku z tym nie Zyczy sobie tworzenia nowych agengji, przynajmniej
podczas okresu refleksji w procesie ratyfikacji Konstytucji dla Europy;

6. przyjmuje z zadowoleniem fakt, wobec coraz wigkszego obcigzenia budzetowego, jakie dla budzetu
Wspdlnoty stanowia zdecentralizowane agencje, ze zgodnie z projektem, na Komisji bedzie spoczywal obo-
wigzek przygotowywania, jako podstawy dla kazdego projektu utworzenia agencji, oceny skutkéw projektu,
ktora bedzie uwzgledniala nie tylko zasadg subsydiarnosci i proporcjonalnosci, lecz bedzie réwniez obejmo-
wala mozliwie pelng oceng¢ ex ante szacowanego nakladu kosztéw w zakresie kontroli i koordynacji oraz
konsekwencje projektu w zakresie zasobéw ludzkich i wydatkéw administracyjnych;

7. stwierdza, ze mimo subwencjonowania agencji z budzetu Wspdlnoty, przedstawiciele oddelegowani
przez Panstwa Czlonkowskie podejmuja w radach administracyjnych polityczne decyzje w zakresie wdraza-
nia prawa wspdlnotowego;

8.  ubolewa, ze Komisja najwyrazniej nie ma zamiaru dostarczenia jasnego zestawienia skutkéw finanso-
wych istnienia i rozwoju istniejacych agencji za okres obejmujacy nastepne perspektywy finansowe;

9.  domaga si¢ ujecia w porozumieniu miedzyinstytucjonalnym, jako zasady, maksymalnej stawki wzrostu
wydatkoéw administracyjnych agencji, ktéra bedzie poréwnywalna z kalkulacja przewidziang dla Komisji;

10.  domaga si¢, wbrew projektowi, aby porozumienie miedzyinstytucjonalne stosowano stopniowo do
istniejgcych juz agendji;

11.  wzywa Konferencje Przewodniczacych Komisji do sporzadzenia bilansu wspdlpracy miedzy stalymi
komisjami, wlasciwymi do spraw agencji, Komisja Budzetowa i Komisja Kontroli Budzetowej w zakresie
Sledzenia dzialan agencji oraz do zaktualizowania ‘wytycznych’ przyjetych w lipcu 1998 r;

12.  wzywa swa Komisje Spraw Konstytucyjnych do $ledzenia dalszego biegu spraw w zwigzku z projek-
tem Komisji oraz w razie potrzeby do ponownego zajecia si¢ ta spraws;

13.  zacheca przewodniczacego i sprawozdawcow Komisji Spraw Konstytucyjnych oraz Komisji Budzeto-
wej do nawigzania nieformalnych kontaktéw politycznych z przedstawicielami Rady i Komisji w celu zapo-
znania si¢ z rozwojem sytuacji w Radzie w zakresie dzialai horyzontalnych dotyczacych przyszlej struktury
agendji regulacyjnych;

14.  zobowigzuje swojego Przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji oraz rza-
dom Panstw Cztonkowskich.




