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Strony

Strona skarzgca: VTB Bank PAO (Sankt Petersburg, Rosja) (przedstawiciel: G. Miiller, adwokat)

Strona pozwana: Europejski Bank Centralny

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci, na podstawie art. 263 akapit czwarty TFUE, decyzji Europejskiego Banku Centralnego
z dnia 19 sierpnia 2024 r. w sprawie cofniecia OHW SE w likwidacji zezwolenia ECB-SSM-2024-DE-20 WHD-
2023-0011;

— nakazanie stronie pozwanej udzielenia skarzacej, zgodnie z art. 32 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 468/2014 ('),
dostepu do akt postepowania w sprawie cofniecia zezwolenia, o ktérym mowa w pierwszym zadaniu.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Na poparcie odwolania skarzgca podnosi cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy: brak wystuchania i udzialu w postepowaniu skarzacej jako wigkszoSciowego akcjonariusza OWH SE
w likwidacji w odniesieniu do decyzji o likwidacji OWH SE [dawniej VTB Bank (Europe) SE] oraz podczas
przygotowywania decyzji o cofnigciu zezwolenia.

2. Zarzut drugi: naruszenie prawa do skutecznej ochrony sadowej
Skarzgcej nie przyznano prawa dostepu do akt przed wydaniem decyzji o cofnieciu zezwolenia. Wnosi ona zatem
w ramach postgpowania sagdowego o przyznanie jej prawa dostepu do akt sprawy, poniewaz tylko w ten sposéb moze
ona skutecznie broni¢ si¢ przed podjetym wobec niej Srodkiem w postaci cofniecia zezwolenia. W tym celu powotuje
si¢ ona wyraZnie na prawo dostepu do akt przewidziane w art. 32 rozporzadzenia (UE) nr 468/2014.

3. Zarzut trzeci: blad w szczegdtach uzasadnienia decyzji
Skarzgca krytykuje oba motywy decyzji o cofnigciu zezwolenia, na ktére powoluje si¢ pozwana.

Decyzja o likwidacji OWH SE zostala najpierw wydana niezgodnie z prawem, a kryterium zawarte w § 35 ust. 2a
Gesetz iber das Kreditwesen (ustawy o dzialalnosci kredytowej, Kreditwesengesetz — KWG) () nie ma juz
zastosowania ze wzgledu na takg przymusowsa likwidacje. Pozwana wydala decyzje nieproporcjonalna, poniewaz
wystapita wyjatkowa sytuacja, a ponadto nie bylo juz zagrozenia ze wzgledu na skuteczne $rodki podjete przez
Bundesanstalt fiir Finanzdienstleistungsaufsicht (BaFin — federalny organ nadzoru finansowego).

Ponadto pozwana blgdnie skorzystala ze swoich uprawniefi dyskrecjonalnych, powolujac sig na § 35 ust. 2 pkt 3 KWG,
poniewaz cofniecie zezwolenia nie bylo juz konieczne ze wzgledu na $rodki przyjete przez BaFin. Cofnigcie zezwolenia
nie jest ponadto wlasciwe ze wzgledu na z konieczno$ci tymczasowy charakter sankcji, poniewaz ma ono na celu
ostateczne zaprzestanie dzialalnosci gospodarczej.

(") Rozporzadzenie Europejskiego Banku Centralnego (UE) nr 468/2014 z dnia 16 kwietnia 2014 r. ustanawiajgce ramy wspolpracy
pomiedzy Europejskim Bankiem Centralnym a wlaciwymi organami krajowymi oraz wyznaczonymi organami krajowymi w ramach
Jednolitego Mechanizmu Nadzorczego (rozporzadzenie ramowe w sprawie Jednolitego Mechanizmu Nadzorczego) (Dz.U. 2014,
L141,s. 1).

() Kreditwesengesetz w brzmieniu nadanym obwieszczeniem z dnia 9 wrzesnia 1998 r. (BGBL. I's. 2776), ostatnio zmienione przez § 6
ustawy z dnia 22 grudnia 2023 r. (BGBL. 2023 I nr 411).
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Zarzut czwarty: stojace w sprzecznosci prawo miedzynarodowe

Republika Federalna Niemiec i ZSRR, jako poprzednik Rosji, zawarly juz w 1989 r. umowe o ochronie inwestycji,
ktéra chroni inwestycje inwestorow kazdej ze stron. Cofnigcie zatwierdzenia i wynikajace z tego wywlaszczenie bez
odszkodowania naruszaja w szczegélnosci klauzule najwigkszego uprzywilejowania zawarta w tym traktacie
migdzynarodowym, zawartg réwniez w porozumieniu GATS przyjetym przez Uni¢ Europejska.
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