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Zadania wnoszacego odwolanie

Wnoszacy odwolanie wnosi do Trybunatu o:

— Uchylenie wyroku Sadu Unii Europejskiej z dnia 4 wrzesnia 2024 r., Sharif/Rada (T-503/23, zwanego dalej
,zaskarzonym wyrokiem”, ECLLEU:T:2024:582), w tym w zakresie, w jakim Sad obcigzyt wnoszacego odwolanie
wiasnymi kosztami oraz kosztami poniesionymi przez Rad¢ Unii Europejskiej;

— Rozpatrzenie skargi co do istoty i stwierdzenie niewaznosci zaskarzonych decyzji w zakresie, w jakim na ich mocy
pozostawiono nazwisko wnoszacego odwolanie w wykazach zalagczonych do tych aktéw, a mianowicie decyzji Rady
(WPZiB) 2023/1035 z dnia 25 maja 2023 r. zmieniajacej decyzje 2013/255/WPZiB w sprawie Srodkéw
ograniczajacych w zwiazku z sytuacjg w Syrii (Dz.U. 2023, L 139, s. 49), a takze rozporzadzenia wykonawczego
Rady (UE) 2023/1027 z dnia 25 maja 2023 r. wykonujacego rozporzadzenie (UE) nr 36/2012 w sprawie Srodkéw
ograniczajacych w zwiazku z sytuacjg w Syrii (Dz.U. 2023, L 139, s. 1);

— Nakazanie naprawienia poniesionej przez niego szkody;

— Obcigzenie Rady caloscig kosztéw poniesionych przez wnoszacego odwolanie zaréwno przed Sadem, jak i przed
Trybunalem.

Zarzuty i gtéwne argumenty
Na poparcie odwolania wnoszacy odwotanie podnosi cztery zarzuty.

1. W ramach zarzutu pierwszego wnoszacy odwolanie twierdzi, ze Sad, twierdzac, iz sprawuje ,ograniczong kontrole
sadowq” nad umieszczeniem kryterium rodzinnego w wykazie, naruszy! zakres swoich uprawnien i naruszyt art. 277
i 263 TFUE, w zwiazku z czym nie przestrzegano zasady rowno$ci. Whbrew temu, co stwierdzono w zaskarzonym
wyroku, umieszczenie w wykazie os6b wskazanych imiennie za pomocg ich imienia i nazwiska lub wigzi rodzinnych
stwarza w stosunku do nich niewzruszalne domniemanie powigzania z rezimem syryjskim, poniewaz jedynie ze
wzgledu na te okolicznosci dotyczace ich nazwiska i rodziny, ktérych nie moga one zmieni¢ lub usungé — chyba ze
ewentualnie ich zycie prywatne i rodzinne zostanie poddane absolutnie nadmiernej ingerencji poprzez zobowigzanie
ich do wygérowanych wyrzeczen rodzinnych - s3 one, w konsekwencji, wskazane w spornych wykazach. To
niewzruszalne domniemanie, z ktérym nie s3 zwigzane pozostale ogélne kryteria umieszczenia we wspomnianych
wykazach, powoduje naruszenie zasady réwno$ci miedzy kategoriami oséb, ktérych nazwiska umieszczono
w wykazach sankgji. Nie uwzgledniajac tego naruszenia zasady rownosci, Sad naruszyt art. 263, 2751 277 TFUE.

2. W ramach zarzutu drugiego wnoszacy odwolanie twierdzi, ze odmowa zbadania przez Sad zarzutéw przedstawionych
w replice stanowi dodatkowa oznake trudnosci osoby, ktérej nazwisko umieszczono w wykazie, wynikajacych z wiezi
rodzinnych, w zwolnieniu si¢ z niewzruszalnego domniemania ustanowionego na podstawie kryterium
przynaleznosci rodzinnej. Rozwijajac aspekty zwigzane z przynaleznoscig do sfery rodzinnej, replika nie czyni nic
innego, jak tylko wykazanie nieproporcjonalnego i dyskryminujgcego charakteru takiego kryterium w stosunku do
innych kryteriéw, na podstawie ktérych zainteresowani, ktérych dotycza te inne kryteria i ktérych nazwiska
umieszczono w wykazach z uwagi na te inne kryteria, mogli dziata¢ osobiscie.
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3.

W zarzucie trzecim wnoszacy odwolanie podnosi, Ze dostgp do sadu Unii zobowigzuje ten sad do weryfikacji,
w sytuacji gdy wnoszacy odwolanie umieszczony w wykazie sankcji ze wzgledu na powigzania rodzinne z dang
osobg kwestionuje jego zwigzki z rezimem syryjskim, czy osoba powiazana ze wnoszacym odwolanie jest jeszcze
zgodnie z prawem umieszczona w wykazach, lub czy wnoszacy odwolanie wykazal, ze wobec osoby nalezacej do
jego rodziny, z ktdrg jest powigzany, i rezimu syryjskiego nie istnieje juz dowdd uzasadniajacy pozostawienie jego
nazwiska w wykazach sankcji. Odmawiajac Ammarowi Sharifowi wszelkiej mozliwosci krytykowania decyzji
dotyczacych Ramiego Makhloufa i zasadnosci ich utrzymania w mocy, podczas gdy umieszczenie nazwiska A. Sharifa
w wykazie bylo jedynie konsekwencja jego stosunku rodzinnego z Ramim Makhloufem, Sad naruszyl zakres swoich
uprawniefi, stworzy! niewzruszalne domniemanie powigzania z rezimem syryjskim, naruszyl prawo do obrony
iart. 26, 27, 28 TUE w zwiazku z art. 41 i 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 europejskiej
Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci, podpisanej w Rzymie w dniu 4 listopada 1950 r.
(zwanej dalej ,EKPC”).

W zarzucie czwartym wnoszacy odwolanie podkresla, ze z zaskarzonego wyroku wynika, iz powinien on byl wykazad
Lhieistnienie lub znikniecie rzeczywistego ryzyka obejscia srodkéw ograniczajacych”. Wymdg ten rdzni si¢ od kwestii,
czy przedstawiono dowdd utrzymania zwigzku ,jakiegokolwiek rodzaju” z R. Makhloufem, przy czym jedynymi
powigzaniami, ktére mozna zarzuci¢ A. Sharifowi, moga by¢ powiazania zwigzane z ,ryzykiem obejScia $rodkéw
ograniczajgcych”. Wymagajac dowodu na brak zwigzku ,jakiegokolwiek rodzaju” z R. Makhloufem i powstrzymujac
sig, na tej blednej podstawie, od zbadania wszystkich przedstawionych przez A. Sharifa dowodéw mogacych wykazaé
jego niezalezno$¢ od szwagra, Sad naruszyt prawo do obrony wnoszacego odwolanie oraz art. 26, 27, 28, 29 TUE,
art. 215 TFUE w zwigzku z art. 41 i 47 Karty praw podstawowych, a takze art. 6 EKPC.
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