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I.  ZALECANE POPRAWKI
Poprawka 1
COM(2024) 23 final - motyw 9
Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska Poprawka KR-u
Aby zapewnic spjne podejscie do monitorowania inwesty- | Aby zapewni¢ spdjne podejscie do monitorowania inwesty-
¢ji zagranicznych w calej Unii, wszystkie panstwa czlon- | ¢ji zagranicznych w calej Unii, wszystkie panstwa czlon-
kowskie powinny by¢ zobowiazane do monitorowania in- | kowskie powinny by¢ zobowigzane do monitorowania in-
westycji zagranicznych ze wzgledéw bezpieczenstwa lub | westycji zagranicznych ze wzgledéw bezpieczenistwa lub
porzadku publicznego. W zwigzku z tym nalezy zharmoni- | porzadku publicznego. W zwigzku z tym nalezy zharmoni-
zowaé podstawowe elementy krajowych mechanizméw | zowaé podstawowe elementy krajowych mechanizméw
monitorowania. Ta minimalna harmonizacja obejmuje za- | monitorowania. Ta minimalna harmonizacja obejmuje za-
kres inwestycji, ktére maja by¢ monitorowane, podstawowe | kres inwestycji, ktre majg by¢ monitorowane, podstawowe
wlasciwosci procedury monitorowania oraz interakcje mig- | wlasciwosci procedury monitorowania oraz interakcje mieg-
dzy mechanizmem krajowym a unijnym mechanizmem | dzy mechanizmem krajowym a unijnym mechanizmem
wspolpracy. Ponadto panstwa czlonkowskie powinny by¢ | wspdlpracy. Ponadto panstwa cztonkowskie powinny by¢
réwniez w stanie rozszerzy¢ zakres swojego krajowego me- | réwniez w stanie rozszerzy¢ zakres swojego krajowego me-
chanizmu monitorowania w celu uwzglednienia innych ro- | chanizmu monitorowania w celu uwzglednienia innych ro-
dzajow inwestycji zagranicznych, inwestycji zagranicznych | dzajéw inwestycji zagranicznych, inwestycji zagranicznych
w innych sektorach, dodatkowych docelowych przedsie- | w innych sektorach, dodatkowych docelowych przedsie-
biorstw unijnych lub dzialalnosci gospodarczych, ktére da- | biorstw unijnych lub dzialalno$ci gospodarczych, ktére da-
ne pafistwo cztonkowskie uznaje za kluczowe dla jego bez- | ne panstwo czlonkowskie uznaje za kluczowe dla jego bez-
pieczenstwa lub porzadku publicznego. W takim | pieczestwa lub porzadku publicznego. Paristwa
przypadku monitorowanie to powinno by¢ zgodne takze | czlonkowskie powinny wprowadzi¢ mechanizm majgcy
z przepisami niniejszego rozporzadzenia. na celu konsultowanie si¢ w miarg mozliwosci z wladzami
regionalnymi, dla ktérych kwestia monitorowania danej
inwestycji zagranicznej jest istotna, lub ich informowanie.
W takim przypadku monitorowanie to powinno by¢ zgodne
takze z przepisami niniejszego rozporzadzenia.
Uzasadnienie
We wniosku pomija si¢ gospodarcze znaczenie inwestycji zagranicznych dla regionéw oraz rolg odgrywang przez regiony
zarébwno w przycigganiu inwestycji zagranicznych, jak i w rozumieniu ich konsekwencji gospodarczych. Nalezy zatem
zachecaé panstwa czlonkowskie, by rozwazyly wprowadzenie mechanizmu majacego na celu konsultowanie si¢
z wladzami regionalnymi, dla ktérych kwestia monitorowania danej inwestycji zagranicznej jest istotna, lub przynajmniej
ich informowanie.
ELL http://data.europa.eu/eli/C/2025/290/0j 1/6
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Poprawka 2

COM(2024) 23 final — motyw 22

Tekst zaproponowany przez Komisje Europejska

Poprawka KR-u

Aby zapewni¢ odpowiednig identyfikacj¢ prawdopodobne-
go wplywu inwestycji zagranicznych na bezpieczefistwo lub
porzadek publiczny w co najmniej jednym panistwie czton-
kowskim, panstwa czlonkowskie powinny mie¢ mozliwosé
przedstawienia uwag panstwu czlonkowskiemu, w ktérym
dana inwestycja zagraniczna jest planowana lub zostala zrea-
lizowana, nawet jezeli to panstwo cztonkowskie nie monito-
ruje tej inwestycji zagranicznej lub jezeli inwestycja zagra-
niczna jest monitorowana, ale nie zostala zgloszona do
mechanizmu wspdtpracy. Wnioski o przekazanie informacji,
odpowiedzi i uwagi przedlozone przez panstwa cztonkow-
skie powinny by¢ jednoczesnie zglaszane Komisji.

Aby zapewni¢ odpowiednia identyfikacje prawdopodobne-
go wplywu inwestycji zagranicznych na bezpieczefistwo
lub porzadek publiczny w co najmniej jednym paristwie
czlonkowskim (zwlaszcza w przypadku inwestycji w regio-
nach przygranicznych), pafstwa czlonkowskie powinny
mie¢ mozliwo$¢ przedstawienia uwag pafnistwu cztonkow-
skiemu, w ktérym dana inwestycja zagraniczna jest planowa-
na lub zostala zrealizowana, nawet jezeli to pafstwo czlon-
kowskie nie monitoruje tej inwestycji zagranicznej lub jezeli
inwestycja zagraniczna jest monitorowana, ale nie zostala
zgloszona do mechanizmu wspélpracy. Wnioski o przekaza-
nie informacji, odpowiedzi i uwagi przedlozone przez pan-
stwa cztonkowskie powinny by¢ jednoczesnie zglaszane Ko-
misji.

Uzasadnienie

Nalezy podkresli¢, ze w niektdrych przypadkach istnieje wigksze prawdopodobienstwo, ze skutki inwestycji zagranicznych
beda istotne dla innego panstwa cztonkowskiego, jezeli inwestycja jest realizowana w poblizu jego granicy.

Poprawka 3

COM(2024) 23 final — artykut 4 ust. 2

Tekst zaproponowany przez Komisje Europejska

Poprawka KR-u

2. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby ich mechaniz-
my monitorowania spetnialy nastepujace wymogi:

a) organowi monitorujacemu zapewnia si¢ odpowied-
nie procedury na potrzeby ustalenia, czy posiada on
jurysdykcje w odniesieniu do inwestycji zagranicznej
zgloszonej w celu uzyskania zezwolenia, oraz prze-
prowadzenia wstgpnego przegladu, a nastgpnie, w ra-
zie potrzeby, szczeg6towego dochodzenia w celu
ustalenia, czy ta inwestycja zagraniczna moze mie¢
negatywny wplyw na bezpieczeristwo lub porzadek
publiczny. Celem szczegbtowego dochodzenia jest
w szczeg6lnosci ustalenie, czy decyzja dotyczaca mo-
nitorowania, o ktorej mowa w art. 14 ust. 1, jest wlas-
ciwa, oraz okreslenie jej treci;

b) organ monitorujacy monitoruje i zapewnia zgodnos¢
z mechanizmem monitorowania oraz decyzjami do-
tyczacymi monitorowania. W szczegdlnosci wprowa-
dza on odpowiednie procedury w celu rozpoznania
zjawiska obchodzenia mechanizmu monitorowania
i decyzji dotyczacych monitorowania oraz zapobiega-
nia temu zjawisku;

2. Panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby ich mechaniz-
my monitorowania spetnialy nastepujace wymogi:

a) organowi monitorujacemu zapewnia si¢ odpowiednie
procedury na potrzeby ustalenia, czy posiada on ju-
rysdykcje w odniesieniu do inwestycji zagranicznej
zgloszonej w celu uzyskania zezwolenia, oraz prze-
prowadzenia wstepnego przegladu, a nastgpnie, w ra-
zie potrzeby, szczegélowego dochodzenia w celu
ustalenia, czy ta inwestycja zagraniczna moze mieé
negatywny wplyw na bezpieczenstwo lub porzadek
publiczny. Celem szczegélowego dochodzenia jest
w szczeg6lnodci ustalenie, czy decyzja dotyczaca mo-
nitorowania, o ktérej mowa w art. 14 ust. 1, jest wlas-
ciwa, oraz okreSlenie jej tresci;

b) organ monitorujacy monitoruje i zapewnia zgodnosé
z mechanizmem monitorowania oraz decyzjami do-
tyczacymi monitorowania. W szczeg6lnosci wprowa-
dza on odpowiednie procedury w celu rozpoznania
zjawiska obchodzenia mechanizmu monitorowania
i decyzji dotyczacych monitorowania oraz zapobiega-
nia temu zjawisku. Taka procedura moze réwniez
obejmowac mechanizmy majqce na celu konsultowa-
nie si¢ z wladzami regionalnymi, dla ktérych dana
inwestycja zagraniczna jest istotna;

Uzasadnienie

We wniosku pomija si¢ gospodarcze znaczenie inwestycji zagranicznych dla regionéw oraz rolg¢ odgrywang przez regiony
zaréwno w przycigganiu inwestycji zagranicznych, jak i w rozumieniu ich konsekwencji gospodarczych. Nalezy zatem
zachecaé panstwa czlonkowskie, by rozwazyly wprowadzenie mechanizmu majacego na celu konsultowanie sie
z wladzami regionalnymi, dla ktérych kwestia monitorowania danej inwestycji zagranicznej jest istotna, lub przynajmniej

ich informowanie.

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2025/290/oj
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Poprawka 4
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Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

1. Do 31 marca kazdego roku, poczawszy od [doda¢ date:
pierwszy rok stosowania] panstwa czlonkowskie skladaja
Komisji sprawozdanie, z zachowaniem poufnoci, na temat
swoich dzialan w ramach ich mechanizmu monitorowania
i mechanizmu wsp6lpracy w poprzednim roku kalendarzo-
wym. Sprawozdanie to zawiera nastgpujace informacje:

a) liczbe inwestycji zagranicznych monitorowanych
w nastepstwie ztozenia wniosku o udzielenie zezwo-
lenia i przeprowadzenia procedury z wlasnej inicja-

tywy:

b)  liczbg inwestycji zagranicznych zatwierdzonych na
okreslonych warunkach i bezwarunkowo;

0) liczbe zakazanych inwestycji zagranicznych, liczbe
wycofanych inwestycji zagranicznych;

d)  liczbe inwestycji zagranicznych zgloszonych w ra-
mach mechanizmu wspélpracy oraz liczbe uwag wy-
danych przez dane panstwo czlonkowskie;

e) informacje na temat pochodzenia inwestoréw zagra-
nicznych i sektora dziatalnosci docelowych w ramach
monitorowanych, zatwierdzonych lub zakazanych in-
westycji zagranicznych;

f) zbiorczg prezentacje ryzyka i podatnosci na zagroze-
nia zidentyfikowanych w inwestycjach zagranicz-
nych, na podstawie ktérych podjeto decyzje dotycza-
€3 monitorowania.

1. Do 31 marca kazdego roku, poczawszy od [doda¢ date:
pierwszy rok stosowania] pafstwa czlonkowskie skladaja
Komisji sprawozdanie, z zachowaniem poufnosci, na temat
swoich dzialann w ramach ich mechanizmu monitorowania
i mechanizmu wspdlpracy w poprzednim roku kalendarzo-
wym. Sprawozdanie to zawiera nastgpujace informacje:

a) liczbe inwestycji zagranicznych monitorowanych
w nastepstwie ztozenia wniosku o udzielenie zezwo-
lenia i przeprowadzenia procedury z wlasnej inicja-

tywy:

b)  liczbe inwestycji zagranicznych zatwierdzonych na
okreslonych warunkach i bezwarunkowo;

0 liczbe zakazanych inwestycji zagranicznych, liczbe
wycofanych inwestycji zagranicznych;

d)  liczbe inwestycji zagranicznych zgloszonych w ra-
mach mechanizmu wspélpracy oraz liczbg uwag wy-
danych przez dane panstwo czlonkowskie;

e) informacje na temat pochodzenia inwestoréw zagra-
nicznych i sektora dziatalnosci docelowych w ramach
monitorowanych, zatwierdzonych lub zakazanych in-
westycji zagranicznych;

f) zbiorczg prezentacje ryzyka i podatnosci na zagroze-
nia zidentyfikowanych w inwestycjach zagranicznych,
na podstawie ktérych podjeto decyzje dotyczacg mo-
nitorowania;

g)  zakres,w jakim paristwo czlonkowskie skonsultowa-
lo si¢ z wladzami regionalnymi (posiadajgcymi od-
powiednie kompetencje prawne), dla ktorych dana
decyzja w sprawie monitorowania jest istotna;

Uzasadnienie

We wniosku pomija si¢ gospodarcze znaczenie inwestycji zagranicznych dla regionéw oraz rolg¢ odgrywang przez regiony
zarébwno w przycigganiu inwestycji zagranicznych, jak i w rozumieniu ich konsekwencji gospodarczych. Nalezy zatem
zachecaé panstwa czlonkowskie, by rozwazyly wprowadzenie mechanizmu majacego na celu konsultowanie si¢
z wladzami regionalnymi, dla kt6rych kwestia monitorowania danej inwestycji zagranicznej jest istotna, lub przynajmniej

ich informowanie.

Poprawka 5

COM(2024) 23 final — artykul 18

Tekst zaproponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka KR-u

1. Komisja dokonuje oceny funkcjonowania i skutecznos-
ci niniejszego rozporzadzenia po uplywie pieciu lat od daty
rozpoczecia jego stosowania, a nastepnie co pigé lat oraz
przedstawia Parlamentowi Europejskiemu i Radzie sprawoz-
danie. Panistwa cztonkowskie uczestniczg w tej procedurze i,
w razie potrzeby, przekazuja Komisji wszelkie dodatkowe
informacje niezbgdne do sporzadzenia tego sprawozdania.

1. Komisja dokonuje oceny funkcjonowania i skutecznos-
ci niniejszego rozporzadzenia po uplywie pigciu lat od daty
rozpoczecia jego stosowania, a nastgpnie co pig¢ lat oraz
przedstawia Parlamentowi Europejskiemu i Radzie sprawoz-
danie. Panstwa cztonkowskie uczestniczg w tej procedurze
i przekazuja Komisji wszelkie dodatkowe informacje nie-
zbedne do sporzadzenia tego sprawozdania, w tym informa-
cje na temat zakresu, w jakim paristwa cztonkowskie anga-
Zowaly w monitorowanie wladze regionalne posiadajqce
odpowiednie kompetencje prawne.

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2025/290/0j
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2. Jezeli Komisja zaleca w sprawozdaniu zmiang niniej- | 2.  Jezeli Komisja zaleca w sprawozdaniu zmiang niniej-
szego rozporzadzenia, sprawozdaniu temu moze towarzy- | szego rozporzadzenia, sprawozdaniu temu moze towarzy-
szy¢ wniosek ustawodawczy. szy¢ wniosek ustawodawczy wraz z oceng skutkow.

Uzasadnienie

Przy ocenie rozporzadzenia przydatne bylyby informacje na temat zakresu, w jakim paristwa cztonkowskie angazowaly
w monitorowanie wladze regionalne, oraz na temat skutkéw monitorowania (obecnie ocenia sig je tylko w Austrii i Belgii).

Zaréwno obecne rozporzadzenie, jak i zmieniony wniosek zostaly przedstawione bez uprzedniej oceny skutkdw.
Przedstawienie kolejnego przegladu réwniez bez oceny skutkdw byloby niefortunng decyzja.

II. ~ ZALECENIA POLITYCZNE
EUROPEJSKI KOMITET REGIONOW (KR),

1. Z aprobata odnosi si¢ do zaproponowanej przez Komisj¢ Europejskg zmiany rozporzadzenia w sprawie
monitorowania bezposrednich inwestycji zagranicznych (BIZ), gdyz dostrzega potrzebe dostosowania si¢ do sytuacji
geopolitycznej i zajecia si¢ kwestiami bezpieczefistwa i porzadku publicznego, ktérych znaczenie i zlozonos¢ wzrosly
w ostatnich latach.

2. Zauwaza, ze w Traktatach UE definiuje si¢ wsp6lng polityke handlowa jako polityke przyczyniajaca si¢ do
harmonijnego rozwoju handlu $wiatowego, stopniowego znoszenia ograniczen w handlu migdzynarodowym
i w bezposrednich inwestycjach zagranicznych oraz do zmniejszenia barier celnych i innych barier.

3. Zauwaza, ze wedlug opracowanego przez OECD wskaznika restrykcyjnosci regulacji dotyczacych BIZ UE jest jednym
z najbardziej otwartych regiondéw inwestycyjnych na $wiecie oraz ze obecnie ponad 35 % aktywéw UE nalezy do
inwestor6w spoza UE. Krytycznie ocenia fakt, ze inwestycje zagraniczne w coraz wigkszym stopniu koncentrujg si¢ na
infrastrukturze krytycznej i sektorach zaawansowanych technologii, co wskazuje na potrzeb¢ monitorowania takich
inwestycji.

4. Glgboko ubolewa nad tym, ze glos region6w i miast nie zostal uwzgledniony w zaktualizowanym wniosku. Obawy
wladz lokalnych i regionalnych sa czgsto w sposéb naturalny zbiezne z obawami pafistw cztonkowskich. Wysoki stopien
integracji rynku wewnetrznego oznacza, ze dana BIZ w przedsigbiorstwo z UE moze stwarzaé ryzyko nie tylko w innych
panstwach czlonkowskich, ale rowniez w okreslonych regionach w granicach pafistwa czlonkowskiego przyjmujacego BIZ
lub poza jego granicami.

5. Podkresla réwniez obawy i ustalenia — a w szczegdlnosci zalecenia — Europejskiego Trybunatu Obrachunkowego
(ETO) zawarte w sprawozdaniu specjalnym na ten temat (), przy czym odnotowuje réwniez odpowiedzi Komisji
Europejskiej na to sprawozdanie (3.

6.  Podkresla wage uznania rosngcej wspélzaleznosci sektoréw oraz dostrzezenia nowych zagrozen, takich jak zmiana
klimatu i pandemie, podczas opracowywania ram ochrony infrastruktury krytycznej. Zwraca uwage na konieczno$é
przeprowadzania kompleksowych ocen ryzyka oraz podejmowania zdecydowanej reakgji.

7. Zaznacza, ze infrastruktura krytyczna obejmuje wszystkie systemy niezbedne do utrzymania kluczowych funkcji
gospodarczych i spotecznych, takich jak opieka zdrowotna, zaopatrzenie w zywno$¢, bezpieczefistwo, transport, energia,
sieci informacyjne i ustugi finansowe. Podkresla pilng potrzebe wzmocnienia $rodkéw ochrony tych systeméw przed
zagrozeniami zaréwno naturalnymi, jak i spowodowanymi przez czlowieka, w tym terroryzmem, cyberatakami,
kampaniami dezinformacyjnymi i kontrolg przez wrogie podmioty zagraniczne.

(") Sprawozdanie specjalne 27/2023 pt. — Monitorowanie bezpo$rednich inwestycji zagranicznych w UE — pomimo podjetych krokéw
wcigz wystepuja powazne ograniczenia w skutecznym zaradzaniu zagrozeniom dla bezpieczenistwa i porzadku publicznego (Dz.U. C,
C[2023[1457, 7.12.2023, ELL http://data.europa.eu/eli/C/2023/1457oj).

() Odpowiedzi Komisji Europejskiej na sprawozdanie specjalne Europejskiego Trybunalu Obrachunkowego 27/2023 ,Monitorowanie
bezposrednich inwestycji zagranicznych w UE — pomimo podjetych krokéw wcigz wystepuja powazne ograniczenia w skutecznym
zaradzaniu zagrozeniom dla bezpieczefistwa i porzadku publicznego”.

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2025/290/oj
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Harmonizacja

8. Aprobuje cel zmienionego rozporzadzenia, jakim jest poprawa skutecznosci i wydajnoSci wspélpracy miedzy
panstwami czlonkowskimi oraz miedzy pafistwami czlonkowskimi i Komisja poprzez promowanie minimalnej
harmonizacji poje¢ i procedur, a takze bardziej precyzyjne okreslenie procedury i terminéw dla unijnego mechanizmu
wspOlpracy.

9.  Jest zaniepokojony ustaleniami zawartymi we wspomnianym sprawozdaniu Trybunalu Obrachunkowego, zgodnie
z ktérymi rozporzadzenie nie zawiera jasnych przepiséw, ktore gwarantowalyby, ze kluczowe pojecia bedg interpretowane
spojnie, a podobne zasady stosowane w podobnych sytuacjach.

10.  Popiera przyjecie za punkt odniesienia celu, jakim jest harmonizacja podstawowych elementéw krajowych
mechanizméw monitorowania. Ta zharmonizowana baza powinna obejmowal zakres inwestycji, ktére maja by¢
monitorowane, podstawowe wiasciwosci procedury monitorowania oraz interakcje migdzy mechanizmem krajowym
a unijnym mechanizmem wspolpracy. W tym celu nalezy zapewni¢ jasne definicje elementéw i poje¢ zwigzanych z BIZ
i monitorowaniem BIZ i powinny one by¢ zgodne z istniejacym orzecznictwem.

11. Wzywa do podjecia wysitkdw na rzecz transgranicznej wspOlpracy miedzynarodowej miedzy panistwami
czlonkowskimi i Komisjg a organami panstw trzecich.

Ocena

12.  Z zadowoleniem przyjmuje to, ze rozporzadzenie zostanie poddane ocenie i przegladowi pig¢ lat po jego wejsciu
w zycie. Ubolewa jednak, ze ten wazny wniosek zostal przedstawiony bez oceny skutkéw, co jest sprzeczne z najlepszymi
praktykami okre$lonymi w celu lepszego stanowienia prawa. Podkresla, ze takze obecne rozporzadzenie zostalo
wprowadzone bez oceny skutkéw, co Komisja Europejska uznala za wyjatkowy przypadek. Zauwaza tez, Ze ocena
skutkéw poprzedzajaca wniosek zapewnitaby konkretne dane i informacje na potrzeby dyskusji miedzyinstytucjonalnych.

13.  Apeluje, by w zaktualizowanym rozporzadzeniu wskaza¢, jakie informacje nalezy zawrze¢ w sprawozdaniu
rocznym. Umozliwiloby to coroczng analize wydajnosci i skuteczno$ci monitorowania BIZ oraz wsp6lpracy na szczeblu
UE. Ponadto zwraca si¢ do Komisji Europejskiej, by przedstawita to roczne sprawozdanie takze Komitetowi Regionéw.

Obcigzenia administracyjne

14.  Zauwaza, ze w trzecim sprawozdaniu rocznym na temat BIZ stwierdzono, ze w 2022 r. pafstwa czlonkowskie
w coraz wigkszym stopniu korzystaly z mechanizmu monitorowania, czemu sprzyjala szybka procedura oceny BIZ przez
Komisje — 87 % ocen zakoniczono w ciggu 15 dni.

15.  Podkresla potrzebe dzialania z zachowaniem krétkich terminéw przyjaznych dla przedsigbiorstw, stosowania
rygorystycznych wymogéw poufnosci oraz minimalizacji obcigzenn administracyjnych, aby zagwarantowal, ze Europa
pozostanie jednym z najbardziej otwartych Srodowisk inwestycyjnych dla BIZ na $wiecie.

16.  Podkresla, ze z uwagi na potencjalne znaczenie rozporzadzenia Komisja Europejska i pafistwa cztonkowskie dbaja
0 przeznaczenie wystarczajacych zasobéw na skuteczne wdrozenie.

Kontekst lokalny i regionalny

17.  Ubolewa, ze bezposrednie inwestycje zagraniczne nie rozkladajg si¢ réwnomiernie na regiony Europy. Badanie
EPSON (*) pokazuje, ze przedsigbiorstwa zagraniczne odpowiadaja za nawet 11 % produkcji w UE, ale s skoncentrowane
w regionach miejskich, stolecznych regionach metropolitalnych i regionach lepiej rozwinigtych.

() The World in Europe, global FDI flows towards Europe, 2018.

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2025/290/0j


https://archive.espon.eu/sites/default/files/attachments/ESPON%20FDI%20-%2002%20-%20Main%20report%20-%20Extra-European%20FDI%20towards%20Europe.pdf
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18.  Zwraca uwage na badanie (‘) przeprowadzone przez ,Economic and Business Review”, w ktérym stwierdzono, ze
BIZ s waznym czynnikiem warunkujacym wzrost regionalny, zwlaszcza w regionach slabiej rozwinietych i peryferyjnych.

19.  Zacheca Komisje do wlaczenia przedstawiciela Komitetu Regionéw do grupy roboczej ekspertéw ds.
monitorowania BIZ w UE, aby zapewni¢ formalne uznanie opinii wladz lokalnych i regionalnych.

20. Wzywa Komisje do opracowania podrecznika najlepszych praktyk w celu ustanowienia minimalnych norm
harmonizacji dla organéw panstw czlonkowskich zajmujacych si¢ monitorowaniem. Zaleca, aby w podreczniku
wskazano, ze w miar¢ mozliwosci nalezy konsultowaé si¢ z wladzami lokalnymi i regionalnymi lub informowa¢ je
o monitorowaniu BIZ w ich regionie oraz o ewentualnych takich opdznieniach w BIZ w ich regionie, ktdre wynikaja
Z procesu monitorowania.

Bruksela, dnia 20 listopada 2024 r.

Przewodniczgcy
Europejskiego Komitetu Regionéw
Vasco ALVES CORDEIRO

() The Impact of FDI and Financial Depth on EU Regional Growth: Income and Spatial Heterogeneity, wrzesiei 2023 r.

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2025/290/oj
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