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Obecny kontekst i przyszte wyzwania

1. Podkresla, ze od okolo 35 lat wspdlna polityka rolna (WPR) i rekompensata ex post w wypadku zdarzen
wywolujacych szkode przyczyniajg sie do wyeliminowania lub zlagodzenia skutkéw wielu czynnikow ryzyka dla
europejskich producentéw rolnych oraz z punktu widzenia odpornosci obszaréw wiejskich w UE. Zwraca w zwiazku z tym
uwage na potrzebe wprowadzenia w odpowiednim czasie systeméw rekompensat za szkody w uprawach i zywym
inwentarzu, z pelnym uwzglednieniem kompleksowych skutkéw gospodarczych, w tym skutkéw ubocznych dla zdolnosci
produkcyjnych.

2. Zaleca opracowanie ogdlnounijnych wytycznych dotyczacych odszkodowan majatkowych i osobistych. Wiaze si¢ to
z przeniesieniem obowigzkéw administracyjnych na instytucje publiczne i z zapewnieniem réwnego dostepu do
mozliwosci osobom o nizszych kwalifikacjach, czesto zamieszkujacym na obszarach zubozalych i odizolowanych.

3. Uwaza, ze nadszed! czas, by stworzy¢ nowy paradygmat interwencji publicznych na rzecz sektora pierwotnego,
powiazany z pozytywnymi efektami zewnetrznymi i — w coraz wigkszym stopniu — z terytorialnym zamiast sektorowego
wymiarem interwencji, zwazywszy, ze w tym sektorze doszlo do stopniowego obnizenia poziomu ochrony przyznanej
przedsigbiorcom rolnym. Zmiana ta jest niezbedna, aby zaradzi¢ stopniowemu obnizaniu si¢ pozioméw ochrony rolnikéw,
ze szczegdlnym uwzglednieniem wyjatkowych potrzeb obszaréw gorskich, regionow stabiej rozwinietych i ekstensywnej
hodowli zwierzat gospodarskich przyjaznej dla Srodowiska. Zwraca uwage, ze w réznych czeiciach UE coraz wigcej
gospodarstw zaprzestaje dzialalnoSci; grunty rolne sa porzucane, a powierzchnia uzytkéw rolnych maleje. Dotyczy to
w szczeg6lnosci malych gospodarstw rolnych lub gospodarstw hodowlanych, ktére stanowig podstawe zycia
gospodarczego i spolecznego na obszarach wiejskich UE i maja strategiczne znaczenie dla ochrony gruntéw przed
powaznymi pozarami, zachowania réznorodnosci biologicznej i walki z erozjg.

4. Jest przekonany, ze gléwng, lecz czesto bagatelizowang kwestig jest to, ze przedsigbiorstwa, obszary wiejskie
i peryferyjne oraz obywatele maja nowe potrzeby i stoja przed nowymi wyzwaniami wynikajacymi m.in. z wyludniania,
drenazu mézgéw i wymiany pokoleniowej w sektorze rolnym. Z pewnoscig bedg one pobudzaly i ukierunkowywaly proces
reform kolejnej WPR, ktéra powinna w wickszym stopniu uwzglednia¢ mlodych rolnikéw i modele gospodarstw
rodzinnych oraz nadal zwigksza¢ konkurencyjnos¢ sektora rolno-spozywczego. Te nowe potrzeby i wyzwania obejmuja
réwniez znaczaca asymetri¢ miedzy rolnikami unijnymi a tymi spoza UE w kwestii zobowiazan prawnych wobec
konsumentéw w zakresie bezpieczenstwa zywnosci. Taka sytuacja oslabia pozycje unijnych rolnikéw na rynku Swiatowym.
Z uwagi na brak wystarczajgco odpowiednich narzedzi identyfikowalnosci i informacji moze to stwarzal ryzyko
powaznych zaktécent w sektorze spozywczym, a takze prowadzi¢ do praktyk wprowadzajacych konsumentéw w blad oraz
do utraty konkurencyjnosci europejskich rolnikéw. Wazne jest zatem, by zajaé si¢ w ramach tej reformy wyjatkowymi
wyzwaniami stojacymi przed obszarami gérskimi, regionami slabiej rozwinietymi oraz tradycyjna, przyjazng dla
Srodowiska ekstensywna hodowla zwierzat.

5. Jest zdania, ze w odniesieniu do sektora pierwotnego, a zwlaszcza ryboléwstwa zawodowego, istnieje pilna potrzeba
zastgpienia i demontazu niektorych statkéw rybackich, w szczeg6lnosci malych trawleréw drewnianych, poniewaz brakuje
profesjonalistow zajmujgcych si¢ ich naprawg. Nie ma tez towarzystw ubezpieczeniowych, ktore ubezpieczalyby od ryzyka,
na jakie narazone sg te przestarzale i niewielkie drewniane statki. Interwencja publiczna majaca na celu modernizacje
i zwigkszenie zréwnowazonego charakteru floty i dzialalno$ci potowowej malych przedsigbiorstw ulatwi generowanie
godziwych dochodéw przez pierwotny sektor spozywczy.
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6. Przypomina, ze Parlament Europejski (rezolucja 2022/2829 (RSP) z 15 wrzesnia 2022 r.) (') wezwal niedawno UE
do wzmozonych wysitkéw na rzecz przeciwdzialania zmianie klimatu, a przede wszystkim jej skutkom.

7. Przypomina, Ze kwestia zarzadzania ryzykiem stala si¢ przedmiotem debaty europejskiej nad WPR dopiero
w ostatnich dziesigcioleciach, gdy po$wigcono jej uwage w prawodawstwie UE, przyjmujac ocene funkcjonowania reformy
WPR (rozporzadzenie Rady (WE) nr 73/2009 (). To rozporzadzenie po raz pierwszy umozliwito pafistwom
cztonkowskim ogélne wykorzystanie czeici Srodkéw finansowych przeznaczonych na platnosci bezposrednie do
ulatwienia rolnikom dostgpu do dwdch rodzajéw ubezpieczent: polisy ubezpieczeniowej i funduszy wspdlnego
inwestowania w przypadku szkéd w produkeji spowodowanych niekorzystnymi zjawiskami klimatycznymi, chorobami
rolin, chorobami epizootycznymi i incydentami Srodowiskowymi.

8. Jest przeswiadczony, ze wycofanie si¢ z utrzymania i zachowania krajobrazéw rolniczych w UE w calej ich
mozaikowej réznorodnosci — ktére to krajobrazy ucierpialy wskutek zaprzestania dzialalnoci rolniczej na obszarach
najbardziej zagrozonych pozarami i erozja — prowadzi z kolei do porzucania gospodarstw rolnych, a tym samym do
nasilenia tych zagrozen oraz utraty réznorodnosci biologicznej. W zwigzku z tym ochrona i rewitalizacja tych krajobrazow
rolniczych ma znaczenie strategiczne.

9.  Przypomina, ze przyjal niedawno opini¢ ,Gotowo$¢ na wypadek sytuacji kryzysowej i zarzadzanie kryzysowe:
wzmocnienie odpornosci Unii, jej regiondw i miast” (}), w ktdrej odnotowal, ze Europa powinna sig pilnie przygotowaé do
opanowania pod wzgledem gospodarczym, spolecznym i politycznym nieprzewidywalnych i ostrych kryzyséw, reformujac
wlasng strukture interwencji i prawodawstwo. W tym sensie utrzymanie i niedopuszczenie do utraty suwerennosci
zywnosciowej w UE ma ogromne znaczenie strategiczne w kontekscie obecnych tendencji na migdzynarodowych rynkach
zywnoSci. W zwigzku z tym nalezy pilnie podja¢ nowe dzialania, takie jak przekladanie wynikéw badan, rozwoju
i innowacji na poziom sektoréw, rynkéw, podazy i oferty zdrowej zywnosci wysokiej jakosci wytwarzanej lokalnie.

10.  Stwierdza, ze zachodzacy kryzys klimatyczny jest juz problemem strukturalnym; wojny i epidemie pociagaja za
sobg kryzysy, rowniez powazne, lecz majg charakter sporadyczny i nieprzewidywalny.

11.  Podkresla, ze aby zwiekszy¢ odporno$¢ gospodarstw rolnych i obszaréw potozonych daleko od duzych osrodkéw
w UE, zmianie klimatu trzeba stawi¢ czola za pomocg $cisle okreslonego paradygmatu interwencji publicznych.

12.  Wnosi o okreSlenie nowego teoretycznego modelu odniesienia, by wypracowaé odpowiednie podejscie do
zarzadzania ryzykiem utraty dochodéw w rolnictwie i ryzykiem dotyczacym odpornosci obszaréw wiejskich UE. Dzigki
temu mozliwe bedzie wprowadzenie koncepcji ,zestawu narzedzi” faczacego prywatne dzialania i instrumenty z istniejaca
polityka publiczng.

Propozycja strategiczna

13.  Zwraca uwage, ze nalezy si¢ zaja¢ podstawowa kwestig przetrwania ekonomicznego gospodarstw rolnych oraz
obszar6w wiejskich i peryferyjnych, gwarantujac odpornos¢ gospodarcza rolnikéw na katastrofalne zdarzenia
meteorologiczne i wyjatkowe kryzysy rynkowe, ktére coraz czedciej i coraz bardziej negatywnie wplywaja na zdolnosé
produkeyjng i gospodarcza rolnikéw w UE.

14.  Jest przekonany, ze brak przygotowania na te mozliwo$¢ narazitby od samego poczatku na szwank podstawowe
podejscie zastosowane w Zielonym Ladzie i w strategii ,Od pola do stotu”.

15.  Zywi przekonanie, 7e gdyby dzisiaj zaniechaé prac nad nowym modelem interwencji w celu skutecznego
stawienia czola ex ante i ex post zmianie ogélnego kontekstu zwigzanego ze stabilnoscig gospodarcza gospodarstw rolnych
w UE, oznaczaloby to rezygnacje z celéow WPR w zakresie ochrony Srodowiska, pejzazu, réznorodnosci biologicznej
i dobrostanu zwierzat.

16.  Apeluje o poglebienie debaty nad mozliwymi dzialaniami naprawczymi WPR w $wietle obecnego powaznego
kryzysu sektora i zajecie przez KR w obecnej dyskusji nad przegladem budzetu UE pozycji silniejszego i bardziej
wiarygodnego podmiotu w dziedzinie polityki rolnej.

(") Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 15 wrze$nia 2022 r. w sprawie konsekwencji suszy, pozaréw i innych ekstremalnych
zjawisk pogodowych: zwigkszenie staran UE w walce ze zmiang klimatu (2022/2829(RSP)) (Dz.U. C 125 z 5.4.2023, s. 135),
https:/[www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-9-2022-0330_PL.html.

() Rozporzadzenie Rady (WE) nr 73/2009 z dnia 19 stycznia 2009 r. ustanawiajace wspdlne zasady dla systeméw wsparcia
bezposredniego dla rolnikéw w ramach wspdlnej polityki rolnej i ustanawiajace okre$lone systemy wsparcia dla rolnikow,
zmieniajace rozporzadzenia (WE) nr 1290/2005, (WE) nr 247/2006, (WE) nr 378/2007 oraz uchylajace rozporzadzenie (WE)
ar 17822003 (Dz.U. L 30 z 31.1.2009, s. 16), https:/[eur-lex.curopa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX%3A32009R0073.

()  Opinia Europejskiego Komitetu Regionéw — Gotowo$¢ na wypadek sytuacji kryzysowej i zarzadzanie kryzysowe: wzmocnienie
odpornosci Unii, jej regionéw i miast (Dz.U. C 257 z 21.7.2023, s. 6).
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17.  Zwraca si¢ do Komisji Europejskiej o wspotprace i maksymalng elastyczno$¢, rowniez w ramach obecnej polityki
rolnej i juz dostgpnych narzedzi. Wzywa takze do wzmocnienia narzedzi reagowania na kryzysy klimatyczne, takie jak
rozlegle pozary lasow i ekstremalne powodzie, ktére szkodza zdolnosci produkcyjnej rolnikéw, zwlaszcza tych majacych
mniejsze gospodarstwa. Popiera zwigkszenie roli instrumentéw reagowania na kryzys klimatyczny w przysziosci — te
kwesti¢ nalezy réwniez om6wi¢ w dokumencie po$wigconym strategicznemu dialogowi na temat przysztosci WPR.

18.  Biorac pod uwage skale szkdd, potrzebne beda znaczne $rodki finansowe na wyréwnanie strat w produkji roslinnej
i zwierzgcej oraz na odbudowe zniszczonej infrastruktury. Komitet zwraca si¢ do KE o wspélprace z panstwami
czlonkowskimi i o podjecie pilnych dzialan pomocowych w celu zlagodzenia, w miar¢ mozliwosci, skutkéw klesk
zywiotowych. Poniewaz nalezy si¢ spodziewaé ponownego wystapienia takich zjawisk, za priorytet nalezy uzna¢ doglebna
dyskusje na temat odpowiednich instrumentéw UE.

19. Wzywa Komisje Europejska, Parlament i panstwa czlonkowskie do natychmiastowego rozpoczecia powaznej
i doglebnej refleksji, w kontekscie wspélnej polityki rolnej po 2027 r., nad narzedziami, ktére UE powinna udostepni¢
rolnikom, aby wspiera¢ ich konkretnie, w odpowiedni i terminowy sposéb, w obliczu szkéd spowodowanych katastrofami
naturalnymi, ktdre niestety zdarzaja si¢ coraz czeSciej i powodujg powazne szkody dla gospodarki, tkanki spotecznej
i produkdiji rolnej, co zagraza bezpieczefistwu dostaw zywnosci.

20. Wzywa, by niniejsza propozycja przyczynila si¢ do radykalnej zmiany narzedzi udostepnianych europejskim
rolnikom w celu zwigkszenia ich odpornosci gospodarczej, zwazywszy, ze na etapie jej przygotowania uwzgledniono
stanowisko i wizj¢ wszystkich grup politycznych KR-u.

21.  Podkre$la, ze konieczne jest stworzenie synergii z polityka spdjnosci, po jasnym okreSleniu narazenia
poszczegblnych obszardéw (regionéw i gmin) w UE na skutki ekstremalnych zdarzefi meteorologicznych oraz zwigzanych
z nimi kryzyséw gospodarczych.

22.  Proponuje stworzenie europejskiego systemu, ktéry umozliwi mapowanie zagrozen zaréwno ekstremalnymi
zdarzeniami pogodowymi o charakterze systemowym (np. susz i powodzi), jak i innych mozliwych zagrozen dla
rentownosci gospodarstw. Takie mapowanie mogtoby uzupetni¢ koniczone whasnie prace Wspdlnego Centrum Badawczego
(JRC) nad tablica wskaznikow podatnosci na zagrozenia na szczeblu regionalnym i lokalnym.

23.  Sugeruje, by oprocz przyznanych Srodkéw finansowych na WPR, opracowano catkowicie innowacyjny
paradygmat, ktéry pozwoli skuteczniej i szybciej zaspokoi¢ potrzeby rolnikéw i obszaréw wiejskich UE.

24.  Uwaza, ze wprowadzenie nowego modelu skuteczniejszego i bardziej terminowego wykorzystania juz istniejacych
publicznych $rodkéw finansowych przyczynitoby si¢ do bezposredniego i wykladniczego zwigkszenia odpornosci
gospodarczej rolnikéw w UE. Ponadto chroniloby przede wszystkim obszary oddalone od duzych osrodkéw, a takze lasy
i tereny zalesione na tych — jak wiadomo — marginalizowanych obszarach, na ktérych znajduja si¢ zazwyczaj gospodarstwa
o nieduzej wielko$ci ekonomicznej, w duzym stopniu zagrozone porzuceniem i pozbawione ochrony przed rozwojem
nowej sytuacji klimatycznej. Obecno$¢ rodzin rolniczych na tych obszarach ma zasadnicze znaczenie dla ochrony zdrowia
laséw i terendéw zalesionych oraz réznorodnosci biologicznej.

25.  Uznaje kluczowa rolg¢ obszardw gorskich, regionow stabiej rozwinigtych oraz tradycyjnej, przyjaznej dla Srodowiska
ekstensywnej hodowli zwierzat gospodarskich w zachowaniu réznorodnosci biologicznej i réwnowagi ekologicznej.
Regiony te wnosza znaczacy wklad w dziedzictwo kulturowe i zréwnowazone praktyki, ktore majg zasadnicze znaczenie
dla dlugoterminowej odpornosci rolnictwa UE. W zwigzku z tym apeluje o ukierunkowane $rodki polityczne i mechanizmy
wsparcia, aby sprosta¢ szczegdlnym wyzwaniom stojacym przed rolnikami na tych obszarach, zapewniajac zachowanie
tradycyjnych praktyk rolniczych, ktére sg zréwnowazone srodowiskowo.

26.  Uwaza, ze drobni rolnicy, mimo iz prowadza hodowle zwierzat ze szczegélnym uwzglednieniem hodowli bydla,
majg trudnosci ze skutecznym dostepem do funduszy i dotacji UE oraz z ich wykorzystaniem. Takie wyzwania jak ztozone
procedury skladania wniosk6w, nadmierna biurokracja i rygorystyczne wymogi dotyczace dokumentacji skutkujg nizszymi
wskaznikami uczestnictwa, mniejszg liczba pozytywnie rozpatrzonych wnioskéw i ograniczonym wykorzystaniem
funduszy. Uproszczenie dostgpu do wsparcia UE poprzez zminimalizowanie przeszk6éd administracyjnych i udzielanie
pomocy lokalnej mogloby znacznie poprawi¢ sytuacje, sprzyjajac lepszemu wykorzystaniu funduszy w lokalnym sektorze
rolnym.

27.  Przypomina, ze aby zacheca¢ rodziny rolnikéw do pozostania na miejscu wazne jest, by — oprécz bezposrednich
srodkéw zwigzanych z produkcjg i zarzadzaniem ryzykiem - zapewni¢ spolecznosciom wiejskim, w ktorych zyja te
rodziny, minimalng jako$¢ Zycia. Chodzi tu migdzy innymi o dostep do podstawowych ustug, takich jak edukacja i opicka
zdrowotna, o wilasciwe wdrozenie infrastruktury telekomunikacyjnej, a takze o mozliwosci w zakresie wypoczynku,
kultury itp. Te $rodki, ktére maja poprawic jako$¢ zycia na obszarach o wysokim ryzyku wyludniania, nalezy réwniez
postrzegac jako czg$¢ nowego i niezbednego paradygmatu wykorzystania zasobow.
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28.  Sadzi ponadto, ze podobnie jak rolnictwo, ktére ma kapitalne znaczenie dla zachowania réznorodnosci
biologicznej na poszczegdlnych obszarach, istotna funkcje z punktu widzenia ochrony réznorodnosci biologicznej mérz
pelnia takze dzialalno$¢ polowowa i akwakultura. Krytycznego znaczenia nabiera zatem opracowanie i wspieranie rowniez
mozliwych strategii dostosowania si¢ do skutkéw zmiany klimatu dla stad ryb. Takze w przypadku akwakultury niezbedne
jest oszacowanie skutkéw zmiany klimatu, biorac pod uwage silne zréznicowanie systeméw produkgji, stosowanych
technologii, gatunkow, potozenia geograficznego i cech srodowiskowych danego obszaru.

29.  Proponuje wprowadzenie narzedzi zarzadzania ryzykiem ukierunkowanych na innowacje, réwniez z mysla
o stabilizacji zarzgdzania gospodarczego przedsigbiorstwami rybackimi i przedsigbiorstwami akwakultury, gdyz stosowane
dotychczas narzedzia zarzadzania okazaly si¢ nieadekwatne z punktu widzenia zréwnowazenia Srodowiskowego sektora
rybotéwstwa.

30. Jest zdania, ze konieczne bedzie wyznaczenie nastgpujgcych priorytetéw politycznych:

— stawienie czota kryzysowi klimatycznemu i energetycznemu i ich wplywowi spolecznemu na spolecznosci lokalne,
regiony, prowingcje i gminy,

— budowani Sci interwencji ex i ¢ i i

budowanie odpornych spolecznosci za pomocg interwencji ex ante zgodnie ze szczegdlnymi potrzebami
poszczegdlnych obszaréw oraz ze wskaznikiem ich podatnosci na zagrozenia, poprzez stworzenie systemu ostrzegania
przed kryzysem klimatycznym, Srodowiskowym, zdrowotnym i rynkowym,

— zwigkszenie spdjnosci terytorialnej UE dzigki rzeczywistej integracji obszaréw peryferyjnych z obszarami lezgcymi
blizej osrodkéw miejskich; kazdy region musi mie¢ mozliwos¢ samodzielnego okreslenia priorytetow dzialania, lecz UE
musi wziag¢ na siebie odpowiedzialno$¢ za system finansowy zdolny centralnie wspiera te obszary w przypadku
powaznych kryzyséw gospodarczych i spolecznych wynikajacych z katastrofalnych zdarzen pogodowych
i nadzwyczajnych uwarunkowan rynkowych.

31.  Sugeruje, by wprowadzi¢ instrumenty zarzadzania ryzykiem w celu ochrony krajobrazéw rolniczych w UE
zagrozonych zniknieciem i dotknigtych ekstremalnymi zjawiskami naturalnymi, a takze w celu zarzadzania nimi.
Instrumenty te powinny pomoéc w ustabilizowaniu i utrzymaniu dzialalnosci rolniczej, a tym samym w powstrzymaniu
porzucania dzialalno$ci rolniczej na tych obszarach. Powinny takze umozliwi¢ rewitalizacje odpornych spolecznosci
rolniczych na tych obszarach oraz promowaé konsumpcj¢ zdrowej zywnosci w UE.

Zaangazowanie instytucji samorzagdowych na szczeblu lokalnym i znaczenie strategiczne

32.  Zaznacza, ze w zarzadzaniu ryzykiem wigkszo$¢ panstw UE skupia si¢ na narzedziach ubezpieczeniowych, ktére
osiagaja stabe wyniki pod wzgledem skutecznosci. Dlatego przypomina od dawna przyjete stanowisko KR-u, ze systemy
ubezpieczen dochodu sg korzystne dla ubezpieczycieli, a nie dla rolnikéw i okazujg si¢ kosztowne dla podatnikéw. Nalezy
przeprowadzi¢ badanie i dokona¢ oceny systemu ubezpieczenn wprowadzonego w Stanach Zjednoczonych i Kanadzie.

33.  Podkresla, Zze w ciggu ostatnich trzech lat tysiace gospodarstw rolnych zaprzestaly dzialalnosci, gdyz w UE brakuje
rzeczywistej i skutecznej siatki bezpieczenistwa chroniacej faktycznie dochody z dzialalnosci rolniczej i — tym samym —
zapewniajacej ciggla obecno$¢ rolnikéw i innych obywateli na obszarach wiejskich w obliczu niespotykanej we
wezesniejszych dziesigcioleciach sytuacji — gtéwnie — klimatycznej, lecz takze wynikajacej z niej sytuacji rynkowej.

34.  Zaznacza, ze analizy JRC pokazuja, ze koszty szkéd spowodowanych przez zdarzenia katastroficzne wynosza co
roku $rednio 8 mld EUR. Przewiduje si¢, ze w kolejnych latach ta kwota bedzie rosnaé z powodu nasilajacych sie skutkéw
zmiany klimatu, ktéra — z punktu widzenia sektora pierwotnego i obszaréw wiejskich — staje si¢ bardzo niebezpieczna,
gdyz towarzysza jej wlasnie czestsze i intensywniejsze zdarzenia katastroficzne.

35.  Podkresla, 7e celem niniejszej opinii nie jest zatem zainicjowanie prac nad systemem interwencji na rzecz
zarzgdzania ryzykiem. Taki system zostal wprowadzony po raz pierwszy do WPR w art. 37-39 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1305/2013 (¥).

36.  Zwraca uwage, ze rOwniez niedawno (w czerwcu 2023 r.) obecny mechanizm rezerwy na wypadek kryzyséw nie
okazat si¢ odpowiedni, by zapewni¢ rolnikom i obszarom UE terminowe i stosowne rozwigzania. Przyznane Srodki pokryly
mniej niz 5 % strat poniesionych przez rolnikéw i poszczegélne obszary.

37.  Przypomina, ze konieczne jest p6jcie o krok dalej, poniewaz to podejécie jest nieadekwatne w obliczu nastgpujacej
obecnie zmiany klimatu; jest to jedynie marnotrawstwo srodkéw finansowych, gdyz sposéb opracowania interwencji nie
przystaje do celu.

() Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1305/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie wsparcia rozwoju
obszaréw wiejskich przez Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW) i uchylajace rozporzadzenie
Rady (WE) nr 1698/2005 (Dz.U. L 347 z 20.12.2013, s. 487).

ELL http://data.europa.cu/eli/C[2024/1979/oj
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38.  Wzywa Komisj¢, aby wobec takich zawirowan, ktore nalezy dzi§ uznaé za strukturalne, efektywniej korzystala ze
srodkéw przeznaczonych na rezerwe na wypadek kryzysow, i domaga si¢ stworzenia mechanizmu dzwigni, ktéry pozwoli
wykorzysta¢ dostepne zasoby w celu zapewnienia konkretnych i skutecznych dzialan na potrzeby rolnikdéw i obszaréw
wiejskich UE. Domaga si¢ takze zapewnienia dodatkowych $rodkéw finansowych — oprécz tych juz istniejacych —
w przypadku zaistnienia wyjatkowych sytuacji klimatycznych.

39. Uwaza, ze dostgpne instrumenty (w tym fundusze wspdlnego inwestowania i fundusz antykryzysowy) stoja

w sprzecznoéci z sytuacjg niedoboru $rodkéw, w zwigzku z czym konieczne jest radykalne zwigkszenie ich rezerwy
budzetowej. Nalezy takze zdywersyfikowa¢ typologie dostepnych instrumentow.

40.  Zwraca sie do instytucji UE, panstw czlonkowskich oraz regionéw o uznanie nowego podejicia do zarzadzania
ryzykiem za przelomowe z punktu widzenia przyszlosci rolnictwa europejskiego: nadszed! czas, by znalezé odpowiednie
i konkretne rozwiazania, pomagajac przedsigbiorstwom w pokonaniu trudnoSci wynikajacych ze zmiany obecnych
warunkéw dzialania.

Bruksela, dnia 31 stycznia 2024 r.

Przewodniczgcy
Europejskiego Komitetu Regiondw

Vasco ALVES CORDEIRO

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1979/oj
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