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1. Whnioski i zalecenia

1.1.  Europejski Komitet Ekonomiczno-Spoleczny (EKES) popiera cel Komisji, ktérym jest unikanie podwéjnego
opodatkowania i skomplikowanych procedur stosowania obnizonych stawek. Te elementy szkodzg inwestorom
posiadajacym papiery wartosciowe w kontekscie transgranicznym. Szybsze i skuteczniejsze procedury beda wspieraé
inwestycje transgraniczne w interesie rynku wewnetrznego.

1.2.  Komitet docenia warto$¢ dodang, jakg wniosek Komisji moze wnie$¢ we wspieranie inwestycji transgranicznych
w calej UE dzigki znacznemu uproszczeniu procedur, zwlaszcza w przypadku inwestoréw detalicznych. Wniosek jest
zatem zgodny z dazeniem do ustanowienia unii rynkéw kapitalowych oraz do zwigkszenia ogélnej konkurencyjnosci
rynku wewnetrznego.

1.3.  EKES docenia wysitki Komisji na rzecz zwalczania oszustw i naduzy¢ podatkowych zwiazanych z systemami
zwrotu podatku u Zrédla (oszustwa cum-ex i cum-cum). Te starania majg doprowadzi¢ do powstania sprawiedliwszego
systemu podatkowego we wszystkich panstwach cztonkowskich i do lepszego poboru dochodéw podatkowych, a takze
zacheci¢ do lepszej wspdtpracy migdzy organami podatkowymi.

1.4, Komitet zauwaza, ze wniosek Komisji jest zgodny z zaleceniami sformulowanymi przez Europejski Urzad Nadzoru
Gield i Papier6w Warto§ciowych (ESMA) w sprawozdaniu pt. ,Final report on Cum/Ex, Cum/Cum and withholding tax
reclaim schemes” [Sprawozdanie koficowe w sprawie cum-ex, cum-cum oraz systeméw zwrotu podatku u Zrédla],
w ktérym zaapelowano o podjecie na poziomie UE konkretnych dzialan na rzecz zwalczania oszustw i naduzy¢.

1.5. EKES z zadowoleniem przyjmuje wprowadzenie cyfrowego certyfikatu rezydencji podatkowej — jednolitego,
ogblnounijnego dokumentu, ktéry poprawi szybko$¢ zwrotéw, a tym samym przyniesie korzysci inwestorom
transgranicznym. Proponuje, by wykorzysta¢ cyfrowy certyfikat rezydencji podatkowej do uproszczenia dalszych
elementéw poza tymi, ktére zostaly juz uwzglednione we wniosku.

1.6.  EKES podkresla, ze Komisja oczekuje, iz wniosek przyniesie znaczne oszczednosci kosztéw w poréwnaniu ze status
quo. Zacheca Komisje do okresowego sprawdzania, czy takie oszczednosci faktycznie osiagnigto.

1.7.  Instytucje finansowe muszg zarejestrowac si¢ w kazdym panstwie czlonkowskim, w zwiazku z czym Komisja
oczekuje wzrostu kosztéw przestrzegania przepisow w perspektywie krotkoterminowej. Te koszty powinny z czasem
male¢, a w perspektywie dlugoterminowej maja pojawi¢ si¢ znaczne korzysci. W zwiazku z tym EKES zaleca podjecie
ukierunkowanych wysitkéw, by w poczatkowej fazie wdrazania nowych przepiséw utrzymac koszty przestrzegania
przepiséw na jak najnizszym poziomie.

1.8.  EKES zgadza si¢ z decyzja Komisji dotyczaca ustanowienia progu de minimis, zgodnie z ktérym inwestorzy, ktérzy
wyplacaja dywidendy ponizej progu wynoszacego 1000 EUR, nie musza dostarcza¢ informacji na temat porozumien
finansowych lub minimalnego okresu utrzymywania. Wydaje sig, ze ten wyb6r zapewnia rownowage miedzy skutecznoscia
nowych przepiséw z korzyscia dla rynku wewnetrznego i inwestoréw a potrzeba uproszczenia, a to dzigki temu, ze unika
si¢ nadmiernie uciazliwych obowiazkéw w przypadku niewielkich iloci posiadanych papieréw wartosciowych.
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1.9. Komitet zacheca paristwa czlonkowskie, by w okresie wdrazania szybko przekazywaly Komisji roczne
sprawozdania zawierajace dane statystyczne na temat tego, ile wnioskéw o zwrot nadmiernego podatku u zrédlajulge
w podatku u Zrédla zostalo rozpatrzonych w wyznaczonym terminie, a ile poza wyznaczonym terminem. Celem jest
dopilnowanie, by wnioski o zwrot podatku u zrédfajulge w podatku u zrédla byly stopniowo rozpatrywane w terminie nie
dtuzszym niz 25 dni, ktéry zostal ambitnie wyznaczony we wniosku Komisji.

1.10.  Komitet odnotowuje, ze okreslenie ewentualnych sankcji wobec posrednikéw finansowych (art. 17 wniosku)
pozostawiono panstwom czlonkowskim. Te kary powinny by¢ skuteczne i odstraszajace, proporcjonalne i rozsadne.
Pozwoli to polaczy¢ szybkie wdrozenie nowych przepiséw z koniecznoscia dostosowania si¢ posrednikéw finansowych do
nowego podejscia regulacyjnego przyjetego przez Komisje.

2. Wniosek Komisji

2.1.  Posiadanie papieréw wartosciowych w kontekscie transgranicznym prowadzi obecnie do podwoéjnego
opodatkowania inwestoréw w odniesieniu do dywidend od posiadanych akcji i odsetek od posiadanych obligacji. Podatki
moga by¢ pobierane po pierwsze w pafistwie emitenta papieréw wartoSciowych (pafistwo Zrédla) w formie podatku
potracanego z przychodu brutto z papieréw wartoSciowych (podatek u Zrédla), a po drugie w paiistwie rezydencji
podatkowej inwestora (pafistwo rezydencji podatkowej) w formie podatku dochodowego.

2.2, Aby uniknaé tego rodzaju podwoéjnego opodatkowania i umozliwi¢ podzial praw do opodatkowania migdzy
panstwami zrodla i pafnstwami rezydencji podatkowej, wdrozono umowy o unikaniu podwdjnego opodatkowania.
Inwestorzy niebedacy rezydentami mogg by¢ zatem uprawnieni do nizszej stawki podatku u Zrédla lub do zwolnienia
z podatku w panstwie Zrédta. Ponadto przepisy krajowe w niekt6rych panstwach zrédla mogg przewidywac nizsze stawki
podatkowe lub zwolnienia z podatku. Obnizona stawka lub zwolnienie moga zostaé zastosowane bezposrednio w chwili
wyplaty dywidendy/odsetek (ulga u Zrédia) albo zwraca si¢ nadwyzke potraconego podatku na podstawie wniosku
inwestora (procedura zwrotu podatku).

2.3, Procedury dotyczace podatku u zrédla, oparte na umowach podatkowych lub ulgach krajowych i majace
zastosowanie do inwestor6w niebedacych rezydentami sa jednak czesto ucigzliwe i dlugotrwale, poniewaz rdznig si¢
znacznie migdzy panstwami cztonkowskimi. Pafistwa majg zroznicowany poziom cyfryzacji procedur i wymagaja réznych
dokumentéw w kazdej jurysdykgji. Ponadto procedury dotyczace podatku u Zrédla sg rowniez nadal podatne na ryzyko
oszustw podatkowych i naduzy¢, co prowadzi do uszczuplenia dochodéw podatkowych panstw czlonkowskich, o czym
Swiadczy szereg niedawnych skandali podatkowych (tzw. sprawy cum-cum i cum-ex). Te przypadki dotyczyly nadmiernych
zwrotéw podatku uzyskanych przez podmioty, ktére nie mialy do nich prawa.

2.4,  Opisana sytuacja w rzeczywistoSci zniecheca do inwestycji transgranicznych w UE, zwlaszcza w przypadku
inwestorow detalicznych, ze wzgledu na dlugie i kosztowne procedury, ktére sa sprzeczne z celami dotyczacymi
ustanowienia unii rynkéw kapitalowych oraz ogélnej konkurencyjnosci rynku wewnetrznego. Do tych wad dochodzi
wspomniane ryzyko oszustw i naduzy¢, ktére negatywnie wplywa na dochody podatkowe paristw cztonkowskich.

2.5.  Komisja przeprowadzila ocen¢ skutkéw, aby oceni¢ mozliwe rozwigzania legislacyjne w ramach trzech
wykonalnych wariantéw strategicznych: (i) ustanowienie wspélnego cyfrowego certyfikatu rezydencji podatkowej i wspdlna
sprawozdawczo$¢; (ii) wdrozenie systemu ulg u zrédla; (iii) wprowadzenie systemu szybkiego zwrotu w okreslonych
ramach czasowych lub ulg u Zrédta. Wariant trzeci uznano za najefektywniejszy pod wzgledem skutecznosci (szybkosc,
prostota i cyfryzacja procedur) i wykonalnosci politycznej.

2.6.  Wniosek ustawodawczy Komisji ma na celu poprawe kontekstu proceduralnego. Dazy si¢ w nim do osiggnigcia
podwdjnego celu, ktérym jest wspieranie dobrego funkcjonowania unii rynkéw kapitalowych poprzez — z jednej strony —
ulatwianie inwestycji transgranicznych, a z drugiej strony — zapewnienie sprawiedliwego opodatkowania dzigki
ograniczeniu oszustw podatkowych i naduzy¢ podatkowych. Wedlug szacunkéw Komisji oszczednosci dla inwestoréw
wynikajace z wdrozenia nowego wniosku wyniosa okoto 5,17 mld EUR rocznie.

2.7.  Wniosek sklada si¢ z dwoch gtownych czedci (rozdzialy 2 i 3). W rozdziale 2 przewidziano utworzenie
ogdlnounijnego cyfrowego certyfikatu rezydencji podatkowej, natomiast rozdzial 3 dotyczy procedur w zakresie ulg
w podatku u Zrédla. Obejmuje on réwniez procedure ustanowienia rejestréw krajowych dla okreslonych posrednikéw
finansowych (certyfikowany posrednik finansowy — CFl), ustandaryzowany obowigzek sprawozdawczy w odniesieniu do
takich CFI oraz obowigzek ustanowienia przez pafistwa cztonkowskie systemu ulg u Zrédla, systemu szybkiego zwrotu lub
kombinacji tych systeméw.
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2.8.  Wszystkie panstwa czlonkowskie maja wprowadzi¢ wspélny cyfrowy certyfikat rezydencji podatkowej, ktory
zapewni szybka i bezpieczna procedure administracyjng w celu potwierdzenia rezydencji podatkowej podatnikéw UE. Jak
okreslono w art. 4, cyfrowe certyfikaty rezydencji podatkowej beda zawieraly wspolna tres¢, niezaleznie od wydajacego
panstwa czlonkowskiego, tj. panstwa czlonkowskiego rezydencji podatkowej. Ponadto w celu zmniejszenia obcigzen
administracyjnych proponuje si¢ wydawanie cyfrowego certyfikatu rezydencji podatkowej obejmujacego co najmniej caly
rok kalendarzowy, w przypadku gdy wniosek zostanie zlozony w danym roku w odniesieniu do tego roku podatkowego.

2.9.  Panstwa czlonkowskie bedg zobowigzane do wydania cyfrowego certyfikatu rezydencji podatkowej w ciagu jednego
dnia, o ile otrzymaja okreslony zestaw informacji i pod warunkiem Ze nie wystapia zadne wyjatkowe okolicznosci
powodujace opdznienie. W przypadkach, w ktorych wymdg jednodniowego wydania nie zostanie spelniony, dane pafistwo
cztonkowskie powinno powiadomic o tym strong, ktérej dotyczy odnos$ny wniosek. Aby spetni¢ wymdg jednodniowego
wydania, pafistwa czlonkowskie powinny wdrozy¢ w pelni zautomatyzowany system wydawania certyfikatow.

2.10.  Aby skorzysta¢ z procedur w zakresie ulg w podatku u zrddla, ktére stanowig podstawe dyrektywy, inwestorzy
beda musieli mie¢ mozliwos¢ wspélpracy z posrednikami finansowymi certyfikowanymi do $wiadczenia tych ustug. Istnieja
dwie podstawy do zostania certyfikowanym posrednikiem finansowym (CFI), a tym samym uzyskania dostepu do procedur
dyrektywy: (i) obowigzkowo w przypadku duzych instytucji; (ii) dobrowolnie w przypadku wszystkich innych podmiotéw.

2.11.  Jezeli chodzi o osoby zobowigzane do skladania sprawozdan, obowigzki sprawozdawcze wynikajg z rejestracji
w jednym z rejestrow krajowych. Wszyscy CFI wpisani do co najmniej jednego rejestru krajowego podlegaja obowigzkowi
sprawozdawczemu wobec organu prowadzacego dany rejestr oraz, w stosownych przypadkach, podmiotu pobierajacego
podatek u Zr6dla, niezaleznie od ich pafstwa rezydencji podatkowej (w UE lub poza UE; czy tez w panstwie cztonkowskim
z whasnym rejestrem krajowym lub bez takiego rejestru).

2.12.  Co si¢ tyczy tresci sprawozdan, dyrektywa okresla wspdlny zestaw elementéw sprawozdawczych (zalacznik II).
Kazdy CFI zglasza tylko te cz¢$¢ transakgji, ktora jest dla niego widoczna, tj. od kogo otrzymuje dywidende/odsetki i komu
wyplaca dywidendg/odsetki. W ten sposéb odbiorca pelnej sprawozdawczosci — administracja podatkowa Zrédla lub
wyznaczony w jej imieniu podmiot pobierajacy podatek u Zrédla — bedzie posiadal wszystkie informacje potrzebne do
odtworzenia taficucha finansowego transakcji od inwestora do emitenta papieréw warto$ciowych.

2.13.  Informacje przekazywane administracji podatkowej umozliwia jej ustalenie toZsamosci inwestora koncowego
i jego potencjalnego uprawnienia do obnizonej stawki podatku u Zrédla. Ograniczone zostanie w ten sposéb ryzyko
podwdéjnych zwrotéw oraz zwigkszy sie zdolno$¢ administracji podatkowych do identyfikowania i zwalczania innych
naduzy¢ i oszustw.

2.14.  Jezeli chodzi o przebieg sprawozdawczosci, bedzie ona odbywaé si¢ za posrednictwem znormalizowanego
formatu XML, ktéry zostanie okreslony w akcie wykonawczym Komisji. W akcie tym zostanie okre$lony ustandaryzowany
zautomatyzowany kanal przekazywania informacji przez podmioty gospodarcze odpowiedniej administracji podatkowej
lub podmiotowi pobierajacemu podatek u Zrédla dzialajacemu w jej imieniu.

2.15.  Termin przekazania informacji wynosi maksymalnie 25 dni od dnia ustalenia praw. Przekazanie informacji
powinno nastgpi¢ mozliwie jak najszybciej po dniu ustalenia praw, chyba ze zlecenie rozrachunku w odniesieniu do
jakiejkolwiek czeSci transakcji jest w dniu ustalenia praw w toku, w ktérym to przypadku przekazanie informacji
dotyczacych tej transakcji powinno nastgpi¢ jak najszybciej po dokonaniu rozrachunku.

2.16.  We wniosku przewidziano: (i) system ulg u zZrédla; oraz (i) system szybkiego zwrotu. W ramach systemu ulg
u zrédla prawidlowa kwote podatku nalicza podmiot pobierajacy podatek u Zrédta w chwili wyplaty dywidendy/odsetek
(art. 12). W ramach systemu szybkiego zwrotu podatek potraca si¢ wedlug wyzszej stawki stosowanej w panstwie zrodla,
ale nadwyzke podatku zwraca si¢ nastepnie w ustalonych ramach czasowych wynoszacych maksymalnie 25 dni od dnia
ztozenia wniosku lub od dnia wywigzania si¢ z obowigzku sprawozdawczego, w zaleznosci od tego, ktdra z tych dat jest
pozniejsza.

2.17. W trosce o uproszczenie wprowadzono zasade de minimis, je$li chodzi o obowigzki sprawozdawcze oraz
procedury nalezytej staranno$ci. Ta zasada polega na niewymaganiu informacji na temat porozumiefi finansowych lub
minimalnego okresu utrzymywania od inwestoréw wyplacajacych dywidendy ponizej progu wynoszacego 1 000 EUR.

2.18. By zapewni¢ rozpatrywanie wnioskow o zwrot podatku u Zrédlajulge w podatku u Zrédla w wyznaczonym
terminie (maksymalnie 25 dni), panstwa czlonkowskie beda zobowigzane do przekazywania Komisji rocznych sprawozdan
statystycznych na temat tego, ile wnioskéw o zwrot nadmiernego podatku u zrédlajulge w podatku u zrédla zostalo
rozpatrzonych w wyznaczonym terminie, a ile po wyznaczonym terminie.
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2.19.  Wreszcie zgodnie z art. 17 ,panistwa cztonkowskie ustanawiaja przepisy dotyczace kar majacych zastosowanie
w przypadku naruszen przepiséw krajowych przyjetych na podstawie niniejszej dyrektywy i podejmuja wszelkie niezbedne
srodki w celu zapewnienia ich wykonywania”.

3. Uwagi ogélne i szczegétowe

3.1. EKES przyjmuje z zadowoleniem cel wniosku Komisji, ktérym jest unikanie podwdjnego opodatkowania
i nadmiernie skomplikowanych procedur stosowania obnizonych stawek. Te elementy szkodzg inwestorom posiadajgcym
papiery warto$ciowe w kontekscie transgranicznym. Szybsze i skuteczniejsze procedury dotyczace podatku u zrédla beda
wspieral inwestycje transgraniczne i pozwolg unikaé obecnych niedociagnigé, co bedzie w pelni korzystne z punktu
widzenia unii rynkéw kapitalowych jako kluczowego elementu jednolitego rynku UE.

3.2.  Komitet docenia réwniez wysitki Komisji majgce na celu zapobieganie oszustwom i naduzyciom podatkowym lub
przynajmniej ich ograniczenie. Doprowadzi to do sprawiedliwszego systemu podatkowego w parnstwach czlonkowskich
oraz do poprawy poboru dochodéw podatkowych przez pafistwa cztonkowskie. Dodatkowe dochody mozna by faktycznie
przeznaczy¢ na wspieranie wzrostu gospodarczego i ustug publicznych w pafistwach czlonkowskich oraz na przyczynianie
si¢ do dwojakiej transformacji — ekologicznej i cyfrowej, zgodnie z celami UE.

3.3.  EKES z zadowoleniem przyjmuje wprowadzenie ogdlnounijnego cyfrowego certyfikatu rezydencji podatkowej,
ktory poprawi szybko$¢ zwrotéw, a tym samym przyniesie korzysci inwestorom posiadajacym odpowiednie inwestycje.
Proponuje, by wykorzystaé cyfrowy certyfikat rezydencji podatkowej do uproszczenia dalszych elementéw poza tymi,
ktére zostaly juz uwzglednione we wniosku. Informacje zawarte w cyfrowym certyfikacie rezydencji podatkowej powinny
by¢ w razie potrzeby dostepne w wielu jezykach, co poprawi skuteczno$é zwrotéw.

3.4.  EKES zgadza si¢ z Komisjg, ze utrzymujace si¢ ryzyko oszustw lub naduzy¢ pochlania znaczne zasoby organéw
podatkowych. Te zasoby moglyby zosta¢ zainwestowane w realizacje innych priorytetéw — o ile wdrozony zostanie
odpowiednio zdigitalizowany i skuteczny systemu umozliwiajacy szybkie zwroty w okreslonym terminie lub o ile od
samego poczatku wprowadzony zostanie system ulg u Zrédta.

3.5.  Komitet podziela poglad Komisji, ze jezeli chodzi o kwestie zwiazane z opodatkowaniem papieréw wartosciowych
posiadanych w kontekscie transgranicznym, europejska inicjatywa ustawodawcza jest lepszym krokiem niz pojedyncze
dzialania panstw czlonkowskich. Dyrektywa UE najlepiej zapewnilaby réwne warunki dzialania zaréwno inwestorom
krajowym, jak i zagranicznym oraz poSrednikom krajowym i posrednikom niebgdacym rezydentami. Inicjatywy krajowe
moga rzeczywiscie powodowac rozbieznosci i generowaé koszty przestrzegania przepiséw, natomiast dyrektywa oparta na
art. 115 TFUE, ktéra ma na celu zblizenie przepiséw krajowych wplywajacych na funkcjonowanie jednolitego rynku,
wydaje si¢ bardziej odpowiednia do osiagniecia celéw Komisji.

3.6.  EKES docenia ogélne poparcie panistw czlonkowskich dla wniosku Komisji. Jednoczesnie warto zauwazy¢, ze
niektdre panstwa cztonkowskie, w ktérych stawka krajowa dla inwestor6w niebedacych rezydentami jest nizsza od stawki
okreslonej w umowie dotyczgcej opodatkowania lub taka sama jak ta stawka, moga nie mie¢ lub nie potrzebowaé procedur
zwrotu podatku. Natomiast panstwa czlonkowskie, w ktorych wewnetrzna stawka podatku u Zrédla jest wyzsza niz
okreslona w obowigzujacej umowie dotyczacej opodatkowania, s3 z pewnoscig bardziej zainteresowane zwigkszeniem
przejrzystosci i standaryzacja procedur.

3.7. W zwigzku z tym Komitet zauwaza, ze wniosek Komisji przyniesie korzysci inwestorom z UE i spoza UE bedacym
rezydentami i posiadajacym zréznicowane portfele w calej UE, gdyz umozliwi im dostep do obnizonych stawek, do ktérych
sa uprawnieni w przypadku inwestycji transgranicznych, a tym samym zachgci do inwestycji transgranicznych. Zaleca si¢
zatem szybkie zatwierdzenie wniosku w interesie jednolitego rynku.

3.8. EKES odnotowuje, ze wniosek Komisji jest zgodny z wcze$niejszym prawodawstwem, a w szczeg6lnosci
z dyrektywa w sprawie przeciwdzialania unikaniu opodatkowania, dyrektywa w sprawie wspélpracy administracyjnej
i dyrektywa w sprawie zwalczania naduzywania przedsigbiorstw fasadowych, w sprawie ktorych EKES opublikowat bardzo
pozytywne opinie. Omawiana inicjatywa — zajmujgca si¢ nieuwzglednionymi wczesniej naduzyciami podatkowymi
w odniesieniu do procedur dotyczacych podatku u Zrddla — jest nie tylko spéjna z obecnymi ramami prawnymi, ale
réwniez je uzupelnia.

3.9.  Komitet docenia fakt, ze wniosek Komisji uwzglednia zalecenia sformutowane przez ESMA w sprawozdaniu pt.
,Final report on Cum/Ex, Cum/Cum and withholding tax reclaim schemes” [,Sprawozdanie konicowe w sprawie cum-ex,
cum-cum oraz systeméw zwrotu podatku u zrédta”], w ktérym wezwano do podjecia konkretnych dziatan w zakresie
opodatkowania na poziomie UE, aby skutecznie zwalczaé oszustwa i naduzycia.
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3.10.  EKES uwaza, ze konsultacje przeprowadzone przez Komisj¢, w ktorych uczestniczyly liczne zainteresowane strony
(1 682 odpowiedzi), sprawily, ze proces ten stal si¢ bardziej przejrzysty i demokratyczny pomimo wysoce technicznego
charakteru omawianej kwestii. Pafistwa czlonkowskie, inwestorzy, instytucje finansowe i organy podatkowe byly nalezycie
zaangazowane. Caly proces uwypuklil fakt, ze istnieje szeroki konsensus co do probleméw wynikajacych z poszczegdlnych
procedur dotyczacych podatku u Zrédla w panstwach cztonkowskich oraz co do potrzeby podjecia dzialan na poziomie UE
w celu rozwigzania tej sytuacji charakteryzujacej si¢ rozdrobnieniem i brakiem efektywnosci.

3.11.  EKES podkresla, ze zgodnie z oczekiwaniami Komisji wdrozenie wniosku ma przynie$¢ znaczne oszczednosci
kosztéw w pordéwnaniu ze status quo. Zacheca Komisje do okresowego sprawdzania po wejsciu w zycie dyrektywy, czy
takie oszczednosci faktycznie osiggnieto. W odniesieniu do instytucji finansowych Komisja oczekuje wzrostu kosztéw
przestrzegania przepisow w perspektywie krotkoterminowej, ale te koszty powinny z czasem maleé, a w perspektywie
dlugoterminowej maja pojawic si¢ znaczne korzysci. EKES zaleca podjecie ukierunkowanych wysitkéw, by w poczatkowej
fazie wdrazania nowych przepiséw utrzymac koszty przestrzegania przepiséw na jak najnizszym poziomie.

3.12.  EKES zgadza si¢ z decyzja Komisji dotyczaca ustanowienia progu de minimis, ktéry polegalby na niewymaganiu
informacji na temat porozumiefi finansowych lub minimalnego okresu utrzymywania od inwestoréw wyplacajacych
dywidendy ponizej progu wynoszacego 1 000 EUR. Wydaje sig, ze ten wybor zapewnia réwnowage miedzy skutecznoscia
nowych przepiséw (z korzyscia dla rynku wewnetrznego i inwestoréw) a potrzeba uproszczenia nadmiernie ucigzliwych
obowigzkéw w przypadku niewielkich ilosci posiadanych papieréw wartosciowych.

3.13.  Komitet odnotowuje, ze okreslenie ewentualnych sankcji wobec posrednikéw finansowych (art. 17 wniosku)
pozostawiono panstwom cztonkowskim. Te kary powinny by¢ skuteczne i odstraszajace, proporcjonalne i rozsadne, aby
zapewni¢ réwnowage miedzy szybkim wdrozeniem nowego systemu a konieczno$cig dostosowania si¢ posrednikéw
finansowych do nowego podejicia regulacyjnego przyjetego przez Komisje.

3.14.  EKES zaleca, by — w celu solidnego ustanowienia nowego systemu w rozsgdnym terminie, zapewniajgcego
rozpatrywanie wnioskow o zwrot podatku u Zrédta/ulge w podatku u zrédla w wyznaczonym terminie 25 dni — prowadzi¢
odpowiednio nasilong wspdtprace migdzy krajowymi organami podatkowymi oraz migdzy organami krajowymi a Komisja
Europejska, zwlaszcza w pierwszym okresie wdrazania.

3.15.  EKES zwraca uwage, ze dane osobowe beda przetwarzane w celu sprawdzenia, czy do podatnika zastosowano
wlaiciwg stawke podatku u Zrédla. Podkresla potrzebe ograniczenia ilosci danych osobowych, ktére majg by¢
przetwarzane, oraz przekazywania tylko danych koniecznych do wykrycia niedostatecznego poziomu przekazywania,
nieprzekazywania oraz oszustw lub naduzy¢ podatkowych. Jest to zgodne z wymogami ogdlnego rozporzadzenia
o ochronie danych i zasadg minimalizacji danych, wedle ktdrej dane osobowe musza by¢ ,adekwatne, stosowne oraz
ograniczone do tego, co niezbedne do celéw, w ktérych sg przetwarzane”.

Bruksela, 13 grudnia 2023 r.

Oliver ROPKE

Przewodniczgcy
Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego
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