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[Sprawa C-371/22 (!), G (Oplaty za przedterminowe rozwigzanie umowy)]

[Odestanie prejudycjalne — Rynek wewngtrzny energii elektrycznej — Dyrektywa 2009/72/WE — Artykut 3
ust. 5 i 7 — Ochrona konsumentéw — Prawo do zmiany dostawcy — Odbiorca niebedgcy gospodarstwem
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Sentencja

Artykut 3 ust. 5 i 7 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/72/WE z dnia 13 lipca 2009 r. dotyczacej wspdlnych
zasad rynku wewnetrznego energii elektrycznej i uchylajacej dyrektywe 2003/54/WE

nalezy interpretowal w ten sposob, ze:

nie stoi on na przeszkodzie uregulowaniu krajowemu, zgodnie z ktérym w przypadku przedterminowego rozwigzania
przez male przedsigbiorstwo, w celu zmiany dostawcy, zawartej na czas oznaczony umowy na dostawe energii elektrycznej
po stalej cenie jest ono zobowigzane do zaplaty zastrzezonej w tej umowie kary umownej, ktorej wysokos¢ moze
odpowiadaé calosci ceny energii elektrycznej, ktérg zobowigzalo si¢ ono zakupié¢, nawet jesli ta energia elektryczna nie
zostala i nie zostanie pobrana, podczas gdy owo uregulowanie nie przewiduje kryterium naliczania takiej kary lub jej
ewentualnego miarkowania, o ile wspomniane uregulowanie, po pierwsze, gwarantuje, ze takie postanowienie umowne
powinno by¢ jasne, zrozumiale i swobodnie uzgodnione, a po drugie, przewiduje mozliwo$¢ wniesienia Srodka prawnego
w postepowaniu administracyjnym lub sadowym, w ramach ktérego organ rozpatrujgcy sprawe moze ocenié
proporcjonalny charakter tej kary w $wietle wszystkich okolicznosci danej sprawy i w stosownym wypadku dokonac jej
miarkowania lub jg uchylié.

() DzU.C 359z 19.9.2022.
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