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Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Corte suprema di cassazione

Strony w postepowaniu glownym
Strona inicjujgca postgpowanie przed sgdem odsytajgcym: C.M.

Druga strona postepowania: Ministero dell'Istruzione e del Merito

Pytania prejudycjalne

1) Czyart. 5 dyrektywy Rady 2000/78/WE z dnia 27 listopada 2000 r. ustanawiajacej ogélne warunki ramowe réwnego
traktowania w zakresie zatrudnienia i pracy (%), zatytutowany ,Racjonalne usprawnienia dla 0séb niepelnosprawnych”,
nalezy interpretowaé w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie uregulowaniu krajowemu, takiemu jak uregulowanie
wloskie zawarte w Contratto Collettivo Nazionale Integrativo concernente la mobilita del personale docente,
educativo ed A.T.A., 2017/2018 (uzupeliajgcym krajowym ukladzie zbiorowym pracy dotyczacym mobilnosci
nauczycieli, personelu  dydaktycznego, administracyjnego, technicznego 1 pomocniczego w  roku
szkolnym 2017/2018), ktére na podstawie art. 6 ust. 2 w zwigzku z art. 13 ust. 1 przyznaje pierwszefistwo
przewidziane w art. 13 ust. 1 pkt III ppkt 1 niepelnosprawnym pracownikom szkél, o ktérych mowa w art. 21 legge
(ustawy) nr 104/92, do ktérego odsyla art. 601 decreto legislativo (dekretu ustawodawczego) nr 297/94, przewidujac
pierwszefistwo przeniesienia na inne stanowisko pracy w ramach prowincji przed przeniesieniem miedzy
prowincjami?

2) Czy w rozumieniu art. 2 ust. 2 lit. b) ppkt i) dyrektywy 2000/78 szczegdlnie niekorzystna sytuacja, w jakiej
wspomniane wyzej przepisy krajowe mogg stawiaé niepelnosprawnych nauczycieli, ktérych stopien niepelnos-
prawnosci jest wigkszy niz dwie trzecie, jest obiektywnie uzasadniona zastugujacym na ochrong celem, jakim jest
zapewnienie przeprowadzenia przed rozpoczeciem roku szkolnego bardzo zlozonych dzialan w kontekscie
mobilnosci terytorialnej, obejmujacych cale terytorium kraju, a takze, czy $rodki zastosowane do osiggnigcia tego celu
sa odpowiednie i nie wykraczajg poza to, co jest konieczne do osiggnigcia celu realizowanego przez przepisy prawne
i postanowienia umowne? Czy tez, przeciwnie, rzeczone przepisy prawne powoduja dyskryminacje wspomnianych
nauczycieli, co w rzeczywistosci prowadzi do uniewaznienia pierwszefistwa przyznanego w procedurach
przeniesienia ze wzgledu na to, ze dotyczy ono wylacznie przeniesienia w ramach prowingji, nie za$ przeniesienia
miedzy prowincjami, a zatem nie ma charakteru bezwzglednego (jak przewidziano w odniesieniu do innych kategorii
0s6b niepetnosprawnych)?

(") Niniejszej sprawie zostala nadana fikcyjna nazwa. Nie odpowiada ona rzeczywistej nazwie ani rzeczywistemu nazwisku zadnej ze
stron postepowania.
() Dz.U.2000, L 303,s. 16.
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