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Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Wnoszgcy odwotanie: Komisja Europejska (przedstawiciele: M. Burén Pérez, G. Gattinara, i A. Spina,)

Druga strona postgpowania: Margrete Auken, Tilly Metz, Jutta Paulus, Emilie Mosnier, jako spadkobierczyni Michéle Rivasi
i Kimberly van Sparrentak

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie zaskarzonego wyroku;
— obcigzenie skarzacych w pierwszej instancji kosztami postgpowania.

— oddalenie skargi jako bezzasadnej oraz

Zarzuty i gtéwne argumenty

Na poparcie odwolania Komisja podnosi cztery zarzuty.

Naruszenie prawa przy dokonywaniu wykladni obowigzku uzasadnienia w odniesieniu do utajnienia fragmentéw tekstu
dotyczacych definicji ,umyslnego uchybienia” i ,wszelkich mozliwych rozsadnych staran” (zaskarzony wyrok, pkt 39-46).
Komisja podnosi, ze uznajac, iz okolicznosci przedstawione w zaskarzonej decyzji nie byly wystarczajgco uzasadnione, tak
aby uniemozliwi¢ Komisji dalsze wyja$nienie powodéw czesciowego dostepu do dokumentéw, Sad naruszyt prawo przy
dokonywaniu wyktadni obowigzku uzasadnienia.

Naruszenie prawa przy wykladni art. 4 ust. 2 tiret pierwsze ()rozporzadzenia nr 1049/2001, naruszenie obowiazku
uzasadnienia i przeinaczenie okolicznosci faktycznych poprzez uznanie utajnienia fragmentéw przepiséw dotyczacych
odszkodowania za niezgodne z prawem (pkt 157-171 zaskarzonego wyroku). Zdaniem Komisji okolicznosé, ze
odpowiedzialno$¢ przedsigbiorcy i istnienie klauzuli odszkodowawczej w umowach byly faktami znanymi, nie moze
wyeliminowaé naruszenia interesu handlowego przedsigbiorcow poprzez szersze ujawnienie tresci odpowiednich
postanowient umownych. Komisja podnosi réwniez, ze szereg o§wiadczen, takich jak twierdzenie, iz utajnienie pewnych
klauzul ,nie zastuguje” na ochrong jako interes handlowy, nie jest uzasadnionych, oraz ze Sad dokonal znieksztalconej
interpretacji istotnych elementéw kontekstowych postanowient umownych dotyczacych odszkodowania.

Naruszenia prawa przy wykladni art. 4 ust. 2 tiret pierwsze rozporzadzenia nr 1049/2001 i obowigzku uzasadnienia,
a takze przeinaczenie okolicznosci faktycznych w odniesieniu do utajnienia fragmentéw tekstu przepisow dotyczacych
odsprzedazy i darowizny (pkt 179-188 zaskarzonego wyroku). Komisja podnosi, ze Sad blednie stwierdzil, iz sporna
decyzja byla niewystarczajaco uzasadniona, oraz ze przeinaczyl on réwniez okolicznosci faktyczne, dochodzac do tego
wniosku.

Naruszenie prawa poprzez uznanie naruszenia art. 11 ust. 1 i art. 42 karty praw podstawowych za udowodnione (pkt
236-238 i 240 zaskarzonego wyroku). Komisja podnosi, ze Sad nie moégl stwierdzié, jako konsekwencji swoich
wezesniejszych ustalen wykazujacych naruszenie art. 4 ust. 2 tiret pierwsze rozporzadzenia nr 1049/2001, ze Komisja
naruszyla art. 11 ust. 11 42 karty praw podstawowych.

() DzU.L2001,L 145,s. 43.
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