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Strony

Wnoszgca odwolanie: Bytedance Ltd (przedstawiciele: E. Batchelor, N. Baeten, M. Frese, advocaaten)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Zadania wnoszacej odwolanie

Whnoszgca odwotlanie wnosi do Trybunatu o:

uchylenie wyroku Sadu z dnia 17 lipca 2024 r. w sprawie T-1077/23, Bytedance/Komisja;

stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji C(2023) 6102 final (') z dnia 5 wrze$nia 2023 r. wskazujacej ByteDance jako
straznika dostgpu zgodnie z art. 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2022/1925 w sprawie
kontestowalnych i uczciwych rynkéw w sektorze cyfrowym (zwanego dalej ,DMA”) (sprawa DMA.100040 -
ByteDance — Online Social Networking Services); oraz

obcigzenie Komisji jej wlasnymi kosztami oraz kosztami poniesionymi przez ByteDance w zwigzku z niniejszym
postepowaniem oraz postepowaniem przed Sadem.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzut pierwszy: W wyroku naruszono art. 3 ust. 1 iart. 3 ust. 5 DMA.

Czg$¢ pierwsza zarzutu pierwszego: w wyroku naruszono art. 3 ust. 1 i art. 3 ust. 5 DMA z uwagi na zastosowanie
w nim blednego kryterium prawnego przy ocenie, czy wnoszgca odwolanie przedstawila wystarczajgco uzasadnione
argumenty podwazajace w oczywisty sposob domniemania okreslone w art. 3 ust. 2 DMA.

Czgs¢ druga zarzutu pierwszego: w wyroku naruszono art. 3 ust. 1 lit. a) i art. 3 ust. 5 DMA w odniesieniu do
kryterium znaczacego wplywu na rynek wewnetrzny, wskutek czego domniemania iloSciowe staly si¢ de facto
niewzruszalne. Sad blednie opart si¢ na duzej i rosngcej liczbie uzytkownikéw oraz zignorowal potrzebe powigzania
kapitalizacji rynkowej z potencjalem monetyzacji uzytkownikéw w Unil. Ponadto Sad zastgpil wilasnym
rozumowaniem rozumowanie zawarte w decyzji i bezprawnie odrzucit bezsporne dowody ByteDance.

Czg$¢ trzecia zarzutu pierwszego: w wyroku naruszono art. 3 ust. 1 lit. b) i art. 3 ust. 5 DMA w zakresie kryterium
waznego punktu dostepu, za posrednictwem ktérego uzytkownicy biznesowi docierajg do konsumentéw, poprzez
bledne zastosowanie art. 3 ust. 1 lit. b) w odniesieniu do braku ekosystemu ByteDance, silnych efektéow sieciowych,
multihomingu, efektéw uzaleznienia uzytkownika od jednego dostawcy i wzglednej skali. Ponadto Sad przeinaczyt
w wyroku dowody, zastgpil wlasnym rozumowaniem rozumowanie zawarte w decyzji i nie przedstawil uzasadnienia
w odniesieniu do multihomingu, intensywnosci korzystania oraz interoperacyjno$ci. Wreszcie Sad zastosowat bledne
kryterium prawne w ramach analizy dotyczacej waznego punktu dostepu w odniesieniu do multihomingu i poziomu
interakcji uzytkownikéw biznesowych.

Czg$¢ czwarta zarzutu pierwszego: w wyroku naruszono art. 3 ust. 1 lit. ¢) i art. 3 ust. 5 DMA w odniesieniu do
kryterium ugruntowanej i trwalej pozycji. Sad zastapil wlasnym rozumowaniem rozumowanie zawarte w decyzji
i blednie zastosowal pojecie kontestowalnosci, wymagajac zastapienia domniemanego straznika dostepu. Ponadto Sad
popehil blad, wymagajac kontestowalnosci ze strony podmiotéw niebedacych straznikami dostepu i pomijajac
kontestowalno$¢ ze strony straznika dostepu dzialajacego w zakresie innej podstawowej ustugi platformowej (PUP).
Rozumowanie Sadu jest ponadto wewnetrznie sprzeczne, poniewaz dowody wskazuja na kontestowalnos¢ ze strony
podmiotéw niebedacych straznikami dostepu w przypadku PUP obejmujacej internetowy serwis spolecznosciowy.
Wreszcie Sad naruszyl prawo, gdy odrzucit jako niedopuszczalne dowody ByteDance dotyczace nowych ustug i gdy
zastosowal bledne kryterium prawne przy ocenie tych dowoddow.

() Dz.U.C C[2023/552.

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/6639/oj



PL

Dz.U. Cz 11.11.2024

— Czgs¢ piata zarzutu pierwszego: w wyroku naruszono art. 3 ust. 1 i art. 3 ust. 5 DMA, poniewaz Sad nie dokonat
caloSciowej oceny argumentéw i dowodéw wnoszacej odwolanie.

Zarzut drugi: W wyroku naruszono prawo, poniewaz Sad stwierdzil, ze naruszenie przez Komisje prawa ByteDance do

obrony w odniesieniu do jej podnoszonego ekosystemu i intensywnosci korzystania z TikToka nie doprowadzito do
stwierdzenia niewaznosci decyzji.
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