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Pytania prejudycjalne

1) Czy wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci mozna uznaé za stanowigcy bezposrednio wigzacy przepis prawa Unii
w rozumieniu art. 105 ust. 4 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2018/1972/WE ustanawiajacej Europejski
kodeks facznosci elektronicznej () (zwany dalej ,kodeksem”), czy tez nalezy uznaé, ze chodzi o wykladni¢ prawa,
ktéra nie stanowi zmiany wcze$niejszego uregulowania w wietle art. 105 ust. 4 kodeksu?

2) Czy wytyczne Organu Europejskich Regulatoréw tacznosci Elektronicznej (zwanego dalej ,BEREC”), BoR (16) 127
z dnia 30 sierpnia 2016 r. (zwane dalej ,wytycznymi BEREC z 2016 r."), zastapione w odniesieniu do niniejszego
sporu przez wytyczne BEREC, BoR (22) 81 z dnia 9 czerwca 2022 r. (zwane dalej ,wytycznymi BEREC z 2022 r.”) -
w szczegOlnosci w Swietle art. 10 ust. 2 kodeksu i art. 4 ust. 4 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2018/1971, z dnia 11 grudnia 2018 r. (zwanego dalej ,rozporzadzeniem BEREC”) - stanowig cz¢$¢ prawa Unii
lub jego bezposrednio wiazace przepisy i jako takie stanowig zmiang prawa uzasadniajacg zastosowanie wyjatku na
podstawie art. 105 ust. 4 kodeksu, czy tez stanowia one jedynie wykladni¢ prawa — w szczeg6lnosci jezeli wykonujg
wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci — ktéra nie stanowi zmiany wcze$niejszego prawa z punktu widzenia art. 105
ust. 4 kodeksu?

3) Jezeli stosowanie wyjatku przewidzianego w art. 105 ust. 4 Kodeksu nie jest uzasadnione ani wyrokiem Trybunatu
Sprawiedliwosci, ani wytycznymi BEREC z 2022 r., czy mozna uzna(, ze decyzja krajowego organu regulacyjnego,
ktora stosuje wobec dostawcy ustug komunikacji elektronicznej zmienione kryterium orzecznicze odnoszace si¢ do
art. 3 wust. 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/2120, zmieniajacego
dyrektywe 2002/22/WE w sprawie ustugi powszechnej i zwigzanych z sieciami i ustugami lacznosci elektronicznej
praw uzytkownikéw oraz rozporzadzenie (UE) nr 531/2012 w sprawie roamingu w publicznych sieciach tacznosci
ruchomej w Unii (}) (zwanego dalej ,rozporzadzeniem 2015/21207), oparte na zmienionych wytycznych BEREC
z 2022 r. na mocy wyroku Trybunatlu Sprawiedliwosci, stanowi bezposrednio wigzacy przepis prawa krajowego
w rozumieniu art. 105 ust. 4 Kodeksu, biorgc pod uwage, ze przepis rozporzadzenia 2015/2120 pozostaje taki sam
i nie ulegl zmianie w okresie, ktérego dotyczy spor?

() Dz.U.2018,L 321,s. 36.
() Dz.U.2015,L310,s. 1.
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