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WYROK TRYBUNALU
z dnia 2 lipca 2024 r.
w sprawie E-6/23
postepowanie karne przeciwko MH

(Dyrektywa 2004/38/WE — Prawa pochodne obywateli paristw trzecich — Prawo wjazdu — Przepisy krajowe
ograniczajgce prawo wjazdu i pobytu ze wzgledu na zarzgdzenie decyzjg o wydaleniu wydane przed uzyskaniem statusu
czbonka rodziny obywatela EOG — Art. 32 dyrektywy 2004/38/WE — Art. 36 dyrektywy 2004/38/WE)

(C/2024/6674)

W sprawie E-6/23, postgpowanie karne przeciwko MH — WNIOSEK skierowany do Trybunatu przez Sad Najwyzszy
Norwegii (Norges Hoyesterett) na podstawie art. 34 Porozumienia miedzy panstwami EFTA w sprawie ustanowienia Urzedu
Nadzoru i Trybunalu Sprawiedliwosci, dotyczacy wykladni dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2004/38/WE
z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie prawa obywateli Unii i czlonkéw ich rodzin do swobodnego przemieszczania sig
i pobytu na terytorium panstw czlonkowskich, zmieniajacej rozporzadzenie (EWG) nr 1612/68 i uchylajacej
dyrektywy 64/221/EWG, 68/360[EWG, 72[194[EWG, 73|148[EWG, 75[34/EWG, 75/35[EWG, 90/364/EWG,
90/365/EWG i 93/96/EWG, Trybunal w skladzie: Pall Hreinsson, prezes (sedzia sprawozdawca), Bernd Hammermann
i Michael Reiertsen, sedziowie, wydal w dniu 2 lipca 2024 r. wyrok zawierajacy sentencj¢ nastepujacej tresci:

1. Przepisy okre§lone w rozdziale VI dyrektywy 2004/38/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia
2004 r. w sprawie prawa obywateli Unii i cztonkéw ich rodzin do swobodnego przemieszczania si¢ i pobytu na
terytorium panstw czlonkowskich nalezy interpretowal w ten sposob, ze nie zezwalajg one panstwu EOG na
odmowe wjazdu i pobytu na jego terytorium obywatelowi panstwa trzeciego bedacemu matzonkiem obywatela EOG
wylacznie na takiej podstawie, ze matzonek bedacy obywatelem pafistwa trzeciego podlegal w przesztosci nakazowi
wydalenia na podstawie $rodkéw krajowych nalozonych w zwigzku z naruszeniami, ktére mialy miejsce
w przeszlo$ci, zanim nabyl on prawa do swobodnego przemieszczania si¢ na podstawie dyrektywy, bez uprzedniego
sprawdzenia, czy obecno$¢ tej osoby na terytorium panstwa EOG stanowi rzeczywiste, aktualne i dostatecznie
powazne zagrozenie dla jednego z podstawowych intereséw spolecznych w rozumieniu art. 27 ust. 2 dyrektywy.

2. Art. 32 dyrektywy 2004/38/WE nie ma zastosowania, bezposrednio ani przez analogie, jezeli odmowa prawa wjazdu
i pobytu nie jest uzasadniona istnieniem rzeczywistego, aktualnego i dostatecznie powaznego zagrozenia dla porzadku
publicznego lub bezpieczenstwa publicznego.

3. Zgodnos¢ z art. 27 dyrektywy 2004/38/WE jest wymagana w szczegdlnosci wtedy, gdy panstwo EOG chce ukaraé
obywatela paristwa trzeciego za wjazd lub pobyt na jego terytorium z naruszeniem krajowych przepiséw
imigracyjnych, zanim zostanie on czlonkiem rodziny obywatela EOG. Wobec braku nowej oceny zgodnej
z dyrektywa jego obecno$¢ na terytorium panistwa EOG jest zgodna z prawem w $wietle prawa EOG. W zwigzku
z tym osoba taka nie moze podlegal sankcjom na mocy prawa krajowego za naruszenie pierwotnej decyzji
o wydaleniu poprzez skorzystanie z praw pochodnych przyznanych jej przepisami dyrektywy.
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