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Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 12 wrze$nia 2024 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Hof van Beroep te Gent — Belgia) — Gent Belgische Staat | Federale
Overheidsdienst Financién/L BV

(Sprawa C-243/23 ('), Drebers ()

(Odeslanie prejudycjalne — Wspdlny system podatku od wartosci dodanej (VAT) —

Dyrektywa 2006/112/WE — Artykul 187 — Korekta odliczeri — Wydluzony okres korekty w odniesieniu do
nieruchomosci nabytych jako dobra inwestycyjne — Pojgcie ,,dobr inwestycyjnych” — Artykut 190 —
Uprawnienie paristw czlonkowskich do uznania za dobra inwestycyjne ustug o charakterze podobnym do
tego zwykle przypisywanego dobrom inwestycyjnym — Prace budowlane zwigzane z rozbudowq i renowacjg
budynku — Przewidziana w prawie krajowym mozliwos¢ zréwnania takich robét z budowq lub nabyciem
nieruchomosci — Ograniczenia — Bezposrednia skutecznos¢ tego art. 190 — Zakres uznania)

(C/2024/6229)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Hof van Beroep te Gent

Strony w postepowaniu glownym
Wnoszgcy odwotanie: Gent Belgische Staat | Federale Overheidsdienst Financién

Druga strona postgpowania: L BV

Sentencja

1) Artykul 190 dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od
warto$ci dodanej w zwiazku z art. 187 tej dyrektywy i w Swietle zasady neutralnosci podatkowej

nalezy interpretowad w ten sposob, ze:

sprzeciwia si¢ on uregulowaniu krajowemu dotyczacemu korekty odliczen podatku od wartosci dodanej (VAT),
zgodnie z ktérymi wydluzony okres korekty ustalony na podstawie wspomnianego art. 187 dla nieruchomosci
nabytych jako dobra inwestycyjne nie ma zastosowania do rob6t budowlanych opodatkowanych VAT jako
$wiadczenie ustug w rozumieniu tej dyrektywy, ktore wiaza si¢ ze znaczng rozbudowsa lub gruntowna renowacja
nieruchomosci, w ktérych zostaly przeprowadzone, i dla ktérych okres gospodarczej uzytecznosci ich skutkow
odpowiada okresowi uzytkowania nowego budynku.

2)  Artykut 190 dyrektywy 2006/112/WE w zwiazku z art. 187 tej dyrektywy i w $wietle zasady neutralnosci podatkowej
nalezy interpretowad w ten sposob, ze:

jest on bezposrednio skuteczny, wobec czego podatnik moze powolaé si¢ na ten przepis przed sadem krajowym
przeciwko wlasciwemu organowi podatkowemu w celu zastosowania do wykonanych na jego rzecz robét
budowlanych, opodatkowanych VAT jako $wiadczenie ustug w rozumieniu tej dyrektywy, wydluzonego okresu
korekty ustalonego dla nieruchomosci nabytych jako dobra inwestycyjne, w przypadku gdy organ ten odmoéwit
zastosowania przedluzonego okresu na podstawie przepiséw krajowych, o ktérych mowa w pytaniu pierwszym.

() Dz.U.C 261z 24.7.2023.
(¥ Niniejszej sprawie zostala nadana fikcyjna nazwa. Nie odpowiada ona rzeczywistej nazwie ani rzeczywistemu nazwisku Zadnej ze
stron postgpowania.
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