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Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 9 listopada 2023 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Rechtbank Den Haag, zittingsplaats ’s-Hertogenbosch — Niderlandy) —
X, Y, ich szescioro maloletnich dzieci/Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

[Sprawa C-125/22, Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid (Pojecie powaznej krzywdy)] (')

[Odestanie prejudycjalne — Wspdlna polityka w dziedzinie azylu i ochrony uzupelniajgcej — Dyrektywa
2011/95/UE — Artykut 15 — Przeslanki przyznania ochrony uzupelniajgcej — Uwzglednienie okolicznosci
dotyczgcych indywidualnej sytuacji i osobistych uwarunkowari wnioskodawcy, jak réwniez ogdlnej sytuacji

w kraju pochodzenia — Sytuacja humanitarna]

(C/2024/466)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Rechtbank Den Haag, zittingsplaats ’s-Hertogenbosch

Strony w postepowaniu gléwnym
Strony skarzgce: X, Y, ich szeScioro maloletnich dzieci

Druga strona postgpowania: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Sentencja

1) Artykul 15 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/95/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie norm
dotyczacych kwalifikowania obywateli panstw trzecich lub bezpanstwowcéw jako beneficjentéw ochrony miedzyna-
rodowej, jednolitego statusu uchodzcow lub oséb kwalifikujacych si¢ do otrzymania ochrony uzupelniajacej oraz
zakresu udzielanej ochrony

nalezy interpretowal w ten sposéb, ze:

dla ustalenia, czy osoba ubiegajaca si¢ o udzielenie ochrony miedzynarodowej kwalifikuje si¢ do otrzymania ochrony
uzupelniajacej, wlasciwy organ krajowy musi zbadal wszystkie istotne elementy dotyczace zaréwno indywidualnej
sytuacji i osobistych uwarunkowan wnioskodawcy, jak i ogdlnej sytuacji w kraju pochodzenia, zanim ustali forme
powaznej krzywdy, ktéra elementy te moga ewentualnie potwierdzié.

Artykut 15 lit. ¢) dyrektywy 2011/95

>

nalezy interpretowal w ten sposob, ze:

w celu oceny istnienia realnego zagrozenia powazng krzywda, zdefiniowang w tym przepisie, wlaSciwy organ krajowy
musi mie¢ mozliwo$¢ uwzglednienia elementéw zwigzanych z indywidualng sytuacja i osobistymi uwarunkowaniami
wnioskodawcy, innych niz sama okoliczno$¢ pochodzenia ze strefy danego kraju, w ktorej dochodzi do ,najbardziej
skrajnych przypadkéw ogdlnej przemocy” w rozumieniu wyroku Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka z dnia
17 lipca 2008 r. w sprawie N.A. przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu (CE:ECHR:2008:0717JUD002590407, § 115).

3) Artykut 15 lit. b) dyrektywy 2011/95
nalezy interpretowaé w ten sposob, ze:

stopien natezenia masowej przemocy panujacej w kraju pochodzenia wnioskodawcy nie moze oslabiaé wymogu
indywidualizacji powaznej krzywdy zdefiniowanej w tym przepisie.

() Dz.U.C 213 z 30.05.2022.
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