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Postanowienie Trybunalu (siédma izba) z dnia 3 wrzes$nia 2024 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym ztozony przez Judecitoria Sectorului 3 Bucuresti — Rumunia) — Investcapital
Ltd/ TK

(Sprawa C-658/23 ('), Investcapital)

(Odestanie prejudycjalne — Artykut 99 regulaminu postgpowania przed Trybunalem — Odpowiedz, ktéra
moze zostaé w sposob jednoznaczny wyprowadzona z orzecznictwa Trybunatu lub niepozostawiajgca
zadnych uzasadnionych watpliwosci — Dyrektywa 2008/52/WE — Mediacja w sprawach cywilnych
i handlowych — Uregulowanie krajowe przewidujgce obowigzkowe sesje informacyjne dotyczgce mediacji —
Orzecznictwo konstytucyjne uniewaZniajgce to uregulowanie — Zgodnos¢ tego orzecznictwa z dyrektywq —
Zasada pierwszetistwa prawa Unii — Dyrektywa 93/13/EWG — Nieuczciwe warunki w umowach
konsumenckich — Mozliwo$¢ zmiany przez sqd nieuczciwego warunku)
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Sentencja

1) Artykul 5 ust. 2 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/52/WE z dnia 21 maja 2008 r. w sprawie
niekt6rych aspektéw mediacji w sprawach cywilnych i handlowych,

nalezy interpretowad w ten sposob, ze:

nie stoi on na przeszkodzie temu, by sady panstwa cztonkowskiego nie mogly odstgpi¢ od wykonania orzeczenia sadu
konstytucyjnego tego pafistwa czlonkowskiego uniewazniajacego uregulowanie krajowe, na mocy ktérego
dopuszczalno$¢ niektdrych skarg, ktére moga by¢ objete zakresem tej dyrektywy, jest uzalezniona od przestrzegania
przez strong skarzaca obowiazku uczestniczenia w zebraniu informacyjnym na temat korzysci wynikajacych
z mediacji, poniewaz takie orzeczenie nie jest objete tym przepisem i nie moze w zwigzku z tym by¢ z nim sprzeczne.

2) Artykul 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich,

nalezy interpretowac w ten sposob, ze:

stoja one na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru warunku umowy zawartej
miedzy konsumentem a przedsigbiorcg ze wzgledu na to, Ze warunek ten przewiduje stosowanie kar za zwloke
naleznych od konsumenta w przypadku niewykonania jego zobowigzaii umownych, ustalajagc okreslona dzienna
kwote bez okreSlenia pulapu, obnizyl catkowita kwote tych kar, wprowadzajgc taki pulap, zamiast odstgpi¢ od
stosowania tego warunku.

(') Data ztozenia: 03.11.2023.
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