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Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 5 wrze$nia 2024 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Bundesgerichtshof — Niemcy) — postepowanie karne przeciwko S.Z.

(Sprawa C-67/23 (), W. GmbH)

(Odestanie prejudycjalne — Wspélna polityka zagraniczna i bezpieczeristwa — Srodki ograniczajgce
wobec Birmy/Zwigzku Myanmar — Zakaz przywozu produktéw pochodzgcych lub wywiezionych
z Birmy/Zwigzku Myanmar — Rozporzgdzenie (WE) nr 194/2008 — Artykut 2 ust. 2 lit. a) — Bale drewna

tekowego pochodzgce z Birmy/Zwigzku Myanmar wywiezione i poddane obrébce na Tajwanie przed

przewiezieniem ich do Unii Europejskiej — Rozporzgdzenie (EWG) nr 2913/92 — Wspélnotowy kodeks

celny — Artykut 24 — Pojecie ,,istotnej obrébki lub przetworzenia” — Bale drewna tekowego, okrzesane

i okorowane, przetarte lub przycigte na tarcicg tekowgq na Tajwanie — Swiadectwa pochodzenia wydane
przez organy tajwariskie — Wartos¢ tego Swiadectwa przy ustalaniu pochodzenia owych bali drewna

tekowego przez organy celne paristw cztonkowskich)

(C/2024/6058)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesgerichtshof

Strona w postepowaniu gléwnym w sprawie karnej

S.Z.
przy udziale: W. GmbH, Generalbundesanwalt beim Bundesgerichtshof

Sentencja

1) Artykul 2 ust. 2 lit. a) ppkt (i) rozporzadzenia Rady (WE) nr 194/2008 z dnia 25 lutego 2008 r. w sprawie
przedtuzenia obowigzywania i wzmocnienia Srodkéw ograniczajacych wobec Birmy/Zwigzku Myanmar, uchylajacego
rozporzadzenie Rady (WE) nr 817/2006 w zwiazku z art. 24 rozporzadzenia (EWG) nr 2913/92 z dnia
12 pazdziernika 1992 r. ustanawiajacego wspélnotowy kodeks celny

nalezy interpretowac w ten sposéb, ze:

— okrzesywanie, korowanie lub przecieranie bali drewna tekowego nie stanowi obrébki lub przetwarzania
decydujacych o pochodzeniu towaréw uzyskanych w wyniku takich proceséw;

— przetworzenie bali drewna tekowego na tarcice stanowi obrobke lub przetworzenie decydujace o pochodzeniu
towaru uzyskanego w wyniku takich procesow.

2) Wpyrazenie ,wywozone z Birmy/Zwigzku Myanmar” widniejace w art. 2 ust. 2 lit. a) ppkt (i) rozporzadzenia
nr 194/2008

nalezy interpretowac w ten sposob, ze:

przepisem tym objete s3 jedynie te towary, ktére zostaly przywiezione do Unii bezposrednio z Birmy/Zwigzku
Myanmar.

3)  Artykut 2 ust. 2 lit. a) ppkt (i) rozporzadzenia nr 194/2008
nalezy interpretowad w ten sposob, ze:

przy badaniu przez organy celne panstw czlonkowskich, czy doszto do naruszenia tego przepisu, organy te nie sa
zwigzane $wiadectwami pochodzenia wydanymi przez panstwo trzecie wskazujacymi, ze dane towary pochodzg
z tego panstwa.

() DzU.C 1552 2.5.2023.
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