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TTPOEAPIA: AHMHTPIOX ITAITAAHMOYAHX

Avunpoedpog

1. Otwarcie posiedzenia

(H ouvedpiaon apyiCer otig 9.02)

2. Praworzadno$¢ a ewentualne zatwierdzenie polskiego krajowego planu odbudowy
(RRF) (zlozone projekty rezolucji): patrz protokét

3. Apel o zwolanie konwentu w celu zmiany traktatow (debata)

Mpoedpoc. — To mpdro onpeio omy nueprota Sdan agopd g dnhaoeg Tou Zupfouliov kaw g Emrtpomrg pe Yepa to
attpa ya T 6VykAon cuvéleuong yia v avadeopron ey Tuvdnkev (2022/2705(RSP)).

Dubravka Suica, Vice-President of the Commission. — Mr President, thank you, good morning to everybody.

Dear colleagues, you know that in the Conference on the Future of Europe, we gave our citizens a central role. We have
heard their voice, and now it’s up to each institution to deliver on the follow-up of the Conference according to the
commitment in the joint declaration at the beginning of the Conference. Follow-up is a shared responsibility. The
Commission is ready to play its part in turning proposals into concrete action. Next week already, the Commission is
putting forward a communication that charts out the way for the follow-up of the Conference outcome in areas that fall
under the Commission’s remit. There is already a lot the institutions can do and some of the proposals can be imple-
mented rather swiftly. The first new Commission proposal responding to the final report will be announced by
President von der Leyen in her State of the Union address in September.

Recent examples show that even in the midst of a worldwide pandemic or a war, Europe is able to deliver on areas that
are not explicitly provided for in the Treaties. We have procured billions of vaccines for Europeans and worked on kick-
starting the economy through Next Generation EU, to mention just two examples. Beyond this, we could go further. As
you say in your resolution, Europe could play a greater role, for example, in health and in defence, and in some key
areas, unanimity voting does not make sense and we need to be able to move faster.

The European Parliament is now on the path to use its powers to call for treaty change and the Commission is ready to
play its part. We have to find the most direct way to follow up on the conclusions of the Conference, either by using the
full limits of what can be done within the treaties or, if needed, changing the treaties where necessary. And now it is
delivery time. That's all for the beginning.
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Sven Simon, im Namen der PPE-Fraktion. — Herr Prisident, sehr gechrte Kolleginnen und Kollegen! Das ist doch ein
trauriges Bild heute Morgen. Die ganze Veranstaltung dient eigentlich dazu, die franzosische Ratsprisidentschaft aufzu-
fordern, noch in diesem Monat einen Konvent zur Vertragsinderung einzuberufen. Und sie ist offensichtlich so ambitio-
niert, dass sie es noch nicht einmal schafft, ptinktlich zur Sitzung da zu sein. Das ist eine Schande.

Wir sind uns einig dariiber, dass die Europiische Union handlungsfihiger werden muss. Wir brauchen einen Paradig-
menwechsel vom Schutz voreinander zum Schutz fiireinander in der Welt. Wir miissen handlungsfihig werden im
Bereich Handel und Investitionsschutz, Sicherheit und Verteidigung — ein globaler Akteur. Wir brauchen mehr
Gemeinsamkeit im Bereich Forschung und Entwicklung. Wir wollen eine Energieunion, ohne den europiischen
Kontinent zu deindustrialisieren, ihn aber klimaneutral machen.

Wir reden hier tiber ein Rahmenregelwerk. Deshalb ist es falsch, politische Ideologien durchsetzen zu wollen. Wer
Maximalforderungen aufstellt, die Europiische Union zu einem sozialistischen Projekt umgestalten will, der wird verlie-
ren. Und wer bei der Frage von Vertragsinderungen und dem Artikel 48 — wo es darum geht, der Europdischen Union
mehr Kompetenzen zu iibertragen oder Kompetenzen zuriick zu iibertragen auf die Mitgliedstaaten — Kolleginnen und
Kollegen dieses Hauses von vornherein ausschlieft, der wird genauso scheitern. Das ist nicht der Geist von Schuman,
De Gasperi und Helmut Kohl.

Ich habe in den letzten Tagen grofe Zweifel bekommen, ob die handelnden Akteure in diesem Haus wirklich diesen
Geist der Gemeinsamkeit verinnerlicht haben, den wir brauchen, um handlungsfihig zu werden, um die Vertrige zu
dndern. Die Forderung an Macron lautet klar und deutlich: nicht nur Reden halten, sondern konkret werden.

Das, was die EVP will, ist kein sozialistisches Projekt. Deshalb hat sie diese EntschlieSung auch nicht unterzeichnet, sie
wird aber tiberwiegend dafiir stimmen. Das, was wir wollen, ist Europa umbauen, handlungsfihig in der Welt werden
und in Europa in Vielfalt geeint sein.

Gabriele Bischoff, im Namen der S§D-Fraktion. — Sehr verehrter Herr Prasident, Frau Vizeprisidentin, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Wir sind heute hier zusammengekommen und diskutieren eine historische Entscheidung, nimlich dass
tatsichlich das Europdische Parlament ganz klar die Verantwortung iibernimmt, die Frau Suica auch angesprochen hat:
Die Verantwortung zu sagen, jetzt miissen wir einen Konvent in Auftrag geben, und wir miissen ihn starten. Nicht, weil
wir nichts anderes zu tun haben, sondern wir sehen, in welchen ernsten Zeiten wir sind.

Und wir haben den Biirgerinnen und Biirgern, die wir zusammengerufen haben, die iber Monate gearbeitet haben, eines
versprochen: dass wir ihre Vorschlige ernst nehmen und dass wir nicht sagen: Gut, wir laden die mal ein, lassen die
doch ein paar Vorschlige machen, und dann machen wir business as usual.

Und deshalb ist es wichtig, dass wir auch klar die Bereiche benennen, die wichtig sind und die den Biirgerinnen und
Biirgern auch wichtig sind: nimlich eine Gesundheitsunion, eine Energieunion. Aber sie wollen auch ein stirkeres sozia-
les und demokratisches Europa. Und wer soziales Europa mit Sozialismus gleichsetzt, hat doch nichts begriffen und
sollte vielleicht mal Jean-Claude Juncker in die Fraktion einladen — einen derjenigen, die das soziale Europa im letzten
Jahrzehnt wirklich vorangetrieben haben, und die begriffen haben, wie wichtig auch dieses Element eines europdischen
Einigungsprozesses ist.

Aber es geht heute um das Thema Verantwortung. Und das bedeutet tatsichlich auch in der Tat, dass wir keinen
Weihnachtsbaum dekoriert haben mit allen Wiinschen, die man sich vorstellen kann, sondern zugehort haben, was die
Biirgerinnen und Biirger gesagt haben, die uns klar ins Stammbuch geschrieben haben. Ein Punkt ist essenziell: Mit
Einstimmigkeit zerstoren wir dieses europdische Projekt, weil wir nicht handlungsfihig sind, weil wir nicht reagieren
konnen. Und deshalb haben wir auch hierauf einen Schwerpunkt gelegt in dieser EntschlieSung, zusammen.

Und das bedeutet eben tatsichlich auch, dass so etwas, was letztens noch einmal im Europdischen Rat mit Ungarn
passiert ist, in Zukunft nicht mehr passieren kann. Auch deshalb haben wir gesagt: Das Thema Sanktionen ist hier
wichtig, um sicherzustellen, dass wir in Zukunft es wirklich schaffen, in den wesentlichen Politikfeldern mit qualifizierter
Mehrheit zu entscheiden.
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Und ich glaube, es ist wichtig, dass wir diesmal mit groer Mehrheit diese EntschlieBung mit den Anderungen tatsichlich
hier auch iiber die Schwelle tragen, weil nur, wenn wir ein klares, ein starkes Signal an den Europiischen Rat, an den
Rat, an die Mitgliedstaaten senden, werden wir hier auch erfolgreich sein. Und deshalb ist es schade, dass die franzosi-
sche Ratsprisidentschaft nicht dabei ist. Aber ich hoffe, dass sie die message, die hier gegeben wird, mitkriegt.

Und deshalb kann ich Sie nur alle bitten: Nehmen Sie diese Verantwortung wahr, diese historische Chance: grofSe
Mehrheit fur diese EntschlieBung.

Guy Verhofstadt, on behalf of the Renew Group. — Mr President, for those who are still doubting if they are going to vote
for this resolution, let me maybe recall what happened last week in Europe concerning the sanctions. The Americans,
when the war started on 24 February, were capable immediately, three weeks after that, to launch — by an Executive
Order of President Biden — an embargo on oil, on coal and on gas. And they did that on 8 March, so the war started
24 February, and 8 March, by an executive order, the Americans were ready to stop the funding of the war machine of
Putin.

You have to compare that with the way we in Europe have handled that same issue. For us, it has taken three months to
come to a conclusion. It was on, I think, 4 May that Ms von der Leyen said, ‘yes, I have a proposal’ — two months after
the Americans, and then it has taken three weeks, nearly a month, to decide on it, and it will be implemented by the
end of the year. And there will be an exception for a number of Member States, especially for Hungary, because of
unanimity and the veto right. That is the reality of today. Europe is not fit for the world of tomorrow. The world of
tomorrow is not a world of nation states, dear colleagues. The world of tomorrow is a world of empires. Whether you
want it or not, China is an empire; India is an empire; the US is an empire; Russia wants to be an empire. In such a
world, only a European Union that is not based on unanimity, not based on veto rights, not based on such an instru-
ment can survive.

Therefore, I think we did a good thing to ask for a convention, Article 48, and to concentrate on the main issue that
blocks the Union for the moment — and that is this unanimity rule, the veto right that exists today in our Treaties.

I think the two articles that we have mentioned are not the only articles I hope that we as Parliament will want to
reform, but we will have the chance to discuss that in the Constitutional Affairs Committee. But at least giving up the
veto right in sanctions, creating a passerelle clause that was never used — it was created in the Nice Treaty — it has never
been used since the moment that it was in the Treaties.

By launching a possibility to have, with qualified majority, a passerelle clause, I think that it is absolutely needed to
survive with the European Union in this 21st Century. So I hope for a massive ‘yes’ for the call for this convention to
make that a reality.

Daniel Freund, on behalf of the Verts/ALE Group. — Mr President, dear colleagues, it's surprisingly easy to say why the EU
needs reform in four words: Orban has a veto. One ‘no’ from a dictator can block what 450 million Europeans want.
And what might have been conceived initially to protect minority rights has now become a tool for extortion. Vetoes
are misused for extra cash. Vetoes are misused to destroy the rule of law in the European Union.

Today, we will start to change this, because we in the European Parliament want to change the Treaties. We want to fix
the most important design flaw of the European Union and to get rid of vetoes. Not because we here in the Parliament
want this, but because European citizens want this with an overwhelming majority. They told us over and over again at
the Conference.

And when change is coming, well, there is resistance. And to get to this historic moment today of triggering
Article 48 was incredibly hard work. But the next few weeks are going to get even harder because some governments
do not want to listen to what their citizens want. They do not want European democracy. They want to call the shots.
And T think, in this situation, it's important to say their names. Sweden, do you really want to prevent better social
rights for all Europeans as inscribed in a social progress protocol? Latvia, do you think it’s a good idea that the dictator
in Hungary has a veto on sanctions and threatens your security as a border state of Russia? Denmark, do you really
think it’s a good idea that one country can ensure that Apple only pays 0.05% taxes?
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Of course, theyll tell you that's not what they want, but that is what they are doing. They are preventing what
Europeans want: a better Europe. And after Trump, after Brexit, after the pandemic, and now with war, it is time for
reform. We need to change the Treaties, because I really fear we might not get a second chance.

Gerolf Annemans, namens de ID-Fractie. — Voorzitter, de samenwerking van de Europese lidstaten binnen de Europese
Unie is sinds de uittreding van het Verenigd Koninkrijk paradoxaal genoeg veranderd in een snelheidsrace: een waanzin-
nige versnelling van de centralisering en de totstandbrenging, in de plaats van de lidstaten, van een eenheidsstaat of zelfs,
in de woorden van Guy Verhofstadt, een wereldrijk. Hij vergat daarbij dat de Verenigde Staten een gasexporteur zijn en
bij de afkondiging van sancties ook meteen aankondigden de uitvoer van gas naar Europa dit jaar nog te zullen vertien-
voudigen. De Europese Unie grijpt iedere crisis, waaronder de coronacrisis en de oorlog in Oekraine, aan om deze
evolutie sluipend te versterken en te versnellen.

De Conferentie over de toekomst van Europa was een veredelde theatervoorstelling en in feite een grote mislukking.
Krap enkele honderden burgers daagden voor de conferentie op en werden vervolgens tijdens de bijeenkomsten door
professionals gemanipuleerd en gestuurd in de richting van een lijstje voorstellen die nagenoeg een kopie zijn van de
meest verregaande unificerende projecten van de eenheidsstaat.

De conferentie gaf de links-liberale en groene meerderheid van het Europees Parlement vervolgens de kans om deze
voorstellen te bevorderen tot de enige en onomkeerbare weg voor samenwerking op het Europese continent. Deze
meerderheid noemt zichzelf sinds de mislukte stemming van gisteren de “pro-Europese meerderheid”. Wie het daarmee
niet eens is, behoort tot de “anti-Europese minderheid” of, korter nog, tot “extreemrechts”.

De ID-Fractie verwerpt deze zogenaamde resultaten van de conferentie en blijft zich enkel inzetten voor een vrije en
onderhandelde Europese samenwerking waarin de lidstaten en volkeren niet van hun rechten worden ontbloot. Europese
normen kunnen niet worden opgelegd aan burgers wier lidstaat daarmee niet akkoord is gegaan. De klemtoon moet
komen te liggen op de terugkeer van macht naar de lidstaten. Een wijziging van de verdragen is voor ons dan ook enkel
nuttig als in deze mogelijkheid wordt voorzien. Wij willen meewerken aan Europa, maar Europa moet veranderen en
niet erger worden dan het nu al is.

Manon Aubry, au nom du groupe The Left. — Monsieur le Président, en janvier 2015, le président de la Commission, M.
Juncker, avait osé dire: «Il ne peut y avoir de choix démocratique contre les traités européens», traités qui ont d’ailleurs
été imposés de force, en niant le «non» francais au référendum de 2005, et qui nécessitent plus que jamais d’étre revus,
de la cave au grenier. Et notre groupe était bien seul, ces derniéres années, a demander I'organisation d’'une convention
pour la révision.

Mais que les choses soient claires: cela ne pourra pas juste étre l'exercice de com’ auquel la présidence frangaise s'est
livrée avec la conférence sur l'avenir de I'Europe. Et jaurais bien aimé interpeller directement M. le ministre, qui doit
sirement étre trés occupé, M. Beaune, a faire campagne en France pour dénigrer le terrain européen, jaurais aimé lui
demander de faire le test autour de lui, de sortir de la bulle européenne, et de demander qui a entendu parler de cette
conférence. En réalité pas grand monde, et c’est dommage, car les quelques contributions de citoyens sont éclairantes. Et
jai un scoop pour vous: ils ne demandent pas plus de concurrence, de libre-échange ou daustérité, mais plus de
démocratie, d’actions pour le climat, de services publics, de droits sociaux.

Alors, une convention pour réviser les traités européens: oui, mille fois oui, mais pour se débarrasser de la regle des 3 %
de déficit, arréter le libre-échange a tout va, sortir les biens communs et les services publics du marché, mettre un terme
a l'unanimité qui protege les paradis fiscaux et donner le droit d'initiative au Parlement — des propositions que nous
formulons dans ce document. Mais tout cela nécessite une rupture claire et nette avec la logique néolibérale actuelle de
I'Europe.

A défaut, acceptez qu'il y ait des choix démocratiques contre les traités européens et que des Etats agissent en éclaireurs
au niveau national pour sortir de ces dogmes, y compris en désobéissant ponctuellement pour faire bouger les lignes. 1l
y va de notre capacité méme a répondre aux urgences écologiques et sociales, face auxquelles les traités européens
actuels nous paralysent.
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Clara Ponsati Obiols (NI). — Mr President, the CoFE was a pretence to invite debate and participation, but the priority
was not to upset the status quo. For example, when participation delivered an initiative with the second highest level of
citizen support, as the clarity mechanism for self-determination, it was simply brushed away ungraciously.

But once we start debating the future of Old Europe, it becomes obvious that Jean Monnet’s dream of the Union of
Peoples is watered down every day. And unless the Treaties are revised, our future as a democracy is doomed. Citizens’
rights are eroded while the EU institutions just look away, and fundamental rights are just another issue bargained off by
governments behind closed doors.

Something as basic as language diversity cannot be left to the will of Member States that often just want minority
languages extinct.

(The speaker uses a non-EU language)

How come the Catalan language spoken by 11 million European citizens — European citizens! — cannot be used in this
Chamber? This is not a Union of the Peoples. The European Union must cease to be a cocktail of governments. EU
institutions must advance in democratic accountability. We need change.

Tpoedpoc. - Zag euyapiotd. Endpevos opthqts o k. Rangel yia evapuor Aemtd xar ot ouvéyeta, enewdr) fpde pe pua pikpn
kaduotépnon, o k. Weimers. Oa tou ddow tov Aoyo, Adyw g onpaciag Tou JEpatos, pe v napakAnon va pny enavalneel
autr 1 kaduotépron. Kupie Rangel, éxete tov Adyo.

Paulo Rangel (PPE). — Mr President, dear Vice-President, and I would like to say dear Minister, but unfortunately the
Council decided to be absent in this debate. They decided: they are not here.

Guy Verhofstadt (Renew). — Mr President, he’s coming to the debate. The problem is that his train was delayed
by 50 minutes.

Paulo Rangel (PPE). — From France? It's a shame.

[poedpog. — Me ouyywpeite, Jeho va Jupiow oe OAoug Toug ouvadégoug ot otav {rrouv Tov Aoyo emt ¢ dadikaoiag, kUpie
Verhofstadt, tov {nrave and tov mpoedpo. Kar deltepov, Jehw va umevdupion ce ONoug OTL oty €vapen TG cuvedpiaong
onpeloca 0T, cUpQeva HE TV eVuEPOT mou €xe amd T ummnpeoieg, o k. Clement Beaune gxer pa kaduotépron pe to
Tpévo kat unoloyiCer om Ja épdel oe 20 pe 25 Aemtd kaduotépnon. Eivar mpog afiohdynon avty n minpogopia, aAka v
&dwoa oy apyn g ouvedpiaong. Ta 25 Aemta égouv mepdoel. EAmiCw va @avel and A\emtd oe Aemtd o eKmpOOKTOG Tou
Supfoudiou. Euyapioto.

Paulo Rangel (PPE). — Mr President, [ have to say again: if you want to have a debate on this issue, the Council has to
do everything to be present. And that is the truth, because this is an image that shows very well what is the commit-
ment with this, with the Conference. Because in other debates, they don't have these kinds of problem.

And so I would like to say that, because we have to be fair, the ones that are clearly in favour of a Convention, not only
for changing the unanimity rule in the case of sanctions — it's a good example, but we are aiming for something much
more ambitious, in my opinion. And so, we cannot reduce our debate to this issue of sanctions. It's a good example of
things that don’t work so well, but we have to give to Europe again a new inspiration of democratic legitimacy. That
should be our main task.

And so I would like to say I praise the Commission because they are present. I regret that the Council have this
unfortunate coincidence and cannot be here at this moment. But let us see. We will see. Today we'll approve this
resolution, I hope, and then we will see what is the attitude and the commitment of the French Presidency; that we
can see in 15 days.

Charlie Weimers, on behalf of the ECR Group. — Mr President, the left liberal majority in this House, led by centraliser-in-
chief Guy Verhofstadt, seeks to abolish national vetoes, expand powers for the Union in the areas of health, energy,
defence and social and economic policy. And ensure the European Pillar of Social Rights, which spawned the Minimum
Wage Directive, a direct attack on the Swedish labour model, is fully implemented.
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This House and its well-funded lobby of centralists, funded by the taxpayers themselves in many cases, seek to enshrine
these and other proposals to transfer more power to Brussels and away from democratic, legitimate national parlia-
ments.

Thankfully, there seems to be some recognition in the Council that there is no public longing for more power transfers.
I hope these attempts to render my country, Sweden, to the status of a subservient, net-paying province of the United
States of Europe will be strongly rejected by the Council. And if they're not, they should be subject to approval by
referenda in all Member States. Would you dare that?

Mpoedpoc. — Edwoa tov Noyo otov k. Weimers, mapdtt Sev fitav oty dpa Tou mapev, yiat motelo 0Tt eival 0eotd Kat

dikato va deiyver to mpoedpeio pia evehifia of TETOLEG ONUAVTIKEG GULITIOEIC VA EKTIPOCWTEITAL ] POVI] OAOV TOV TOMTIKGOV
,

opadwv.

Tov Aoyo topa éxel o k. Ruiz Devesa yia éva Aemto.

Doménec Ruiz Devesa (S&D). — Sefior presidente, gracias, sobre todo, a los comparieros que han elaborado esta
importante Resolucién —que cuenta con todo mi apoyo—, apoyada por cinco grupos de esta Cdmara.

En el afio 1950, el 9 de mayo, se conocia la Declaracién Schuman. Seis paises europeos ponian en comun el carbén y el
acero. Y esa Declaracion decia en dos ocasiones, no solo en una, que esa Comunidad Europea del Carbén y del Acero
era el primer paso para establecer una federacién europea. Y, efectivamente, esa promesa no se ha realizado completa-
mente, aunque hemos hecho muchos avances en la federalizacién de la Unién Europea. Y ahora tenemos que dar un
paso mads. ¢Por qué?

Porque este ya no es, sefiorfas, el mundo del Tratado de Lisboa. El Tratado de Lisboa supuso un avance fenomenal. Pero
comparemos las circunstancias de hoy en dia con las del afio 2007. Son radicalmente diferentes: el cambio climdtico, la
digitalizacion, el papel de China en el mundo, pero, también, mds recientemente, la pandemia y la agresién de Putin a
Ucrania.

Por tanto, tenemos que actualizar nuestro marco constitucional, mejorando la toma de decisiones, superando la unani-
midad, convirtiendo al Parlamento en el centro de la construccién politica europea, pero también afiadiendo al Tratado
nuevas politicas y nuevas capacidades.

Mpoedpoc. — YnevdupiCo on topa mou ohokhnpodnke o katdhoyog twv eyyeypapévoy opAnToOV €K HEPOUG TOV TOATIKOV
opddov unapyet 1 duvatotta ™G kaptag v armpdtev yia catch-the-eye kat ta Aownd. Enopevog ophtic o k. Durand yua
evapot \emto.

Pascal Durand (Renew). — Monsieur le Président, Madame la Vice-présidente, merci pour vos mots. Mon cher Guy, tu
as dit tout a I'heure que I'Europe n'était pas préte a affronter le monde de demain. Pardon, mais je pense qu'on peut dire
quelle n'est déja pas préte a affronter le monde d’aujourd’hui. J'imagine — et nous devrions tous imaginer — ce que serait
la situation au sein méme de I'Europe et en Ukraine si, aux Etats-Unis, Donald Trump avait été réélu. Si, effectivement,
les Etats-Unis avaient décidé de ne pas aider 'Ukraine, de ne pas aider I'Europe face a linvasion de M. Poutine. Nous
devons donc nous poser la question en conscience: quelle capacité I'Europe a-t-elle de défendre ses valeurs, ses intéréts et
son territoire méme?

Jai entendu beaucoup de choses et je vais étre trés tres rapide la-dessus. J'ai entendu des collegues parler d'une Europe
plus socialiste, d'une Europe trop néolibérale, d'une Europe trop ci, trop ¢a... mais ce n'est pas la question. La question
qui se pose aujourd’hui, cest: est-ce que nous voulons une Europe forte, une Europe capable de défendre ses valeurs, une
Europe capable de peser sur le monde qui I'entoure? Est-ce que nous voulons une Europe plus démocratique? Eh bien si
clest ce que nous voulons, alors, mes chers collegues, ne nous posons pas la question: votons l'ouverture de cette
convention. A demain!

Jordi Solé (Verts/ALE). — Mr President, some of the conclusions from the CoFE picture a more ambitious Europe that
to be turned into reality requires changes in the Treaties. And this demand for change comes at a very timely moment
where several crises are clearly reinforcing the case for more Europe.
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Now the question is whether the Conference’s efforts, particularly those from the citizens’ component, are going to be in
vain, or they will mean a boost to more integration and reshape our Union into a stronger, more efficient and accoun-
table democracy, better fit for today’s world.

Now we, the Parliament, have the historical opportunity to ask for the revision of the Treaties for the convening of a
convention that brings about much-needed changes, such as the end of vetoes. And this will be essential, not only to
honour the legacy of the Conference, but also to better protect European values and to advance a more efficient and,
why not, a more federal Europe.

Antonio Maria Rinaldi (ID). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, la Conferenza sul futuro dellEuropa doveva
servire ad aprire un dibattito sulle reali cause delle crisi che hanno colpito 'Unione per renderla sostenibile, invece di
proporre meccanismi per aggirare il Parlamento, legittimando iniziative nell'interesse di alcuni e a discapito di altri, in
quanto la modifica del trattato piu discussa ¢ nel superamento del voto all'unanimita, a favore del voto a maggioranza
qualificata in Consiglio, anche in tema di politica estera, sicurezza comune, bilancio e fiscalita.

Se lobiettivo ¢ quello di superare celermente un meccanismo di ostacolo allo sviluppo di una difesa comune,
l'articolo 48 non offre alcun iter per renderlo possibile in tempi brevi, perché la procedura semplificata riguarda solo
modifiche relative alle politiche e azioni interne dellUnione e neppure la procedura di cui al
paragrafo 7 dell'articolo 48 puo applicarsi a decisioni nel settore della difesa.

Eliminare 'unanimita metterebbe inoltre a repentaglio la sovranita degli Stati membri, perché consentirebbe la creazione
di alleanze di blocco fra paesi e questo non rientra nello spirito dei trattati.

Le modifiche dovranno riguardare invece tutta la governance economica, a iniziare dal cosiddetto statuto monetario
presente nel trattato sul funzionamento dell'UE, agli articoli 123, 124 €125 sul divieto di monetizzazione, di bailout e
di solidarieta fiscale, che hanno reso l'eurozona incapace di affrontare le crisi negli ultimi decenni.

I cittadini che rappresentiamo attendono una politica fatta di investimenti e di riforme strutturali, gia in parte compiute
ma animate da obiettivi punitivi prociclici, non dettate solo dal rapporto deficit/PIL o da miopi vincoli obsoleti di
bilancio e condizionalita, come gli aiuti di Stato, e da uno statuto della BCE con soli target inflattivi e non occupazionali.
E il divieto di lender of last resort e non certo la modifica del voto all'unanimita in Consiglio che comprometterebbe la
tutela degli interessi dei singoli Stati membri.

Geert Bourgeois (ECR). — Voorzitter, wij zijn voorstander van een van onderen uit opgebouwde Europese Unie en
werken samen als dat meerwaarde oplevert. We willen evenzeer meer eerbied voor de subsidiariteit. De Europese Unie is
gebouwd op een representatieve democratie.

Commissaris, u hebt geen stem gegeven aan de burger, maar aan enkele honderden burgers. Alle burgers moeten gelijk
worden behandeld en dit kan alleen als zij hun stemrecht kunnen uitoefenen. Er is naar onze mening dan ook geen
verdragswijziging nodig. Dit zou immers een vlucht vooruit zijn, weg van de problemen die nu moeten worden aange-

pakt.

De Europese Unie moet zorgen voor groei en moet werkgelegenheid scheppen, veel meer investeren in innovatie, de
grenzen beschermen en ambities hebben om handelsverdragen te sluiten. Binnen de bestaande verdragen ligt zoveel
braakliggend terrein, maar deze paden worden niet betreden.

De aanpak van de recente crisissen heeft bewezen dat het Verdrag van Lissabon dit allemaal toelaat en niet alleen
toekomstbestendig is, maar ook zeer flexibel.

(De spreker aanvaardt een “blauwe kaart”-reactie)

Sven Simon (PPE), Antwort auf eine Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte“. — Ach, da habe ich so lange dafiir
gekdmpft, dass wir vom Rednerpult aus reden konnen, und jetzt fangen wir wieder an mit diesem komischen Kram.

10/53 ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/6015/oj


http://data.europa.eu/eli/C/2024/6015/oj

DzU. C z 10.10.2024 PL

Herr Bourgeois, Sie haben angesprochen, und das ist das, was ich immer noch nicht so ganz zusammenbekomme: Wir
brauchen einen gemeinsamen Grenzschutz und miissen da stirker werden. Und wir miissen stirker werden beim Abs-
chluss von Handelsvertrigen. Aber das ist doch gerade der Punkt, wofiir wir Vertragsinderungen brauchten, weil wir
einfach gemeineuropdisch nicht stark genug sind, weil die Europiische Union fast keine Kompetenzen beim gemeinsa-
men Grenzschutz hat.

Bei den Handelsvertrdgen, um gemeinsam stark zu werden, um unsere Interessen zu vertreten, um unsere europaischen
Standards in der Welt zu setzen, konnen wir doch auch nicht immer auf den Langsamsten warten, nur weil irgendeine
kleine Interessengruppe in Osterreich keinen Handelsvertrag haben will. Deshalb brauchen wir doch Vertragsinderungen.
Also, das verstehe ich nicht so ganz an der Argumentation.

Geert Bourgeois (ECR), “blauwe kaart™-antwoord. — Ik ben ervan overtuigd dat de EU wel degelijk een migratiebeleid kan
en moet voeren binnen de bestaande verdragen.

De handelsverdragen zijn een volledige bevoegdheid van de Europese Unie. De investeringsbeschermingsverdragen zijn
een gemengde bevoegdheid, omdat daarbij bevoegdheden worden overdragen door de lidstaten, te weten de justitiéle
bevoegdheid. Handelsverdragen zijn echter een volledige bevoegdheid die niet door de Unie wordt uitgeput. Het Franse
voorzitterschap van de Raad was op dit vlak dan ook een zeer grote ontgoocheling. Er bestaat in deze periode slechts
één handelsverdrag, te weten met Vietnam.

We moeten onze bevoegdheden uitputten, resultaten boeken en meerwaarde voor de burgers tot stand brengen. Dit kan
allemaal binnen het Verdrag van Lissabon.

Helmut Scholz (The Left). — Herr Prisident, Frau Vizeprisidentin! Lassen Sie mich mit einem Zitat beginnen: ,Der
Augenblick ist gekommen, um den veralteten Ballast iiber Bord zu werfen und sich fiir den kommenden Umbruch bereit
zu halten, der so ganz anders ist, als man ihn sich vorgestellt hat. Der Weg, der uns erwartet, wird weder bequem noch
sicher sein. Wir miissen ihn jedoch beschreiten, und wir werden es tun“ (Spinelli und Rossi, 1941).

Ja, unsere Aufgabe ist es jetzt, den Weg weiter zu 6ffnen, auszubauen, um den Herausforderungen des 21. Jahrhunderts
gerecht zu werden. Denn alles ist ja eigentlich in der Debatte gesagt: Klimawandel, gute Arbeitsverhiltnisse, Gesundheit-
sunion, gerade mit den Erfahrungen von COVID-19 und der Pandemie, eine Wertebestindigkeit und die
Weiterentwicklung der Werte, die Biirgerinnen und Biirger umtreibt, wenn sie in den Alltag schauen und auf die
Herausforderungen des Klimawandels, solidarisches Zusammenleben und Frieden mit dem Blick nach Ukraine und dem
russischen Krieg dort.

Nehmen wir also den Artikel 48, insbesondere Punkt 2 ernst! Beginnen wir zu arbeiten, und zwar gemeinsam, um die
unterschiedlichen Sichten, Zielsetzungen, Fragestellungen miteinander zu diskutieren und das Versprechen, dass wir alle
gemeinsam hier in diesem Raum vor einem Monat gegeben haben, die Empfehlungen der Biirgerinnen und Biirger in die
Tat umzusetzen. Und dafiir brauchen wir den Artikel 48, und dafiir brauchen wir den Konvent. Fangen wir an zu
arbeiten!

(Die Rednerin ist damit einverstanden, auf eine Wortmeldung nach dem Verfahren der ,blauen Karte“ zu antworten)

Maria Grapini (S&D), interventie de tip ,cartonas albastru”. — Stimate coleg, inteleg din discursul dumneavoastrd cd
sustineti aceastd aceastd temd si o sustin si eu, cel putin din doud puncte de vedere: faptul ci Parlamentul nu are drept
de initiativd legislativd si faptul ci, iatd, tara mea sti afard, pentru ci se opune o singurd tard, fiind unanimitate in
Consiliu.

Dar, vd intreb, credeti ci trebuie sd mergem spre o uniune federald sau s rimanem o uniune de state cu subsidiaritdti si
constitutii nationale?

Helmut Scholz (The Left), Antwort auf eine Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte“. — Ich glaube, der
Artikel 48 Absatz 2 ist genau der Weg, um diese Frage miteinander zu diskutieren.

Ich personlich kann mir durchaus ein foderales Europa vorstellen. Wir haben in unserer Partei zum Beispiel eine Debatte
iiber die Republik Europa. Wir haben vor 20 Jahren iiber Europa der Regionen, ohne die Nationalstaaten, diskutiert. Wir
haben iiber ein Europa der Biirgerinnen und Biirger gesprochen. Es gibt also sehr unterschiedliche Vorstellungen.
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Ich glaube, der Konvent ist genau die richtige Methode, gemeinsam mit den Biirgerinnen und Biirgern, mit der organi-
sierten Zivilgesellschaft diese Fragen zu erdrtern.

Mislav Kolakus$i¢ (NI). — Postovani kolege, postovani gradani, predloZene izmjene ugovora o Europskoj uniji koje
ukljucuju da sada Europsko vijeCe ne bi vise donosilo odluke jednoglasno nego preglasavanjem korjenite su promjene
samog bica Europske unije. Potrebno je postaviti pitanje: Bi li sve drzave koje su sada ¢lanica Europske unije pristale biti
¢lanicama? Koliko gradana Europske unije Zeli uistinu takvu promjenu?

Posteno je organizirati inicijativu referenduma. Europski propisi to poznaju. Prikupiti barem milijun potpisa u mini-
malno sedam drZava i organizirati da gradani Europske unije kazu misljenje o tome. Nadi ¢emo se u situaciji da ce
preglasavanjem biti dovedeni u pitanje temeljni nacionalni interesi pojedinih drZava. I to ne smijemo u¢initi mi bez
gradana.

(Govornik je pristao odgovoriti na intervenciju zatraZenu podizanjem plave kartice)

Daniel Freund (Verts/ALE), blue-card speech. — Dear colleague, you spoke of the European Citizens Initiative and
the 1 million signatures one can gather. I wanted to ask you if you're aware that, unfortunately, the European Citizens
Initiative doesn’t currently allow to propose any changes to the Treaty, and how you suggest to deal with that? Don’t we
need a convention, then, to actually change the possibility for the European Citizens Initiative precisely to make those
kind of changes that you talked about?

Mislav Kolakusi¢ (NI), odgovor na intervenciju zatrazenu podizanjem plave kartice. — Gradani Europske unije — dakle, to smo
svi mi, bilo ¢lanovi politickih stranaka, bilo nezavisni zastupnici, bilo bilo gradani koji se uopée ne bave politikom, nego
su ¢lanovi razlicitih udruga — imaju pravo pokrenuti svaku inicijativu i zatraziti od Europske komisije postupanje u tom
smislu. Tako da ne vidim nikakvih problema u tome. Ovo §to mi pricamo je upravo izigravanje prava gradana.

(Govornik je pristao odgovoriti na intervenciju zatraZenu podizanjem plave Rartice)

Tomislav Sokol (PPE), intervencija zatraZena podizanjem plave kartice. — Kolega Kolakusi¢u, govorite o sustinskim promje-
nama ugovora. Ne znam znate li da se ve¢ viSe od 90 posto akata u Vijecu donosi kvalificiranom vecinom , a ne
jednoglasno. Dakle, to je moje pitanje jer je na tragu toga koja su to podru¢ja za koja smatrate da su kljuéna da ostanu
u nadleznosti drzava u smislu da se odlu¢uje jednoglasno. Ili smatrate da se o svemu treba odludivati jednoglasno za
razliku od sada$nje situacije kad se vise od 90 posto toga odlucuje kvalificiranom vecinom.

Mislav Kolakusié (NI), odgovor na intervenciju zatraZenu podizanjem plave kartice. — Dakle, svi znamo §to znadi jednoglasno.
Jednoglasno znaci: svi smo jednaki, svi smo ravnopravni. Kada se odlu¢uje ve¢inom, onda mali nikada nisu ravnopravni.
To znamo. Vidjeli smo to i na primjeru Jugoslavije, vidjeli smo na primjeru Sovjetskog Saveza i upravo je to nesto §to
nam se nikada ne smije dogoditi. A ovi prijedlozi idu u tom smjeru.

Lorant Vincze (PPE). — Mr President, Vice-President, dear colleagues, the first question one could raise is whether there
is a treaty-change opportunity. After all, there is a war in our neighbourhood, a severe recession is looming, energy
prices are going through the roof... Why start a long and complicated political and legal procedure now instead of
seeking fast and effective answers to the most pressing questions?

Some say the Conference on the Future of Europe legitimises starting treaty change. But let'’s be honest, we know the
Conference was neither sufficiently representative in its choice of stakeholders nor sufficiently pluralistic in the way it
adopted its decisions. Yet, colleagues, I say there is a treaty-change opportunity.

The past decade has shown us that a stronger, faster and more united Europe is needed to answer challenges during
economic crises, health crises, in areas like border protection, defence, climate change and energy security. We can
certainly have a successful convention if we allow ourselves sufficient time to seek pragmatic consensus — if we avoid
ideologically driven, dead-end debates and do not waste our energy discussing issues that are completely irrelevant for
the majority of citizens, such as transnational lists, and if we do not pursue the nuclear option of forcing the will of the
majority on all, at any cost, by abolishing the unanimity rule.
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We will need wisdom to respect the diversity of the Member States, having in mind a difficult ratification process in the
end. It is not uniformity that makes us stronger, but our diversity in pursuing common goals.

Brando Benifei (S&D). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, oggi il Parlamento europeo, per la prima volta nella sua
storia, attivera la procedura per convocare una convenzione per riformare i trattati istitutivi dell'Unione.

E una svolta attesa da molti anni, poiché oggi i cittadini europei ci chiedono pili protezione sociale, salari pitt alti, pitt
impegno per la difesa dei diritti umani, piti investimenti per lo sviluppo sostenibile. Dobbiamo ascoltarli e per rispon-
dere alle loro richieste dobbiamo abolire il diritto di veto e aprire una vera fase costituente per una nuova Europa.

Al Consiglio europeo il 23 giugno i nostri governi dovranno rispondere davanti alle loro opinioni pubbliche. Il tempo
dei convegni ¢ finito, ¢ il tempo di decidere. Per chi vuole un’Europa pill unita, piu forte, per decidere di pit insieme,
deve poterlo fare, deve poter andare avanti. E il momento dell’Europa unita, ¢ il momento del coraggio. Non deludiamo i
nostri cittadini, costruiamo un futuro migliore per I'Europa, tutti insieme.

Charles Goerens (Renew). — Monsieur le Président, le citoyen européen est majoritairement en avance sur le politique.
Cela se confirme dans nombre de sondages ol les citoyens se prononcent a une écrasante majorité en faveur d'une
défense européenne crédible. Cela se confirme aussi dans les sondages ayant trait au soutien a apporter aux pays en
développement. Idem pour la santé, I'énergie, notre position dans le monde.

Les citoyens européens répondent a ces questions sans détour, sans arriére-pensée. Ce qui les motive, c’est leur souci de
se retrouver dans un cadre décisionnel politique qui soit 8 méme de répondre a leurs attentes. Les citoyens s'expriment
contre les blocages, contre les chantages, contre les marchandages, contre les magouilles, qui ont bonne conjoncture
quand le moins-disant budgétaire, le plus récalcitrant, le moins respectueux des valeurs fondamentales et parfois aussi le
plus corrompu abuse de la régle de 'unanimité pour bloquer le fonctionnement de 'Union européenne.

Mettons enfin un terme a cette mascarade.

Gwendoline Delbos-Corfield (Verts/ALE). — Monsieur le Président, le mois dernier nous parlions conférence sur
lavenir de I'Europe et implication des citoyens, hier droit d'initiative législative pour ce Parlement, et aujourdhui
article 48 et révision des traités. Parce qu'effectivement il nous faut changer les traités, qui ne nous permettent pas
d’avoir des institutions efficaces et pleinement démocratiques, a cause de ce fameux probléme de I'unanimité.

L'Union européenne de juin 2022 est un espace démocratique chahuté, bousculé par le retour de la guerre toute proche,
pressé par sa jeunesse balkanique, qui en a marre d’attendre a la porte, traversé par tous les défis de I'urgence climatique,
et qui a enfin abandonné partiellement la rigueur monétaire, a cause de la pandémie puis de la crise énergétique.

Mais, au milieu de tout cela, il y a un autocrate qui s'amuse. Il prend un malin plaisir a délayer les décisions, a empécher
des avancées majeures et a faire manger dans sa main tous les autres gouvernements, les autres chefs de gouvernement.
Et cet autocrate, il est possible qu'il soit installé durablement. L'unanimité, aujourd’hui, elle ne protége pas les petits pays:
elle fragilise au contraire notre futur commun et, surtout, elle fait danser les décisions de 'Union européenne au rythme
d’'un autocrate.

Héléne Laporte (ID). - Monsieur le Président, mes chers collégues, la conférence sur l'avenir de I'Europe a été trans-
formée en une véritable opération de communication, gommant ainsi les multiples manceuvres et échecs. Cette confé-
rence a été tres peu suivie. En fait d’exercice ouvert, transparent et délibératoire, il ne s'est agi en réalité pour le
Parlement que d’organiser une démocratie qui a été bien mise a mal, et dont la participation citoyenne donnait blanc-
seing aux dirigeants européens pour pousser les feux de l'intégration.
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Sans surprise, I'exécutif européen a annoncé se tenir prét a réformer I'UE pour, notamment, abandonner le vote a
'unanimité au Conseil dans tous les domaines, y compris la fiscalité et la politique étrangere, a I'exception de I'adhésion
de nouveaux Etats ou de cas non précisés affectant les valeurs fondamentales de 'Union.

Cette proposition phare de cette conférence nécessite une révision des traités. Or, de nombreux Etats membres
s'opposent au lancement d’une telle procédure. Ils ne sont pas moins de treize. En cas de validation, cette réforme
provoquerait la fin du droit de veto, alors que, dans les organisations internationales, en application de la conception
de souveraineté absolue des Etats, le veto est une pratique courante.

Emmanuel Macron demande que cette question soit traitée lors du sommet prévu les 23 et 24 juin. Il souhaite ainsi
profiter de tous les leviers politiques afin d’avaliser a marche forcée une réforme aux conséquences désastreuses, notam-
ment pour la politique étrangere des Etats membres.

Si cette réforme devait aboutir, I'histoire oubliera qu'elle a pris racine au sein d’'une conférence qui devait prétendument
associer les citoyens a une vaste réflexion pour réformer I'Europe, mais qui sera restée largement sous le radar des
Européens, réduisant cette consultation a un dispositif artificiel qui aura permis de déclencher la fin de la regle de
I'unanimité.

(L'oratrice accepte de répondre a une intervention «carton bleu»)

Gabriele Bischoff (S&D), Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte“. — Ich wiirde gerne Frau Laporte fragen: Sie miissen
sich schon entscheiden. Wir haben jetzt die Biirger beteiligt — 800 zufillig ausgewdhlte Biirgerinnen und Biirger. Sie
sehen diesen Ansatz als einen, der die Biirger nicht mit einbezieht, das trifft aber nicht auf die Realitdt zu.

Und wenn wir jetzt sagen, nachdem wir die Biirgerinnen und Biirger einbezogen haben: Nein, uns gefillt das Ergebnis
nicht und deshalb wollen wir das nicht beriicksichtigen, machen Sie genau das, was Sie ja hier der Europdischen Union
vorwerfen: Sie nehmen die Biirgerinnen und Biirger nicht ernst. Darauf hitte ich gerne Thre Antwort.

Héléne Laporte (ID), réponse «carton bleu». — Madame, jai été moi-méme coordinatrice au nom du groupe ID pour la
conférence sur I'avenir de 'Europe, et la seule chose dont je me suis apercue, c’est que, non, ce n'était pas représentatif. Il
y a eu trés peu de citoyens qui se sont inscrits sur la plateforme en ligne. On a eu plusieurs réunions, dont dailleurs une
pléniere, qui ont été annulées faute d’ordre du jour. Non, la représentativité n'y était pas vraiment, Madame.

Hermann Tertsch (ECR). — Sefior presidente, desde el Tratado de Lisboa, la Unién Europea encadena una crisis tras
otra. Es evidente que aqui se han hecho cosas muy mal y algunos vemos los errores, aprendemos y buscamos enmienda.
Otros, llenos de soberbia, se obcecan y perseveran en los errores y no reconocen lo evidente.

El proyecto de una Europa federal nos lleva a ser gobernados por una casta de burdcratas, oligarcas y ONG
ideologizadas y parasitarias, que destruirfan la democracia, la libertad y también la Europa unida.

Su idea de democracia de esos 800 ciudadanos a dedo.

Diese 800 Biirger, das ist ein Witz.

Eso de los 800 elegidos a dedo, y que son los que nos dicen lo bien que van las cosas, es una mala broma, es una farsa.

Las naciones deben hacer juntas lo que hacen mejor juntas y soberanamente lo demds. La sanidad, la educacién, la
justicia no deben ser competencias europeas, y quienes quieran hacer tratados nuevos o una convencion para la revision
de los tratados para pisotear las soberanias nacionales solo estdn invitando a paises que quieran seguir siendo soberanos
a tomar el camino del Reino Unido, que no se ha hundido y estd disfrutando en si de lo que es otra situacién, fuera de
aqui por desgracia, pero otra situacion que en absoluto es peor que la que tenemos.
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Sandra Pereira (The Left). — Senhor Presidente, recordo neste debate o processo da Convengdo sobre o Futuro da
Europa, que lancaria as bases para uma dita Constituicdo Europeia. Uma farsa que foi entdo exposta pela rejeicio em
diversos referendos, sendo que a Unido Europeia desrespeitou os resultados desses processos de sufrdgio popular,
impondo depois o Tratado de Lisboa.

Pretendem agora, em tracos gerais, repetir a operagdo de mistificagdo entdo langada. Torna-se, por isso, necessirio, uma
vez mais, defender a reversibilidade dos Tratados, comegando pelo Tratado de Lisboa e incluindo o Tratado Orcamental e
a matriz neoliberal, federalista e militarista neles contida.

Defendemos o direito inaliendvel de cada povo a debater e se pronunciar de forma esclarecida, incluindo por referendo,
sobre o contetdo e o objetivo dos acordos e Tratados atuais e futuros. O que se impde é defender um processo de
genuina cooperacdo entre Estados soberanos e iguais em direitos e uma Europa que defenda a soberania e a democracia,
os direitos, possibilitando caminhos alternativos de futuro, justica, progresso e paz.

(La oradora acepta responder a una intervencion realizada con arreglo al procedimiento de la «tarjeta azul»)

Doménec Ruiz Devesa (S&D), intervencién de «tarjeta azub. — Sefiora Pereira, he decidido dirigirle esta interpelacién
porque usted es una mujer de izquierdas, provenimos de la misma tradicién. La izquierda ha sido siempre internaciona-
lista, no ha sido nunca una defensora del Estado naci6n; no lo he visto nunca en los escritos de Marx ni de Engels.

Sin embargo, usted ha hecho aqui una defensa cerrada del veto, de la soberania nacional como el paradigma de la acciéon
politica. Me resulta verdaderamente incomprensible.

Sandra Pereira (The Left), resposta a intervengdo «cartdo azul». — (inicio da intervengdo com o microfone desligado) ... sim,
somos internacionalistas mas também somos defensores da soberania de cada povo, e de cada povo decidir aquilo que
serd o seu futuro. E aquilo que este projeto nos tem mostrado, também pela sua matriz federalista, militarista e neoli-
beral, o que tem acontecido, sdo as assimetrias de desenvolvimento entre diferentes Estados, a questio também do
aumento das desigualdades e a questdo da prevaléncia de uns Estados que dominam outros. E o que a regra da unani-
midade iria fazer era acentuar ainda mais essa tendéncia, a0 mesmo tempo que ndo iria resolver o problema dos
trabalhadores e dos povos.

Danuta Maria Hiibner (PPE). — Mr President, Commissioner, colleagues, I would like to strongly support our call for
the convention and raise three points in this context.

First, European treaties codify our past. They, of course, also reflect lessons learned from problems we faced together
and overcame or not. But they should also give us effective instruments to cope with the challenges of tomorrow, and
that is why treaties need changes. For the years to come, we will need a legal framework that will offer a more unified
European jurisdiction, leave no space to populist political forces undermining European foundations, allow us to be
more proactive, hopefully also less prescriptive and more principle-based.

Of course, thinking ahead requires political will, strategic vision, but also a lot of political courage. And my second
point is that the good news here is that aiming towards treaty change, we will not be starting from scratch. The one-
year-long debate in the framework of the Conference on the Future of Europe and citizens’ engagement offer a vision of
a Europe caring about democracy and the rule of law, competitive internationally, climate-friendly, socially sensitive,
providing security and able to build global alliances.

The moment is, indeed, as many of you said, unique. As for this treaty change, we have brave and pragmatic citizens
with us.

And the last point: our resolution will send a strong political signal about the need of changing European treaties in all
areas that will make the Union fit for the future. And the Conference has proven that a convention is the best path
towards the new treaties the Union needs.
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Pedro Silva Pereira (S&D). — Senhor Presidente, as preocupagdes dos cidaddos vdo muito para além da revisio dos
Tratados e hd, com certeza, muitas coisas que podemos e devemos fazer desde jd, explorando o potencial ainda dispo-
nivel no Tratado de Lisboa.

Mas também é um facto que vérias das propostas dos cidaddos que se tornaram conclusdes da Conferéncia sobre o
Futuro da Europa implicam uma revisdo pontual dos Tratados. Ora levar a sério essas conclusdes significa, portanto,
permitir que essas propostas sejam ao menos discutidas no local proprio, que é uma convengio.

Por isso, faz sentido aprovar esta resolu¢do, para que uma convengdo possa discutir a limitagdo da regra da unanimi-
dade, o reforco das competéncias europeias, o direito de iniciativa legislativa do Parlamento Europeu e os mecanismos
de defesa do Estado de Direito.

Outros temas, como a arquitetura institucional, que permita conciliar o aprofundamento da integragdo com cendrios de
alargamento, mereceriam também ser discutidos. Mas para isso o primeiro passo é convocar uma convencgio, e € isso
que devemos fazer.

Sandro Gozi (Renew). — Monsieur le Président, le constat de la conférence sur l'avenir de I'Europe est trés clair:
I'Europe sera démocratique et puissante ou elle ne sera pas. Nous avons voulu ce débat citoyen, lancé, je veux le
rappeler, en 2019 par le président Macron. Nous devons respecter nos engagements et, aujourd’hui, lancer la révision
des traités.

Ceest donc tres bizarre, pour moi, ce matin, d’entendre les critiques de Manon Aubry et celles, aussi, cela m'étonne, de
Paulo Rangel, parce que s'il y a eu ces derniéres années un gouvernement qui s'est engagé constamment pour la réforme
de I'Union européenne, c'est bien le gouvernement frangais.

Dans cette époque d’empires et de puissances planétaires, nous devons décider si nous voulons exister ou disparaitre. Et
I'unanimité est la meilleure garantie de notre disparition. Nous avons besoin de plus d'efficacité, de plus de puissance et
de plus de démocratie. Sur ce point, cher Sven Simon, le président Macron a toujours été trés clair. Il est urgent de
réviser les traités pour nous libérer des veto nationaux. Nous I'avons dit, bien sar, mais 'urgence de dire ne dispense pas
de l'obligation de faire. Faisons-le.

Mpoedpoc. — Mpwv dwow Tov Adyo otov k. Beaune ek pepous e IMpoedpiac kar tou Tupfouliov,da fdeka va cag no om
éyouv artdel pmhe kapta o k. Simon kat 1) k. Grapini, aA\G enewdn €xouv maper 1dn to dikaiwpa e pmhe kaptag dev Ja ta
dwow kat makt yia devtepn pmhe kapta and tov ido ouvadelgo, moOAU meplocdTepo mou 0 Tipdv £xel puloet KiOAag, yia va
TPOXWPNEOUHE T oultmon kat va wAfjoouv kat dhhot opntéc. Just a minute, I think it's better to give the floor to the
representative of the Council. Mr Beaune, you have the floor.

Clément BEAUNE, président en exercice du Conseil. — Monsieur le Président, Madame la Vice-présidente, Mesdames et
Messieurs les députés, je serai extrémement bref parce que jai conscience de la faveur que vous voulez bien faire a la
présidence du Conseil, que je représente ce matin, et je réagirai a la conclusion des débats comme il se doit et selon
Tordre prévu.

Jai suivi vos débats depuis le train. Je ne sais pas si c’était une coopération franco-allemande, mais un train allemand
puis un train frangais ont été en retard et en difficulté. Je vous prie de bien vouloir m’en excuser. C’était indépendant de
ma volonté, et je tenais a étre présent pour ce débat. Jai vu que cela avait permis a M™ Aubry de pouvoir faire
campagne nationale en accusant la présidence frangaise d’étre en retard, avant de quitter I'hémicycle sans délai, sans
doute pour reprendre des activités de campagne, ce qui témoigne de l'intérét de La France insoumise pour les débats
de cette ampleur.

Je serai tres bref, simplement pour dire que le travail qui a été fait par cette conférence sur l'avenir de I'Europe vous doit
beaucoup, dans ce Parlement européen. Il s'est tenu avec vous, chére Dubravka, Madame la Vice-présidente, cher Guy
Verhofstadt, avec les autres coprésidents, la présidence slovéne et la présidence portugaise, dans cet hémicycle, avec des
citoyens qui se sont engagés.
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Le Parlement européen défend, et ce sera I'objet de vos débats encore, une suite ambitieuse a ces travaux. Je le dis avec
précaution puisque vous connaissez de maniere transparente les débats qui existent entre Etats membres sur les suites a
donner a cette conférence et aux travaux qui ont été remis, le 9 mai, aux trois coprésidents.

Mais le président de la République, Emmanuel Macron, l'a dit dans I'hémicycle: du c6té de la France, nous soutiendrons
cette ambition. Nous sommes favorables a l'idée d'une convention et nous considérons que les changements de traités,
s'ils ne sont pas un projet en soi, sont une des options que nous devons absolument regarder pour tous les changements
qui le nécessiteraient. Ces débats feront l'objet de discussions au Conseil. J'ai décidé, au nom de la présidence francaise,
de les organiser dés le prochain Conseil des affaires générales, le 21 juin, avant le prochain sommet européen.

Je souhaitais donc vous dire cette ouverture, le débat qui continue au sein des Ftats membres et au sein du Conseil, bien
entendu, comme il le fait ici. Mais il est certain, je redis les mots du président de la République, que nous devrons ne pas
décevoir sur les travaux de cette conférence inédite sur 'avenir de I'Europe et considérer que les changements proposés
doivent étre mis en ceuvre le plus rapidement possible — la Présidente de la Commission, Ursula von der Leyen, l'a
évoqué de maniere concrete lors du 9 mai et de la restitution de ces travaux —, mais sans fermer aucune porte, bien
au contraire, a des changements, des changements de traités, y compris des évolutions ambitieuses, et un travail démoc-
ratique a ciel ouvert qui se poursuivrait. Je sais que le Parlement européen, avec des nuances, parfois des différences
entre groupes politiques, y tient.

Je voulais simplement vous remercier de porter cette ambition et de vous faire les relais de ces travaux citoyens. Pardon
de cette interruption dans vos débats. Je vais continuer a les écouter sagement et j'interviendrai de nouveau par la suite,
en conclusion, de maniére plus protocolaire et institutionnelle.

Damian Boeselager (Verts/ALE). — Mr President, I think the first thing that a reformed Europe should do is improve
our train system. Colleagues, I want to take one second to thank those individuals who had the foresight to build this
Union that we are currently debating in. I think it's a huge achievement that we have this chance to debate here
together.

But since the founding, a lot has changed and we have discussed it and heard it here. There are a lot of topics that we
need to work on here together in the European Union so the ‘what” has changed. But also we realise the examples of the
‘how’ that need to be improved. We have heard about the veto. I would add, in general, that we should also improve the
Council as a whole, maybe abolish it and replace it with a more functioning body.

But I just want to say one thing. This debate is not about left or right. It is not. It is about giving citizens the chance to
choose what kind of direction their Europe should take. It's about empowering a government that is elected by a
parliament to make decisions and to be able to act. And if the citizens don't like it, in the next elections they can vote
this government out. So let us not make it about left or right. Let's make it about daring more democracy.

Peter Kofod (ID). — Hr. Formand! Jeg héber, at der er mange, der folger Parlamentets arbejde i dag. Jeg haber, der er
mange, der har fulgt med i konferencen om Europas fremtid. For hvis man har gjort det, sd vil man vide, at I og det her
system vil blande sig i alle aspekter af europernes liv. Den raedsel af et slutdokument, som konferencen vedtog —den
danske oversattelse er pa 49 sider — levner ikke noget, star ikke tilbage for noget, alt er simpelthen noget, som EU skal
blande sig i, og det skremmer mig meget. Et steerkt Europa er ikke nedvendigvis lig med endnu mere EU. Tveartimod. I
dokumentet vil man endda opfordre til, at vi blafrer med EU-flaget til sportsevents og alt muligt andet for at vise en
feelleseuropaisk identitet, som ikke findes. Som ikke findes! Jeg er dansker, det her hus bestdr af polakker, italienere,
tyskere osv. Lad os vare stolte over den forskellighed, mangfoldighed, som Europa rummer. Jeg syntes, I er for meget,
jeres system fir aldrig nok, og jeg vil tillade mig at stemme imod.

Michiel Hoogeveen (ECR). — Mr President, this Parliament might be a federal fantasyland, but the world out there is
not. According to some colleagues, we need to call for a convention so they can change the Treaties. But why?
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After the Conference on the Future of Europe, it was claimed that we needed to listen to the citizens. Well, in that
respect, please let me give you some results on how the Dutch feel about the EU. Getting rid of veto power? Against. A
European asylum policy? Against. Transnational voting lists? Nobody cares. And European taxes? Only one in ten thinks
this is a good idea.

President, when I meet citizens and I speak with them about the EU and the future of the EU, they talk about a strong
common market that works for them. So let that be our focus instead of wasting our time on the ideas of overambi-
tious federalists.

Vladimir Bil¢ik (PPE). — Mr President, Madam Vice-President, Minister, colleagues, as we live in unprecedented times, as
war of aggression has returned to our continent, we must take a close look at how the EU can do more and better for
Europeans. While many of our foundations continue to serve us well, Brexit, together with several European crises, led
us to the Conference on the Future of Europe with a forward-looking ambition.

Now, I believe the conclusions of this Conference, combined with a fragile state of our Union, make a clear cut case for
a forward-looking Convention. We cannot turn a blind eye to public calls for change as the world around us has
changed so much. Europe’s role continues to be challenged across our continent and globally. I see the Convention as
the best way to seek honest, well-prepared and evolutionary answers to the requests made by European citizens.

Europe must be ready to provide security, protection and international leadership in coming decades. We must be an
attractive project, a magnet ready to accept new Member States from the Western Balkans and offer a clear EU member-
ship perspective to Ukraine. Widening and deepening, dear colleagues, have for many years been a source of the
strength and resilience of the Union.

The Convention must take place and we should embrace it as an opportunity. It must be a forum for open and genuine
discussion, and we cannot prescribe its outcome now. Today we can support the democratic process, creation of a
credible platform that can deliberate for a stronger and more effective Europe, and tackle possible Treaty changes on
the basis of clear principles.

This is why I support today’s resolution. Our change is the key to our survival. The Convention should seek the best
ways for Europe to succeed. And, Mr Minister, we need some clear answers from the French Presidency. Are you with
us?

Victor Negrescu (S&D). - Domnule presedinte, dragi colegi, in contextul crizelor pe care le traversim si avand in
vedere concluziile Conferintei privind viitorul Europei este nevoie ca Uniunea Europeand sd dispund de noi instrumente
prin care si poatd proteja populagia. Dar schimbarea tratatelor nu este un scop in sine. Este nevoie de o Europd mai
unitd, mai umand, mai eficientd. Vorbim astfel de competente pe zona de sindtate, de politici sociale, de energie sau
chiar de educatie.

In acelasi sens, Parlamentul European, ca principald institutie reprezentativa la nivel european, trebuie si aibd dreptul de
initiativa legislativd, pentru a putea indeplini vointa cetdtenilor. De asemenea, pe anumite subiecte punctuale, precum
aderarea la spatiul Schengen sau aplicarea sanctiunilor impuse statelor agresoare, este nevoie de o procedurd mai facila.

Dar existd si o linie rosie. Nu ne dorim ca anumiti birocrati europeni si decidd netransparent. Vrem ca vocea fiecirei tari
si a fiecdrui cetdtean european si fie auzitd cu adevdrat la nivel european. De aceea, pentru ca votul nostru privind
schimbarea tratatelor sd fie reflectia vointei cetitenilor, Partidul Social Democrat, din care fac parte si PES Activists
Romadnia, realizeazd o consultare publicd la nivel national, la noi in tard. Vi invit, de asemenea, pe dumneavoastrd si
faceti la fel.

Nicola Danti (Renew). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, signora Vicepresidente, signor Ministro, la riforma dei
trattati non ¢ pill procrastinabile. Ce lo ha detto la pandemia e ce lo dice la guerra oggi. I risultati della Conferenza sul
futuro dell’Europa ci hanno consegnato un ventaglio di proposte in questo senso.

Convocare una convenzione per rivedere i trattati, quindi, non € pit un’opzione ma un dovere. Istituzioni piu efficienti,
capaci di decidere abolendo il voto unanime, un Parlamento pit forte, nuove aree di cooperazione e di azione comune
sono elementi essenziali per garantire i nostri valori e il nostro sviluppo.
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In un mondo in cui ormai rappresentiamo molto meno del 10 % della popolazione e che rischia di vedere spostato il
baricentro dello sviluppo a Est, 'Unione europea rappresenta la nostra unita minima di azione. Pensiamo forse di poter
affrontare le sfide del mondo con piccole patrie e con piccoli interessi nazionali? Alcide De Gasperi diceva: «Un politico
guarda alle prossime elezioni, uno statista alla prossima generazione». A noi la scelta se essere 'uno o l'altro.

Gunnar Beck (ID). — Mr President, at the launch of the Conference on the Future of Europe, I offered Guy Verhofstadt a
wager for any sum that the Conference conclusions were prearranged and would call for more EU integration, less
unanimity, more migration, more fanciful green humbug and more EU debt. In short, they would call for a federal EU
state.

Mr Verhofstadt declined the offer, for he well knew that all I predicted would come true, that the Conference process
was a farce. To achieve a federal state, the EU requires Treaty revision. However, 13 Member States, including the Czech
Republic and Sweden, have rejected Treaty change. The ID Group welcomes the declaration of the 13. We will support
any initiative to bring the EU back to reason, prosperity and democracy, and to save us from a dysfunctional EU state.

Carlo Fidanza (ECR). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, signora Vicepresidente, signor Ministro, di fronte alla
pandemia prima e alla guerra poi ci siamo risvegliati deboli e indifesi. Ci si ¢ accorti, con colpevole ritardo, che ci
sarebbero serviti sicurezza energetica, catene del valore piu corte, investimenti nella difesa, sovranita alimentare.

Se oggi tutto questo non lo abbiamo non ¢ per colpa dei trattati, ma delle scelte politiche che sono state fatte o non
fatte in questi anni da leader politici europei e in gran parte, a sentir loro, europeisti, almeno a parole. Al contrario,
quando I'Europa raramente ha avuto una forte volonta politica, I'ha espressa sviluppando appieno il potenziale degli
attuali trattati, ed ¢ quello che pensano anche 13 governi, non solo noi, evidentemente.

Abbiamo il sospetto, per non dire la certezza, che a voi non interessi rimuovere I'unanimita per deliberare piti rapida-
mente le sanzioni alla Russia o per avere un’Europa pitt forte, ma per imporre a colpi di maggioranza un’agenda politica
determinata, fatta di immigrazione di massa, distruzione della famiglia, fondamentalismo climatico.

E per questo motivo che non ci fidiamo di questa falsa volonta riformatrice e continuiamo con forza a difendere i
principi fondativi di questi trattati, primi tra tutti la sussidiarieta e la centralita degli Stati nazionali.

Sedn Kelly (PPE). — A Uachtardin, a Choimisinéir agus mo chara, an tlar-Fheisire Ivo Belet, fdilte romhat ar ais.

The Treaties are the foundation of the EU and every action taken by it. They should not be changed hastily or flippantly,
but that is not to say they should not be changed at all. As the world around us changes, we in the EU must also be
ready to adapt when necessary.

During the Conference on the future of Europe, citizens shared their views and ideas on a broad range of topics, from
climate change to jobs, to European democracy. As representatives of the citizens, we have an obligation to take on
board their proposals. We should do what we can within the boundaries of the Treaties as they stand.

That being said, I believe that now is the time to convene a Convention, bringing together heads of government, and
representatives of national parliaments, of this Parliament and the Commission to thoroughly examine and consider
whether our Union and our citizens would benefit from a revision of the Treaties.

The purpose of today’s resolution is to signal to the Council our wish to convene a Convention. It is not the place to
decide this Parliament’s proposals for Treaty revisions. Such a significant decision must be well informed and given
adequate time, and I look forward to working with my colleagues in the AFCO Committee on this report. I will be
supporting the amendments tabled jointly by the EPP and other Groups. I hope, colleagues, that you do the same and
that you support the convening of this Convention.
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Aurore Lalucq (S&D). — Monsieur le Président, Monsieur le Ministre, ravie que vous soyez la. On a entendu votre petite
pique vis-a-vis de ma collegue Manon Aubry, et je ne pense pas que la NUPES, méme si elle obsede pas mal votre
gouvernement en ce moment, soit responsable non plus des retards de trains. On ne vous reproche pas d’étre en retard;
ne reprochez pas a ma collegue Manon Aubry d’avoir attendu une heure et d’avoir été obligée de partir.

Je vais commencer maintenant mon discours. Soixante milliards, c'est ce qu'on devrait toucher aujourd’hui, 13, tout de
suite, maintenant, mais un pays nous en empéche, un gouvernement nous en empéche: c’est le gouvernement polonais.
Il nous en empéche a cause de 'unanimité, et a cause de cela il est au coeur de toutes nos attentions, a travers une sorte
de chantage — en gros: je bloque tout si vous ne me donnez pas mon argent.

Et cette situation de 'unanimité ne pose pas que des problemes d’un point de vue fiscal: elle nous empéche d’avancer sur
la question fondamentale qui est celle de I'état de droit. Aussi, je le dis avec une certaine force et une certaine gravité:
tous les ennemis, aujourd’hui, de la majorité qualifiée font le jeu de certains Etats, qui sont dans une dérive totale
actuellement. La meilleure garantie, aujourd’hui, pour protéger la démocratie, c’est la majorité qualifiée.

Nicola Beer (Renew). — Herr Prisident! Mir ist ein verspiteter Staatssekretir mit Ambitionen, Europa zu verbessern,
lieber als eine punktliche Schnarchnase. Denn jetzt ist der Moment, voranzukommen mit einem Konvent. Europas
Verfasstheit ist angespannt, nicht erst seit Putins Krieg, Herr Simon! Und gerade Kanzlerin Merkel hat 16 Jahre lang
verschlafen, die EU ambitionierter und handlungsfihiger zu machen.

Mit den Biirgern sind wir auf diesem Reformweg bereits weiter. Sie zdhlen jetzt auf uns, dass wir die gemeinsamen
Reformanspriiche auch umsetzen, dass wir machen, nicht nur reden, dass wir unser Handwerk verstehen, dass wir
Mehrheiten schaffen, dass wir den Rat hinter uns bringen, dass wir jetzt das nichste Kapitel des europdischen Reform-
wegs schreiben.

Und die Zeichen, sie stehen diesmal giinstig. Die deutsche Regierung verspricht Reformen im Koalitionsvertrag, der
franzosische Prasident gibt Riickenwind, gestern warb der irische Taoiseach hier im Plenum dafiir. Jetzt gilt es, Herr
Simon, dieses Momentum zu nutzen fiir ein Europa mit neuer Entschlossenheit und Entscheidungsfihigkeit. Jetzt miissen
wir dranbleiben, unter franzosischer Ratsprasidentschaft auf diesem Juli-Gipfel Europas Reform zur Chefsache machen.

Das sind wir allen Européerinnen und Europdern schuldig. Enttiduschen wir sie nicht, machen wir Europa besser! Wir
haben nur das eine Europa.

Beata Kempa (ECR). - Panie Przewodniczacy! Zeby usprawni¢ proces decyzyjny w Unii Europejskiej, nie trzeba zawra-
ca¢ kijem Renu, wystarczy Uni¢ odbiurokratyzowac i wystarczy, Zeby$my si¢ po prostu w tej Unii wzajemnie szanowali,
bo Unia powstala jako wspélnota silnych, suwerennych i niezaleznych panstw. Ta réznorodno$é byla zawsze jej silg
przez lata. Poszanowanie dla krajowych tradycji, legislacji, praw, obyczajow oraz wspélny fundament oparty na prawie
rzymskim, prawie do zycia, na etyce chrzescijariskiej. To byt fundament Unii Europejskiej, to byta jej sita. To byla gléwna
my$] Schumana, ktdrg dzisiaj chcecie obalic.

Niestety w ostatnich latach Unia Europejska stala si¢ bezdusznym biurokratycznym Lewiatanem, ktéry jest skupiony na
nagonce na te kraje cztonkowskie, ktére myslg inaczej niz liberalowie, niz Zieloni, niz lewica razem wzigci. Panuje duch
braku szacunku dla wewngtrznych decyzji podejmowanych przez tworzace wspdlnote pafstwa, systematyczne ataki
przeciw rzagdom, ktére nie zgadzajg si¢ z gléwnym inzynierem zmiany traktatu, majg tutaj miejsce. Dlatego my méwimy
,nie” dla takich zmian. Reformy systemowe powinny stanowi¢ powrdt do korzeni, do wspélnych wartosci narodéw i
panstw. Stanowcze ,nie” dla federalizacji i dla pozatraktatowego wzmacniania instytucji. Natomiast ,tak” dla silnych
panstw czlonkowskich oraz jasno okre$lonych w traktatach kompetencji i instytucji Unii Europejskiej.

Hildegard Bentele (PPE). — Sehr geehrter Herr Prisident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ein Jahr lang haben wir mit
Biirgerinnen und Biirgern getagt. 49 Empfehlungen und 325 Mafinahmen sind dabei als Ergebnis herausgekommen.

Alle beteiligten institutionellen Akteure haben zugesagt, die Empfehlungen auf ihre Umsetzung hin zu priifen. Und wir
als Europdisches Parlament gehen heute den ultimativen Schritt und rufen Artikel 48 an, um formal den Weg auch fur
Vertragsinderungen zu 6ffnen.
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Ganz oben steht aus meiner Sicht Verteidigung und AuRenpolitik. Der Uberfall Russlands auf die Ukraine hat uns
eindringlich vor Augen gefithrt, wie schlecht wir militirisch aufgestellt sind und wie wenig gemeinsam wir als EU
noch immer mit einer Stimme nach auflen sprechen. Zweitens: Energiepolitik. Unsere Energieversorgung muss euro-
paweit sichergestellt, diversifiziert und klimaneutral werden. Drittens: Gesundheit, Krisen- und Katastrophenschutz. Die
wihrend der Pandemie ergriffenen sinnvollen europdischen Mafinahmen gilt es abzusichern.

Viertens: Unsere Entscheidungsverfahren. Bei Einstimmigkeit bestimmt immer der Langsamste das Tempo. Das konnen
wir uns nicht mehr leisten — auch im Hinblick auf die Vergroferung der EU durch Beitritte. Wir brauchen die qualifi-
zierte Mehrheitsentscheidung als Standard, und zwar auch dann, wenn es darum geht, Konsequenzen einzuleiten, wenn
ein Mitgliedstaat unsere Grundwerte verletzt.

Abschliefend: Wir als Europdisches Parlament und wir als EVP wollen unser einmaliges Friedens- und Wirtschaftsprojekt
zukunftssicher machen und dazu alle Reformmdglichkeiten ausschopfen. Aber ein Konvent wird Jahre dauern. Er darf
keine Ausrede sein, die vielen bestehenden praktischen und pragmatischen Moglichkeiten nicht zu nutzen, um die EU
handlungsfihiger zu machen.

Stellen Sie sich nur einmal vor, der Ukraine-Krieg wird zum Stellungskrieg. Stellen Sie sich vor, es breitet sich eine
Hungersnot aus. Stellen Sie sich vor, die Energie wird knapp. Stellen Sie sich vor, in zwei Jahren ist Donald Trump in
den USA zuriick an der Macht und China bestimmt immer stirker die weltweiten Wertschopfungsketten. Da konnen wir
nicht auf Konventergebnisse warten; da brauchen wir vor allem verantwortungsvolle proeuropdische
Fithrungspersonlichkeiten in den Mitgliedstaaten und in der EU, die flexibel und schnell Losungen einleiten.

Deshalb, Herr Minister Beaune, werden Sie den Konvent auf die Tagesordnung des Europdischen Rates am 21. Juni
setzen.

Giuliano Pisapia (S&D). - Signor Presidente, onorevoli colleghi, sono passati oltre dieci anni da quando abbiamo
modificato i trattati europei. L'Europa di oggi ¢ ben diversa da quelle di dieci anni fa. Come dimostrano I'approvazione
del Recovery Fund o 'accoglienza di milioni di persone fuggite dalla guerra e dalla fame, I'Unione europea ¢ in grado di
rispondere alle sfide che ha davanti.

Per0 troppe sono le occasioni in cui 'unanimita e i veti incrociati tra i governi hanno impedito una risposta europea ed
equa. E arrivato il tempo di cambiare, di cambiare passo e di aprire il cantiere delle riforme dei trattati.

C'¢ chi dice che non ¢ il momento. Al contrario, ¢ proprio nei momenti difficili che si costruisce I'Europa di domani,
guidati dallo stesso spirito che ci ha permesso, settant’anni fa, di trasformare I'Europa in un continente dove vige la forza
del diritto e non piu il diritto della forza. Non sprechiamo questa occasione.

Se esistono problemi devono esistere anche le soluzioni. Oggi possiamo e dobbiamo fare un ulteriore passo in avanti nel
nostro cammino verso un’Europa piu forte e pit giusta.

VORSITZ: OTHMAR KARAS

Vizeprdsident

Maite Pagazaurtundda (Renew). — Sefior presidente, dos metdforas para hoy: una positiva y una negativa. Los trenes
de los representantes del Consejo se han retrasado, y lo cierto es que el Consejo ha perdido trenes durante afios: trenes
para resolver los problemas de manera mds eficaz y mds répida. La parte positiva y la metdfora de hoy es que usted ha
llegado a tiempo y esto es lo importante: ha llegado a tiempo.

Mds alld de los sesgos ideoldgicos de cada cual, mds alld de los origenes territoriales de cada cual, debemos pensar en
términos geopoliticos. Por eso necesitamos una convencién, no por obsesiones de tipo ideoldgico, de tipo territorial.
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Ante los temas mds graves, no tiene sentido que un solo pais pueda bloquear las decisiones de la Unién, porque nos
debilita, nos inmoviliza y nos hace perder credibilidad. En tiempos de digitalizacion, de inteligencia artificial, de ataques
hibridos, de la guerra a las puertas, no podemos estar con tonterfas. Tenemos que pensar en términos geopoliticos.

Por eso debemos romper el tabti de no tener una convencién o de no poder tocar reglas del Tratado. Se trata de tener
reglas mds dgiles, mds eficaces y de resolver problemas para todos nosotros. Si a la convencién.

Anren [Txam6a3ku (ECR). — I-u [Ipencenater, Konery, ¢ OrpOMHA 11 PUSTHA M3HEHala HAYYNX, Ye Ce MHTEpecyBaTe ¥ MHOTO
3auryraate gemokpaysira. Tosa e MHOTO xyb6aBo. Camo ue Buepa, KOraTo MONIyYMXTe YPOK IO AEMOKpALsi, KOrato Gelie OTXBbp-
JIEHO BALIETO 3eieHO Oesymue MOM (opMmaTa Ha 3efleHa CHeNKa, BCUUKM M3BETHDXK CHpSXTe Ia CTe JEMOKPAaTY M IOMCKaXTe [Ia ce
macysa nak. Lo 3a mBoeH cranmapt? Korato Hewo By OThpBa — HeMOKpauusTa e Xybasa. Korato He Bi oTbpBa — He e Xy0asa,
JICKaTe IaK I1a Ce INacysa, ma ce npomes. I1o Tasy Balla mpyyuMHA, TOBA NMLEMEpHE, TO3M IBOEH CTAHOAPT, MPEIIOXKEHATa OT Bac
pedopma BeblHOCT mmie GbOe ¥ € ImblieH npoBan. ONMIETBOpsBAlIE TO TO3M YOBEK NETO Kpelielle TYK, NMielle HAKpas Ha
Kondepenumsra 3a Obemmero Ha EBpora B MpombKeHye eIHa MUHYTA.

Bue HU mpelviaraTe Ch03 Ha [BOJHMTE CTAHIAPTH, Ha OIOPOKpALMATa, Ha JIABO JmOepanHata aukrarypa. Hue cMe xXuBenmu non
OornieBNIIKa IMKTATypa 1 He uckame HOB ChBETCKM Cbi03. TOBa, KOETO HM Mpemyarate Biue, ¢ HOB ChBETCKM ChiO3, B KOITO Iie
B3MMaTe pelleHNs ¢ MHO3MHCTBO, KOMTO MOCIe IIe HM Hajarate Ha ocraHaiure. He, HAMa ma crane. ToBa, KOETO McKame HMe, €
CHIO3 HA CyBepeHMTe IbpxXaBu. VIcKame ChI03, OCHOBAH Ha MHIesTa 3a eBpomeiicka OOLIHOCT, 3a PaBHONOCTaBEHOCT, CBoOOMa,
cyBepeHnteT. VcKame Hamms CU CbIO3, HA TPAIMLMOHHMTE ceMelicTBa. VickaMe Chl03a Ha HAUVOHAIHUTE ObPXAaBy M Ha HALMMTE.
ToBa e HammAT cblo3 — EBpona Ha oTeuecTsara.

Anekcanabp Anekcannpos Vlopmanos (PPE). — I-n [Ipencenaten, KpusuTe MOKa3axa, ue MMame HyX[a OT HOBY TPABOMOLINS
BbB BCMUKM cQepu. VMame Hyxma ot moseue EBporeiicky Cbio3, a He OT [0-MaNKo, HO 3a [Ia MMaMe IOBeue, € HeoOXOmmMMo ma
3arbi0oyaBaMe MONUTHYECKATa MHTerparyst. Toa e LieNl, KOsTO He MOXe Ja ce peanmaupa 6e3 MpoMeHM B I0roopa ot JIucaGoH.
Kaksu TouHO ma Gbmar Tesu mpomery e pernt KonsenrsT. OT Hac 3aBuCK [a [afeM LIAHC 33 HErOBOTO CBHMKBaHe. Ho Hue He
TpsibBa [1a OKMUBAMe JIOTOBOPUTE C MHOTO MIPauKy KATO KOIEHM €NIXM, 3aII0TO PUCKYBAME €JIXaTa B eMH MOMEHT IIa MallHe.

OTnaBHa oBOPKM 3a NPABOTO HA 3aKOHONATeNHa MHMIMaTuBa. ToBa Tpsiba ga ce cmyun. OT CbIOOBHO 3HaYeHME € U BBIPOCHT 33
NpeMaxBaHETO Ha VM3MCKBAHETO 3a IOCTUraHe Ha emmHomymre B Cbpera. EmHO TakoBa pemenye me Hanpasy Hamms Cbro3 mo-
orneparuBeH 1 [uHamuueH. HeoOX0mmMo e IoBeueTo pelieHyst 1a ce B3eMar ¢ KBaIMQUIMPAHO MHO3MHCTBO. BoeHHata arpecust Ha
Pycust npuGasu HOBM apryMeHTM KbM Ta3u HeoOxomumocT. EmuHomymmero TpsiOBa [a ce 3amasu caMo 3a NPUEMAHETO HA HOBM
IIbpKaBM UIIEHKM M 3a €BEHTYallHM INPOMEHM B OCHOBHMTe NpyHummM. CamMo Te3y Tpyu Hella a MocTurHe KOHBEHTBT — chbInacue
3a HOBM OOLIM €BPOMENCKM MONMMTMKY, 3aKOHONATENHA MHMIMATMBA M MPEMAaxBaHE HA M3UCKBAHETO 3a €MHOMyIUME, TOI e
OIpaBMIae CBUKBAHETO CH.

Leszek Miller (S&D). — Panie Przewodniczacy! Wnioski z zakoficzonej w maju konferencji o przyszlosci Europy to
jasny sygnal, ze mieszkancy naszej Unii oczekujg zmian. Mozna oczywiscie mie¢ uczucie niedosytu, ze debata nie byla
tak szeroka jak zakladaliSmy, ale to nie przekresla znaczenia glosu tysiecy obywateli. Dlatego tez nasz Parlament, kieru-
jac si¢ wyrazonymi opiniami, wzywa Rad¢ Europejska do zwolania Konwentu, ktéry rozpatrzy zmiany w traktatach.
Celem tych zmian jest umozliwienie Unii Europejskiej szybszego i skuteczniejszego dzialania, szczeg6lnie w przypad-
kach takich kryzyséw jak COVID 19 czy agresji Rosji na Ukraing. Aby tak sie stalo, instytucje unijne muszg odejs¢ od
glosowania metoda jednomyslnosci na rzecz kwalifikowanej wigkszosci. Niezbedny jest takze zwrot w kierunku pogle-
bienie integracji europejskiej i metody wspélnotowej w kierunku federalizacji. Te czynniki powinny znalezé miejsce w
zmianach traktatow, jesli chcemy osiggnaé wigksza sprawnos¢ i skuteczno$¢ w mechanizmach decyzyjnych naszej Unii.
Zwolanie Konwentu jest niezbedne.

Radostaw Sikorski (PPE). — Mr President, ladies and gentlemen, the peoples of Europe demand a health union. They
demand an energy union. And above all, in the face of Putin’s cruel aggression, they demand a defence union. We need
standing military forces. We need a Commissioner for defence. We need joint purchases of equipment. We need a joint
headquarters. And this cannot be done without Treaty change. We need to do it because in future, if Mr Trump returns
to the White House or the United States is involved in the Pacific, we might not be able to rely on the United States, and
we should not be helpless.
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So I'm in favour of moving to the Convention, but don’t take it for granted that I would always be in favour of majority
voting. Because in this crisis, on the one hand, I feel Mr Orban should not be allowed to veto sanctions, and on the
other hand, we have a structural problem. Germany and France, the largest countries in the EU, are also the most
secure. And during the Ukraine war they have not convinced me that they feel the sense of threat of us on the flanks.
If we move away from unanimity, they will get an effective veto on anything the EU does, and this requires considera-
tion. I am looking forward to a lively debate.

Tomislav Sokol (PPE). — Gospodine potpredsjednice, potpredsjednice, kolegice i kolege, osnivacki ugovori oduvijek su
privlacili paznju javnosti i bili predmet polemika. U tom smislu Konferencija o budu¢nosti Europe napravila je dodatan
iskorak omogudivsi dijelu gradana da iskazu vlastito videnje o buduénosti Unije. U okolnostima pandemije koja je
zahvatila sve drZave ¢lanice ne ¢udi stoga da gradani izmjenom ugovora Zele povecati ovlasti Europske unije vezane
uz zdravstvo.

Kao zastupnik koji aktivno radi na kreiranju zdravstvenih politika, snazno podupirem osnazivanje uloge EU-a u podru-
&ju zdravstva stvaranjem Europske zdravstvene unije. Konkretno, smatram da zastitu javnog zdravlja posebno vezano uz
one probleme koje drzave ne mogu same rijesiti, treba ukljuciti u ¢lanak 4., ali isto tako i izmijeniti ¢lanak 168. Ugovora
o funkcioniranju Europske unije i na taj nacin ojacati nadleznosti EU-a u ovom podrudju.

S druge strane, treba biti oprezan s reformom sustava odlu¢ivanja, pogotovo ako bi takva reforma ukljucivala zamjenu
sustava jednoglasnosti odlu¢ivanjem kvalificiranom veéinom. Pravo veta osigurava drzavama ¢lanicama zastitu interesa u
njima strateskim podrudjima, a to je posebno vazno za manje drzave Clanice, koje i u zajednickoj Europi imaju pravo
oCuvati vlastita prava i identitet.

Zato nisam sklon eksperimentiranju i smatram da Europska unija svoje klju¢ne ciljeve moze ostvariti i u okviru posto-
jeceg sustava odlucivanja. Golema vedina akata Unije ve¢ se ionako donosi u redovnom zakonodavnom postupku kva-
lificiranom vedinom drzava ¢lanica i to je sasvim dovoljno.

Spontane Wortmeldungen

Margarida Marques (S&D). — Senhor Presidente, convocar esta convengio apresenta-se como a consequéncia logica da
Conferéncia sobre o Futuro da Europa, a tnica forma que temos de respeitar os compromissos que assumimos com os
cidaddos. Mas isso exige mais ambicdo politica e isso exige ndo fazer mais do mesmo.

Mas queria levantar dois pontos. Em primeiro lugar, a necessidade e a possibilidade de explorarmos mais as portas
abertas pelo Tratado de Lisboa, em matéria de passar da unanimidade para a maioria qualificada, por exemplo na
politica fiscal, ou fazermos mais na politica de defesa.

Um segundo ponto: a convengdo ndo pode atrasar decisdes politicas, designadamente a revisdo das regras de governagao
econémica e do Pacto de Estabilidade e Crescimento. Estas medidas, estas decisdes, podem ser tomadas no quadro dos
atuais tratados e tém que ser tomadas com toda a urgéncia.

T'edpyroc Koptoog (Renew). — Kupie Tpoedpe, yopic alayr tov Zuvdnkdv dev mape moudeva. Akopn minpdvoupe to Oyt
tov TaMov kat tov ONavdav oto Eupecivtaypa mpwy and 18 xpovia. Efpepa o évag Aéet oxt yiati gopdtar pny minpoocet
KaT mapanave, o aAog JéNeL va KpaTioeL To YOPONOYIKO TOU MAEOVEKTIHA, O TPITOG DEAeL TV opouvia vopilovtag ot £tot
TPOOTATEVEL T €DVIKA OUHQEPOVTQL TUYKPIVOULE TOV €AUTO HAG HE TO MAPENDOV PaG Kat VORLOUpPE OTL TPOOdEVOUpE. Xy
TPAYHATIKOTITA HEVOURE ONOEVa Mo Tiow pe BAoT TG AnalTioElS TOU GUYXPOVOU KOGHOU.

Eva yapaktplotikd mapaderypa, Eodevoupe Ohot pali ta tpimAd yia v dpuva and o, i Pocia. AN o Tloltv et o
mheovéktpa oty Oukpavia yiati dev elpacTte OUTE EVOEVOL OUTE Opyavepévol. Xavoupe kat otov avtaywviopod pe tig HITA
kar v Kiva. Awayerpilopaote peyahes d¢eg kat peyan mpoomtikr). Aev mpémel Aomov va EHaoTe HKPOL OTIG AVTIMWELS [ag.

Maria Grapini (S&D). - Domnule presedinte, doamna comisard, domnule reprezentant al Consiliului, nu pot sd incep
decat cu o criticd la adresa dumneavoastrd, pentru cd motivul este pueril, s3 spuneti cd a intdrziat trenul. Dumneavoastrd
trebuie sd va luati masuri, sd fiti aici, la un subiect atit de important.
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Pentru cd un coleg de la Renew amintea de ce spune domnul Macron, am sd reamintesc i eu ce a spus in 2017. Eu sunt
pro-european. Eu, sunt pro-europeand si doresc ca proiectul Uniunii Europene sd existe, pentru ci e, in context global,
nevoie sd avem o Uniune Europeand puternicd. Dar nu cea pe care o vrea domnul Macron. $i asa cum a spus in 2017,
vd spun acum ci nu o si o sustin niciodati: cd vrea o Europd cu doud viteze.

Voi sustine aceastd rezolutie, avem nevoie ca Parlamentul European sd aibd initiativd legislativd. Nu mai vreau unanimi-
tate in Consiliu, pentru cd tara mea este in afara spatiului Schengen exact din cauza opozitiei unuia sau a doi sefi de stat.
Dar, domnule ministru, transmiteti-i domnului Macron ¢ scopul de a modifica tratatele nu este si avem o Europd cu
doud viteze. Ne ducem spre scepticism. Cetdtenii au nevoie sd aibd incredere in Uniunea Europeand.

Barry Andrews (Renew). — Mr President, Vice-President, Minister, in 2021 the Irish Government originally co-signed a
letter with 11 other Member States opposing Treaty change that might arise from the Conference on the Future of
Europe. The idea that a bottom up, citizen-led exercise in participatory democracy would be pre-emptively rejected
by 12 Member States seemed tone-deaf to me. The letter said, and I quote, ‘it should not create legal obligations, nor
should it duplicate or unduly interfere with the established legislative processes’. This seemed ridiculous to me, and
despite this discouragement, many thousands of citizens across the European Union participated in the Conference.
And I am delighted to say that the Irish Taoiseach yesterday in this Hemicycle announced that Ireland is fully committed
to Treaty change that might arise from a Convention.

A final note — a cautionary message perhaps — is that Ireland is the only country constitutionally obligated to hold a
referendum to give effect to EU Treaty change. At the same time, Ireland is also most consistently positive towards EU
membership. There may be a cautionary tale for everybody in that.

(Ende der spontanen Wortmeldungen)

Dubravka Suica, Vice-President of the Commission. — Mr President, I was listening carefully to this debate this morning,
and I want, first of all, to thank you for inviting me to this debate. I think now that all of us agree that, following this
intense year of deliberation and engagement with citizens through the Conference on the Future of Europe, the input of
engagement of citizens helps reinforce representative democracy. At the beginning it was not like this, but now I am
sure that all of us can share this opinion.

We should not lose out of sight that what we have achieved is historically significant. Every institutional component of
the Conference gave its consensus on 49 proposals. In the words of President von der Leyen, the Conference weaved
and crafted the vision of Europe that delivers on what matters most that helps to make everyday life better.

And we have all listened to the citizens. We all have a role in following up to the proposals of the Conference. Effective
feedback is vital to this process. This is where we show that the message from citizens has been well received.

For the Commission as a first step, the follow-up will take the shape of a communication and President von der Leyen
will announce the Commission’s first initiatives, as I already said this morning, in her State of the Union address.

The subsequent Commission work programme will see the further implementation of a number of proposals. For the
European Parliament, part of the response includes calling for Treaty change. As President von der Leyen said in her
speech at the closing of the Conference, the Commission will always be on the side of those who want to reform the
European Union and to make it work better. As mentioned earlier, the Commission is ready to play its part. That’s all
for my side. Thank you for having me here today and I am looking forward to voting.

Clément BEAUNE, président en exercice du Conseil. — Monsieur le Président, Madame la Vice-présidente, chére Dubravka
Suica, Mesdames et Messieurs les parlementaires, pardon encore de vous avoir rejoints un peu tardivement ce matin. Je
voulais, en conclusion des débats, redire quelques mots, de la maniere la plus transparente possible, a ce stade du
processus.
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Beaucoup l'ont dit, mais je veux encore insister sur ce point — nous l'avons aussi constaté ensemble le 9 mai: cet
exercice, qui s'est déroulé pendant plus d’'un an, pendant cette conférence sur l'avenir de 'Europe, a permis, de maniére
inédite dans tous nos Etats membres, a travers toutes nos institutions, par des contributions en ligne et par des débats
dans cette assemblée pléniere réunie ici méme, d’avoir un ensemble de propositions ambitieuses, qui attendent
aujourd’hui des réponses fortes de toutes nos institutions.

Je mesure ce matin I'engagement du Parlement européen et, comme la vice-présidente, jattends avec impatience le
résultat de vos votes — mais je pense qu'il sera lui-méme ambitieux. Je veux vous dire qu'au sein du Conseil le débat
continue. En tant que présidence, nous avons une responsabilité et un engagement, que le président de la République a
rappelés ici le 9 mai.

D'abord, une responsabilité: c'est de faire vivre cette conférence et ses suites. Je ne vous l'ai pas caché, vous le savez: il y
a des débats, parfois des divergences, au]ourd hui encore, entre les Etats membres. La question de la révision des traités
en fait partie. Plusieurs ont cité, pour s'en réjouir ou pour le déplorer, le fait que treize Etats membres avaient exprlme
des réticences sur ce point. Du coté de la France — nous ne 'avons pas caché, et cela sera notre position, bien sir, au-
dela de ce semestre de présidence —, nous y sommes favorables, nous y sommes ouverts et nous pensons que cela va
faire partie des options que nous ouvrirons apres cette conférence.

Mais la responsabilité institutionnelle que nous avons, I'engagement que nous prenons, c’est d’ouvrir ce débat sans tarder
du c6té du Conseil, méme s'il est difficile, surtout parce qu'il est difficile. Dés le Conseil des affaires générales, je le disais,
que je présiderai le 21 juin, et en lien avec le président du Conseil européen, le président de la République souhaitera
que nous puissions évoquer cette question aussi lors du Conseil européen de la fin du mois de juin.

Il appartiendra bien str au Président Charles Michel, dans sa responsabilité, et compte tenu de l'ordre du jour de la
situation sur 'Ukraine en particulier, d’en décider, mais je pense qu'il serait nécessaire d'évoquer ce point dés le mois de
juin pour ne pas perdre de temps et ne pas décevoir sur le suivi de ce processus.

Plusieurs autres exercices continueront. Du c6té du Conseil, nous sommes en coordination, encore cette semaine, au
niveau du président de la République et du premier ministre tchéques, pour que la présidence suivante continue a
s'emparer de ce dossier, a le mettre a l'ordre du jour, notamment du Conseil des affaires générales, et que le Conseil
exprime rapidement une position sur le fond, ce que nous n’avons pas encore fait.

Nous avons aussi pris I'engagement, Madame la Vice-présidente, vous l'avez rappelé, parce que nous le devons aux
citoyens, qu'il y ait un événement de suivi collectif a 'automne, apres les réunions du Conseil et du Parlement, apres le
discours de la Présidente de la Commission européenne sur I'état de I'Union et le programme législatif pour 2023, et que
nous puissions, entre institutions, revenir vers les citoyens pour dire ce que nous avons fait de leurs propositions et les
premiéres mesures de mise en ceuvre.

Sur la question de la convention et de la révision des traités, pour en revenir a la position de la France, que jexprime ce
matin, je le dis: je pense que nous devons nous montrer le plus ouverts possible. Je remercie beaucoup ceux qui I'ont
portée: M. Freund, M. Boeselager, M. Verhofstadt, M. Durand et beaucoup d’autres.

Nous devons étre ouverts a ce processus. Il est délicat, il ne résout pas tout, mais il est indispensable. Nous devons étre
ouverts au sein de ce processus, je le redis solennellement, & une révision des traités, avec une approche simple. Ceest
que cest un outil, et pas un projet en soi. Tout ne se résout pas avec une révision de nos traités, tout ne nécessite pas
une telle révision. Je le redis aussi: il y aura des Etats membres qui y seront réticents, voire opposés — il y en a
aujourd’hui en tout cas. Cest la sincérité que de le rappeler.
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Mais nous en avons besoin, parce quun certain nombre de sujets nécessitent des réflexions sur le plan institutionnel.
Tous ne nécessitent pas non plus une révision des traités, mais ils peuvent en faire partie, comme la question de
Tunanimité, sur laquelle, 1a aussi — et c’est une évolution importante —, le président de la République a dit, y compris
sur les sujets de politique étrangere, que nous étions ouverts a une évolution, qui est le sens de l'histoire, vers plus de
majorité qualifiée ou la totalité de la majorité qualifiée — sujet également sensible, je ne vous 'apprends pas, au sein du
Conseil, mais notre position est claire sur ce point.

Nous devons aussi — et ce n'est pas une facon d'éviter le débat, au contraire, c’est un gage d'efficacité — avancer sans
tarder, quoi qu'il arrive, sur beaucoup d’autres propositions qui ne nécessitent pas une révision de nos traités. Dans les
neuf groupes de travail, dans les trois cents propositions qui ont été rassemblées — méme un peu plus —, il y a beaucoup
de choses, sur les questions de santé, sur les questions d’éducation, sur les questions commerciales, sur les questions
écologiques, qui peuvent avancer avec une directive, un réglement, un débat parlementaire, parfois une décision de la
Commission ou une position du Conseil.

Nous devons évidemment le faire. Cela nécessite des moyens budgétaires; cela nécessite des débats qui ne reviennent pas
nécessairement a une révision des traités, car, sinon, nous n'avancerions pas assez vite, quoi qu'il arrive. Donc je crois
que l'on doit ouvrir ces deux pistes en méme temps, ces deux types de réformes en méme temps.

Je ne serai pas plus long parce que je vois que jai déja dépassé mon temps, mais je voulais vous dire a quel point cet
exercice, la France, avec quelques autres ici présents, l'avait beaucoup souhaité et porté. Je remercie le Parlement d’en
avoir été sans doute le plus grand moteur. Nous devons maintenant en faire une réalité concréte, un projet inspirant
pour notre Union européenne. Dans les mois et les années qui viennent, nous serons, du coté de la France — croyez-en
mon engagement personnel —, au rendez-vous.

Der Prisident. — Liebe Kolleginnen und Kollegen, diese Debatte hat deutlich gemacht, dass dieses Parlament alles daran
setzen wird, Motor der Umsetzung der Vorschlige der Konferenz zur Zukunft Europas zu sein — alles, was ohne Ver-
tragsreform geht, und alles, wofiir eine Vertragsreform notwendig ist.

Daher ist der Konvent einzuleiten und hat sich mit all diesen Fragen zu beschiftigen und konkrete Ergebnisse
zu erarbeiten.

Zum Abschluss der Aussprache wurden 2 Entschliefungsantrige eingereicht*.

Die Aussprache ist damit geschlossen.

Die Abstimmung findet heute, Donnerstag, 9. Juni 2022, statt.

*Siehe Protokoll.

Schriftliche Erklarungen (Artikel 171)
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Kinga Gdl (NI), irdsban. — A balliberdlis frakciok javaslatira az EP jelenlegi hatdrozatdval az Eurépa J6vdje konferencia-
sorozat végkovetkeztetéseit kivanja tovabb erdltetni. Ezek nagyobb hatalmat adndnak az amdgy is folyamatosan er6sodé
eurdpai intézményeknek, veszélyeztetve a nemzeti szuverén dontéshozatalt. Ezek olyan centralizdciés modell felé vinnék
az eurdpai integraciot, amely az Eurdpai Egyesiilt Allamok képét vetitené elGre, gyengitve a tagallamok dontéshozatali
erejét. A Konferencia folyamata nem volt sem demokratikus, sem pluralista, a végkovetkeztetések ilyen modszerrel tor-
ténd elfogaddsa pedig nem legitim. Ezért az ezen alapuld hatdrozati javaslatdt az EP balliberalis tobbségének nem tudjuk
tdmogatni. Eur6pa népe a nyilt tdrsadalmak helyett demokratikus tarsadalmakat szeretne. A helyzet osszetett, amely nyilt
és Gszinte vitat érdemel. Egy olyan megujuldsra van sziikség, amelyik az eurdpai nemzetek alkotmdnyos 6nazonossagat,
kultdrdjat és hagyomanyait nem tillépni akarja, hiszen ezdltal szétverné a teljes konstrukciot. Ez azonban nem jelenthet
mesterséges, ideoldgiai alapon erdltetett foderalizdciot és centralizdciét. Végre a valds problémdkra kellene vals megol-
ddsokat taldlni. Az ideoldgiailag motivalt centralizacids torekvések ugyanis csak a vélsigok elmélyiilését eredményezik.
Mi abban vagyunk érdekeltek, hogy a nemzeti onrendelkezés jogit tiszteletben tartva egyiitt egy demokratikusabb és
ellendllobb Unidt teremtsiink. Egy erds Eurdpai Unid csak erds, szuverén tagdllamok kolcsonds megértésen alapuld
egytittmikodésébdl sziilethet meg. Mi még hisziink a vélemény pluralizmusdban, és a szabadsdgban.

Eugen Jurzyca (ECR), pisomne. — Myslim si, Ze Unii by pomohlo viac transparentnosti, analyz hodnoty za peniaze,
zaloZenych na objektivnych ddtach a najlepsich praktikdch v clenskych Stitoch a menej protekcionizmu. Ak chceme
dat Komisii viac pravomoci, musi najskor ukdzat lepsie vysledky. Teda, predpokladom presunu pravomoci z ¢lenskych
Stdtov na Komisiu je, Ze ho podporia korektné analyzy objektivnych dat.

Priklad: Kym za¢ne EU vytvdrat tlak na to, aby ¢lenské staty, ktoré este nie st v menovej tnii, do nej rychlo vstapili,
bolo by spravne vyhodnotit, pre¢o podla viacerych §tadif staty, ktoré do eurozény vstipili, maji nizsie HDP, nez keby
do nej nevstipili. Bez uvedeného kroku by razantnd centralizdcia mohla stimulovat odstredivé sily v Unii.

Alin Mituta (Renew), in writing. — Citizens were asked during the past year to think how the EU could work better for
them. One of the most resounding answers was changing the Treaties. The Parliament has taken, through this resolu-
tion, the first step in the right direction. We need to keep the promise of the Conference — that citizens will be listened
to, and their proposals will be implemented, including through the revision of the Treaties. We need a revision of the
Treaties to let the EU protect the health of its citizens, for a swift and decided foreign policy, without the unanimity
principle, or for giving the Parliament the right of legislative initiative. All were key proposals from the Conference on
the Future of Europe and I welcome the resolution as an important step forward. Moreover, the results of the
Conference shows us that citizens must be involved more often in the decision — making process of the EU. Not
only 5 years, when they vote, or every 20 or 30 years when something similar to the Conference happens, but annually,
in a structured manner.

Ivan Stefanec (PPE), pisomne. — Aj Eurépska tnia, tak ako kazdé spolocenstvo, potrebuje v dlhodobych casovych
horizontoch reformovat, inovovat a reagovat na nové spolocenské, hospodarske ¢i politické vyzvy.

Revizia zmliv EU by mala reflektovat predovietkym vysledky Konferencie o buddcnosti Eurépy. Obciansky hlas je velmi
dolezity. Zaroven nds pandémia COVID-19 a nedostatok energii naucili, Ze Eurépska tinia potrebuje viac kompetencii v
oblasti zdravotnictva a energetiky.

Liszl6 Trécsanyi (NI), irdsban. — Az Eurdpai Parlament dgy véli, hogy sziikség van az unids szerz6dések médositdsira
és ehhez a Konvent osszehivdsira. A hivatkozdsi alapja a kudarcos és semmilyen legitimdciéval nem biré Eurdpa
Jov6jérdl sz616 Konferencia zarokovetkeztetései. Mar a Konferencia megkezdésekor tudhattuk, hogy azok, akik a tollat
fogjék, milyen irdnyba kivdnjék vinni az Eurdpai Unié jovGjét. Mi mégis johiszemden és tisztességgel vettiink részt a
vitdkban, hiszen szdmunka val6ban fontos Eurdpa egysége. Mi nem a centralizdciéban és nem egy ideoldgiailag vezérelt
Eur6pdban hisziink. Szamunkra egy olyan eurdpai integrdcié vonzo, amely a tagdllamok egyiittm(ikodésén alapszik, és
amely tiszteletben tartja a tagdllamok nemzeti identitdsat. Mi egy olyan eurdpai integraciot szeretnénk, amely hatékony
vélaszokat ad olyan kérdésekre, amelyek Eurdpa polgdrait foglalkoztatjdk. Az eurdpai integrici6 sokdig egy olyan siker-
torténet volt, amely szdmos eredményt tudhat magédénak. Az elmalt tizenot évben az Eurdpai Unié azonban tobb olyan
kihivéssal is taldlkozott, amely megrenditette az integracié irdnti bizalmat. Marpedig amikor baj van, killonosen sziiksé-
ges, hogy Eurdpa orszagai osszefogjanak. Ezzel szemben ma a megosztottsdg az r, bizalmatlansdg jellemzd a tagilla-
mok kormanyaival szemben, felesleges jogallamisagi vitdk és eljarasok zajlanak. Ahhoz, hogy az Eurdpai Unié vissza-
nyerje a meginogni ldtszé bizalmat, joval kevesebb idolégidra és a tagdllamok érdekeit figyelembe vevd, professziondlis
cselekvésre van szikség.
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4. Nowy instrument handlowy umozliwiajgcy wprowadzenie zakazu obrotu produk-
tami pochodzacymi z pracy przymusowej (debata)

Der Prisident. — Als nichster Punkt der Tagesordnung folgt die Aussprache iiber die Anfrage zur miindlichen Beant-
wortung an die Kommission iiber ein neues Instrument zum Verbot von Produkten, die in Zwangsarbeit hergestellt
wurden, von Bernd Lange im Namen des Ausschusses fiir internationalen Handel (0-000018/2022 — B9-0015/22)
(2022/2611(RSP)).

Bernd Lange, Verfasser. — Herr Prasident, Frau Kommissarin, liebe Kolleginnen und Kollegen! In den letzten Monaten
haben wir Masken getragen und héufig auch Handschuhe, diese schonen blauen Einmalhandschuhe. Die kommen welt-
weit zu 65 % aus Malaysia, werden dort mit Zwangsarbeit von Firmen produziert. Menschen miissen dort viel Geld
bezahlen, um einen Arbeitsplatz zu bekommen, und werden dann in Zwangsarbeit — man kann schon fast sagen —
gehalten. Also eine Situation, die im Grunde tiberhaupt nicht mehr tragbar ist. Dort werden Produkte hergestellt, die
uns schiitzen, auf dem Riicken von Menschen, die nicht iiber ihre Arbeit frei entscheiden konnen. Die USA haben
iibrigens auch einen import ban fiir diese Handschuhe ausgesprochen, wegen der Zwangsarbeit.

Wir haben gerade neue Informationen tiber Zwangsarbeit in Xinjiang in China gehort, wo eben auch Produkte unter
Zwangsarbeit hergestellt werden. Und deswegen frage ich mich: Wie kann das eigentlich sein, weil ja schon seit 1930 die
Internationale Arbeitsorganisation Zwangsarbeit verboten hat? Jede Art der Arbeit und Dienstleistungen, die von einer
Person unter Androhung von Gewalt und Strafe ausgefithrt wird und die nicht freiwillig geleistet wird, ist Zwangsarbeit.
1957 ist das nochmal von der ILO aufgenommen worden mit der Konvention 105. Und auch in den SDGs — in
SDG 8 ist es nochmal aufgegriffen worden. Also fast 100 Jahre klares Bekenntnis gegen Zwangsarbeit. Doch wie sieht
es 100 Jahre spiter aus? 25 Millionen Menschen miissen Zwangsarbeit leisten weltweit, in ganz verschiedenen Landern.

Und da frage ich natiirlich die Kommission: Wann ergreifen wir als Europdische Union, die wir fiir Freiheit und
Demokratie einstehen, Malnahmen, um diesem Zustand Abhilfe zu schaffen? Wann und wie wird die Kommission
agieren?

Sieben Punkte sind da besonders von Interesse: Zum einen natiirlich die Frage, wie wir es hinkriegen, einen
Importvermarktungsban zu organisieren, sodass wir die Vermarktung ins Zentrum setzen, weil wir natiirlich alle Pro-
dukte, die mit Zwangsarbeit hergestellt werden, nicht mehr auf unserem Markt sehen wollen und das natiirlich in
Einklang mit den WTO-Regeln geschehen muss.

Zweitens: Wir brauchen eine klare Definition von Zwangsarbeit, basierend auf den ILO-Kriterien, den 11 Indikatoren
und natiirlich auch der Erweiterung, der Modernisierung der 1930er Konvention Nummer 29 aus dem Jahre 2014.

Drittens: Wir brauchen klare Evidenzkriterien fiir die Feststellung von Zwangsarbeit, aber auch den Dialog mit Unter-
nehmen, um klarzustellen, dass sie die Moglichkeit haben, ihre Sicht der Dinge darzustellen und gegebenenfalls auch
sicherzustellen, dass ihre Produkte nicht aus Zwangsarbeit herrithren. Wir brauchen ein klares Monitoring, eine Trans-
parenz, und deswegen wollen wir auch gerne ein Datensystem haben, wo wir alle entsprechenden Informationen trans-
parent darstellen konnen und Behorden auch Stichproben machen konnen.

Wir brauchen natiirlich auch eine Durchsetzung, das heiflt, wenn Zwangsarbeit festgestellt ist, dass man auch beschlag-
nahmen kann und auch ein zwangsweiser Dialog mit dem Hersteller durchgefithrt wird, um sicherzustellen, dass auch
Abhilfe vor Ort entsteht.

Wir konnen das nicht alles alleine machen. Deswegen brauchen wir auch internationale Kooperation, vielleicht die
Erfahrungen aus den USA anzuschauen und aufzunehmen, aber auch dariiber hinaus. Wir wollen ja keine Umgehung-
statbestidnde schaffen, dass Produkte dann auf andere Mirkte geschifft werden.

Und wir miissen siebtens natiirlich auch sehen, dass es eine Kohdrenz zu anderen Gesetzgebungen gibt, damit wir nicht
einen riesigen biirokratischen Wust produzieren, sondern kohédrent mit anderen Gesetzgebungen sind.

William Hudson hat vor einiger Zeit formuliert: ,Life is the best thing we have.“ 25 Millionen Menschen haben nicht die
Freiheit, ihr Leben selbst zu gestalten. Deswegen miissen wir das anpacken und gemeinsam fur die Abschaffung der
Zwangsarbeit eintreten.
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Dubravka Suica, Vice-President of the Commission. — Mr President, the Commission is addressing forced labour in global
value chains as a priority. Forced labour exists on every continent, including Europe, unfortunately. However, it should
be noted that the physical characteristics of a product do not reveal whether forced labour has been used. It also often
takes place at the early stages of a supply chain. To address it efficiently, we need to tackle the root cause, which is often
related to economic, social, political or cultural circumstances. Other root causes include legislative gaps and the lack of
effective enforcement.

Finding effective solutions requires a long-term effort, combined with short— and medium-term European Union
action. It will require pooling together a number of relevant policy tools at European level and in the international
context. [ would like to thank you for the questions you have asked. We are still developing our approach and we still
expect to receive comments from stakeholders. Therefore, I will not reply to all your questions in detail today, but they
are all well noted for our further consideration.

In response to your questions on the process, we aim to adopt a legislative proposal after the summer break. Executive
Vice-President Dombrovskis and Commissioner Breton co-lead on this file, with all relevant Commission services as well
as the External Action Service closely associated. Executive Vice-President Vestager is also associated with this file.

The initiative requires urgent action, which does not allow preparing an impact assessment, but the Commission will
publish the evidence of a staff working document. The Commission published on 23 May a call for evidence for public
feedback. Furthermore, we are currently holding targeted consultations with EU and international stakeholders. This
proposal will also respond to the recommendations of the Conference on the Future of Europe, the fight against child
labour and forced child labour.

As regards the content of the new instrument, the guidelines were presented by the Commission President in her State
of the Union speech last September, and in the Commission communication on decent work worldwide. This provided
the basis for the instrument we are currently fleshing out. The aim of the legislative proposal will be to effectively
prohibit the placing on the EU market of products made by forced labour, and this marketing prohibition would cover
both domestic and imported products.

The instruments would have a risk-based enforcement, build on international standards and complement existing hori-
zontal and sectorial EU initiatives, in particular due diligence and transparency obligations. The measure would intro-
duce a prohibition to place products made with forced labour on the EU market. Therefore the relevant legal basis could
be Article 114 of the Treaty, possibly combined with Article 207 of the Treaty if deemed relevant.

The legislative proposal should recognise the role of due diligence in identifying, preventing, mitigating and accounting
for the use of forced labour in value chains. It should be coherent with the due diligence obligations established in
existing initiatives. It may be useful to give guidelines to companies to help them carry out various steps of due
diligence. This should be in line with those guidelines to be developed in the framework of the proposal for a directive
on corporate sustainability due diligence. Such guidelines should be tailored for different types of economic operators,
especially those not covered by the above-mentioned proposal.

We should avoid placing unnecessary additional administrative burden on businesses and the enforcement authorities,
and we should provide tools to help them with implementation. For example, an important element will be informa-
tion-sharing on the risks of forced labour. The proposal should also consider the specific situation of SMEs, both in its
design and enforcement.

Forced labour is a very complex issue. The international dimension is important and we are cooperating with partners,
including the US and Canada — who indeed have their own systems — but also with international organisations.

The initiative should consider ways to cooperate with third countries, including countries where supply chains originate.
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Daniel Caspary, im Namen der PPE-Fraktion. — Herr Prisident, Frau Vizeprisidentin, geschitzte Kolleginnen und Kolle-
gen! Bernd Lange hat einige Beispiele iber Zwangsarbeit gebracht, und wir alle haben noch die schrecklichen Informa-
tionen und Bilder der jiingsten Enthiillungen iiber die Situation in China im Gedichtnis.

Ich zitiere aus einer miindlichen Anfrage an die Europdische Kommission: ,In den Vereinigten Staaten ist die Einfuhr von
Waren, die von Gefangenen hergestellt wurden, gesetzlich verboten. Entsprechend wurde der Verkauf von Erzeugnissen
mehrerer solcher Firmen am heimischen Markt unterbunden.“ Und die Frage war dann an die Kommission — ich zitiere
weiter: ,Welche Mafnahmen wird die Kommission treffen, um die direkte und indirekte Einfuhr von solchen
Erzeugnissen in die EU zu verhindern? Ab wann beabsichtigt die Kommission eine moglichst enge Zusammenarbeit
mit den Behorden in den Vereinigten Staaten in Bezug auf die Erkennung dieser Waren?*

Das ist nicht unsere Anfrage von heute. Das ist eine Anfrage, die einige Kollegen und ich gemeinsam am 7. Juni 2010
der damaligen Kommission gestellt haben, und am 23. September 2010 war die Debatte. Damals hat Kommissar Fiile
zugesagt, dass man sich mit dem Thema beschaftigt und dass die Kommission Vorschlige machen wird, und bis heute
ist nicht viel passiert.

Im Jahr 2011, am 15. Dezember, haben Kollegen und ich nachgefragt. Antwort, damals von Kommissar De Gucht:
Jawohl, wir werden etwas machen; da soll es irgendwelche Arbeitskreise in der Kommission geben, und wir werden
auf das Parlament zuriickkommen. Dann ist wieder nichts passiert. Am 25. Februar 2013 haken wieder einige Kollegen
und ich nach. Am 18. April eine schriftliche Antwort. Wir kennen alle das Ergebnis: Es ist wieder neun Jahre nichts
passiert. Ich konnte diese Reihe gerade fortsetzen.

Heute haben wir das Thema auf der Tagesordnung. Wir geben der Kommission mit unserer Entschliefung eine klare
Aufgabe mit. Und nachdem Kommissionsprisidentin Ursula von der Leyen angekiindigt hat, das Initiativrecht des Parla-
ments auch anzuerkennen, kann ich nur sagen: Bitte das tun, was wir in der ersten Ziffer fordern, namlich wir fordern
ein neues WTO-konformes Instrument als Ergdnzung der Sorgfaltspflichten von Unternehmen. Und ich wiinsche mir,
Frau Kommissarin, dass Sie und Ihre Kolleginnen und Kollegen moglichst schnell wirklich mit einem Gesetzestextvors-
chlag auf uns zukommen.

Raphaél Glucksmann, au nom du groupe S&ED. — Monsieur le Président, Madame, chers collegues, un crime contre
I'humanité hante nos armoires et nos magasins depuis de trop longues années. La déportation et la réduction en escla-
vage du peuple ouighour.

Quand vous achetez une chemise Zara ou une paire de Nike, vous pouvez vous retrouver lié sans le savoir, sans le
vouloir, au systéme concentrationnaire chinois. Pourquoi? Parce qu'il n'existe en Europe aucune loi, aucun instrument
pour empécher I'importation des produits du travail forcé. Parce que notre marché est ouvert aux quatre vents et que
rien ne vient contrarier l'avidité de multinationales prétes a tout pour dégager leurs marges faramineuses et verser leurs
dividendes délirants.

Le moment est venu de tourner pour de bon la page de l'irresponsabilité et de I'impunité. En ce jour, nous, représentants
des citoyennes et des citoyens d’Europe, nous envoyons un message clair aux exploiteurs les plus cupides. Vous allez
désormais devoir respecter des régles. Ce vote est le résultat de plusieurs années de mobilisation. Il a été rendu possible
par le courage de centaines de milliers de citoyennes et citoyens européens.

L'exigence que ces jeunes de France et d’ailleurs ont formulé a notre endroit est simple, basique: permettez-nous de nous
habiller, de nous déplacer, de téléphoner sans étre complices de crimes. Osez, osez affronter les lobbies et les tyrans.
Soyez enfin dignes de la mission que nous vous avons confiée. Notre résolution, si largement soutenue, dessine un
instrument simple et efficace pour bannir les produits de l'esclavage du marché européen. Un jour prochain, les doua-
niers du Havre ou de Rotterdam saisiront donc des cargos venus de Chine ou dailleurs et bloqueront les produits du
travail forcé avant qu'ils narrivent dans nos magasins et dans nos armoires.

Jusqua ce jour, nous ne lacherons rien. Nous serons dignes de notre mission. Et enfin, enfin, nous oserons affronter la
cupidité de ces multinationales qui pensent pouvoir jouir sans fin d'un monde sans regles.
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Samira Rafaela, on behalf of the Renew Group. — Mr President, today, millions of people globally go to work facing
inhumane conditions to produce products we all enjoy. Even in this House, many of us are using or wearing goods
made by forced labour without us even realising it. And therefore the new instrument to ban products made by forced
labour from our markets should be an instrument with which we can truly act. And in its design, we must ensure that
this new legislation is WTO compatible. Also to make sure that countries comply to the international commitments and
it must be able to limit products from our market made through forced labour when we as EU have clear evidence that
this is the case.

We must ensure it complements existing or upcoming EU legislation, for example due diligence, and as a Union that
respects and promotes universal values globally, we need to ensure that forced labour goods do not enter our market,
because this is about human rights. This is about credible trade policies. This is about our credibility, making sure that
our partners, our customers trust us. And it is time we put a serious halt to the infringements of basic human rights.
And it means that if we have clear evidence, if we have clear signs that these products are not OK, that these products
are not ethical, then we need to do something about it.

And I call upon the Commission to present us a legislative proposal no later than September this year. We have several
experiences now that we are waiting for very important and needed legislation. And like I said, this is about human
rights. Please come with a proposal no later than September.

Anna Cavazzini, on behalf of the Verts/ALE Group. — Mr President, dear Commissioner, dear colleagues, I do not want to
buy products made by Uyghurs in detention camps. I do not want to see products made by workers in debt bondage in
Malaysia on the EU single market. And the European Parliament is united and clear: the EU needs to act. Forced labour
must be banned and consumers must know they are not buying products of modern slavery. And for that it is really,
really important how the instrument looks like, because the devil is in the detail.

In our resolution that was carried by all the Groups and a very broad majority in the Trade Committee, we demand to
properly ban products linked to forced labour, not only a watered-down product-withdraw mechanism like the
Commission is discussing it. We want the instrument to be remedy-centred, because the idea is that we help the workers
that are in modern slavery.

The instrument needs to be encompassing and should not exclude certain businesses. I thank President von der Leyen
very much that she, in her initiative last year, in her speech of the Union, announced this instrument, but in order for
this to not be like an empty promise, and that we don’t have another 10 years, the Commission needs to come now
with an instrument that is effective and that will work for the people currently in forced labour. So we need to make the
EU a driving force in banning forced labour globally.

Guido Reil, im Namen der ID-Fraktion. — Herr Prisident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Zwangsarbeit ist die Sklaverei
des 21. Jahrhunderts und muss bekimpft werden. Ein Importverbot fiir Produkte, die unter Zwangsarbeitsbedingungen
hergestellt wurden, ist ein guter Ansatz; deswegen werde ich natiirlich zustimmen.

Dennoch ein paar kritische Anregungen. Gegen wen geht es hier heute? Geht es hier gegen Bangladesch? Geht es hier
gegen Katar? Das wiren gute Beispiele. Nein, es geht gegen China, und es geht um die Unterstiitzung der Uiguren. Und
die Uiguren werden tatsichlich unterdriickt und ausgebeutet. Aber so wirklich frei lebt in China niemand, denn Kom-
munismus und Menschenrechte und Freiheit sind nicht kompatibel. Und die Uiguren per se fiir Heilige zu erkliren ist
auch nicht so ganz richtig, denn beim islamischen Terror weltweit sind Uiguren immer in der ersten Reihe, auch bei Al-
Qaida und beim IS.

Und vorgemacht hat uns diese ganze Gesetzgebung die USA, und das haben wir schon gehort. Nur, die USA fithrt
gerade einen Handelskrieg mit China. Und gerade der USA ist es vollig egal — die arbeiten wirklich mit jedem Schurken-
staat dieser Welt zusammen, wenn es zu ihrem Vorteil geht. Auch das sollten wir nicht vergessen.
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Geert Bourgeois, namens de ECR-Fractie. — Voorzitter, we zijn het erover eens dat dwangarbeid een van de zwaarste
inbreuken op de mensenrechten is. Voorzitter Lange liet al weten dat naar schatting 25 miljoen mensen wereldwijd het
slachtoffer zijn van dwangarbeid. Het is aan ons om de invoer van producten die met dwangarbeid zijn vervaardigd, aan
te pakken. Zulke producten horen namelijk niet thuis op onze interne markt en in de schappen van onze winkels.

Deze regelgeving had wat ons betreft beter kunnen worden opgenomen in de regelgeving inzake zorgvuldigheid. Die laat
echter op zich wachten. Bijgevolg wordt, naar het model van de Verenigde Staten, gekozen voor een invoerverbod.

Ik heb daar een aantal bedenkingen bij: ten eerste zullen er 27 douaneautoriteiten optreden en moeten we er daarom
waakzaam voor zijn dat malafide invoerders niet kiezen voor de zwakste schakel van die 27. Voorts zal er internationale
samenwerking nodig zijn, waarbij we naar de Verenigde Staten moeten kijken. Deze samenwerking moet verder gaan
dan het tegengaan van malafide invoer. We moeten kortweg proberen dwangarbeid wereldwijd aan te pakken. Ten slotte
wil ik bijzondere aandacht vragen voor de administratieve lasten, zeker voor de kmo’s, die niet in staat zullen zijn de
hele toeleveringsketen te bewaken, en wil ik pleiten voor samenhang in de desbetreffende regelgeving, wanneer deze
wordt vastgesteld.

Helmut Scholz, im Namen der Fraktion The Left. — Herr Prisident, Frau Vizeprasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Was haben ein Auto, ein T-Shirt, ein Computer und eine Banane gemeinsam? Sie alle diirften Spuren von Zwangsarbeit
aufweisen.

Das Leid der Menschen verbirgt sich in der Undurchsichtigkeit globaler Lieferketten. Weltweit — das ist gesagt worden —
werden 25 Millionen Menschen dazu gezwungen, bestimmte Produkte und Waren herzustellen; viele dieser Giiter wer-
den auch bei uns hier in der EU verkauft.

Wie lange schauen wir noch weg? Produkte moderner Sklaverei und Zwangsdienstleistungen haben auf dem europdi-
schen Markt, so meinen wir, nichts zu suchen. Und europiische Unternehmen sollten nicht von Menschenrechtsverlet-
zungen profitieren. Ich meine, europdische Biirgerinnen und Biirger wollen bei ihrem Kauf die Sicherheit haben, dass
niemand leiden musste, um dieses Produkt herzustellen.

Viel zu viele Unternehmen haben es versiumt, freiwillig die notwendigen Maffnahmen zu ergreifen, um das Problem
anzugehen. Deshalb meine ich, Frau Vizeprasidentin, die Kommission muss endlich handeln.

Wir brauchen drei Schliisselinstrumente, die zusammen etwas bewirken werden: ein starkes Importverbot, eine solide,
verbindliche und durchsetzungsfihige Gesetzgebung zur Sorgfaltspflicht von Unternehmen und den verbindlichen
UN-Vertrag iiber Wirtschaft und Menschenrechte.

Tiziana Beghin (NI). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, signora Vicepresidente, la schiaviti dovrebbe essere un
fenomeno del passato, relegato alle pagine piu buie dei libri di storia, ma purtroppo ¢ ancora attualissimo perché nel
mondo ci sono 25 milioni di persone che si trovano in condizione di lavoro forzato, e i tre quarti di queste sono donne
e ragazze.

La Commissione sta per presentare un nuovo regolamento che togliera dal mercato i beni prodotti tramite lavoro
forzato. Io ne sono orgogliosa, perché credo che ¢ anche a questo che serve il commercio internazionale. Ma perché
questo strumento funzioni bisogna che si applichi a tutto il processo di produzione e non solo ai prodotti finiti. Per cui
vorrei chiedere quale sara il campo di applicazione di questo regolamento, come la Commissione intenda vegliare sul
rispetto effettivo delle regole, perché la situazione nel settore tessile ha esposto tutte le carenze dei sistemi internazionali
di audit e certificazione, anche di fronte a violazioni gravi e reiterate.

Infine, bisognera fare in modo che chi effettua i controlli abbia tutte le risorse necessarie a investigare, perché questo
regolamento non deve restare un insieme di buone intenzioni inapplicabili, ma funzionare per rendere il commercio pil
giusto e pulito.
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Angelika Winzig (PPE). — Herr Prisident, Frau Kommissarin, Kolleginnen und Kollegen! Grundsitzlich muss es die
Aufgabe eines Staates sein, mit der jeweiligen Gesetzgebung dafiir zu sorgen, dass Zwangsarbeit verboten ist und ents-
prechend bestraft wird. Traurig ist, dass Zwangsarbeit nicht nur in Drittlindern vorkommt, sondern auch in Europa.
Daher gilt es, die schwarzen Schafe nicht zu schiitzen, denn neben der menschlichen Katastrophe fihrt Zwangsarbeit
auch zu erheblichen Wettbewerbsverzerrungen.

Forced-Labour-Produkte vom Markt zu verbannen, ist wichtig, aber noch wichtiger ist es, die richtigen Hintermanner zu
finden, aber auch darauf zu achten, dass Unternehmen nur aufgrund hinreichender Beweise beschuldigt werden. Es ist
ohnedies fur viele, vor allem fiir kleine Betriebe, schwierig, tiberhaupt die Moglichkeit zu haben, in Drittlindern von
ihren indirekten Zulieferern Informationen iiber ihre Arbeitsbedingungen zu bekommen. Falsche Beschuldigungen von
Unternehmen, Missachtung von Betriebsgeheimnissen, iiberbordende Auflagen wiirden zu einem enormen
Wettbewerbsnachteil in der Europdischen Union fithren.

Summa summarum begriifen wir von der EVP ein WTO-konformes Handelsinstrument, denn Zwangsarbeit darf
im 21. Jahrhundert auf diesem Planeten keinen Platz mehr haben.

Inma Rodriguez-Pifiero (S&D). — Sefior presidente, sefiora comisaria, 9 de junio de 2022: mientras estamos cele-
brando este debate, veinticinco millones de personas sufren el trabajo forzoso en el mundo. La mayoria de ellas, mujeres,
nifias y niflos, poblaciones desplazadas y los grupos mds vulnerables de la sociedad. Para los socialdemdcratas, la
erradicacién del trabajo forzoso en todas sus variantes, en todo el mundo, es una gran prioridad, porque pocas cosas
son mds importantes que garantizar condiciones de trabajo decentes.

La Unién Europea ambiciona su consecucién en su accién interna y en su politica exterior y comercial apoyando las
normas de la Organizacion Internacional del Trabajo y su implementacion en nuestros acuerdos comerciales. Pero no es
suficiente. Para erradicar de una vez por todas esta salvaje plaga del trabajo forzoso necesitamos dotarnos de nuevas y
mds eficaces herramientas.

Por eso, defendemos y reiteramos nuestra peticion a la Comisién para que presente urgentemente en este Parlamento un
instrumento potente para prohibir la entrada en el mercado europeo de mercancias elaboradas o transportadas en
condiciones de trabajo forzoso. Sin excepciones. Otras sociedades avanzadas disponen de estos instrumentos; Europa
tiene que actuar urgentemente.

Europa no puede permitir que algunos paises basen su desarrollo en el trabajo esclavo de sus ciudadanos. No puede
aceptar que empresas europeas colaboren con contratistas en terceros paises que esclavizan a sus trabajadores. Nadie
deberfa aceptar que personas en situacién de debilidad sean explotadas por otras que obtienen pingiies beneficios por
ello.

Nuestra aspiracién en cuanto a la eficacia de este instrumento no va dirigida a un pais concreto, es una aspiracién
universal. Pero, evidentemente, todos hemos visto las terribles imdgenes de la situacién que vive el pueblo uigur en
China. Esperamos que nuestra actuacién alivie de inmediato esto. Por ello, le pedimos urgentemente que presente ese
instrumento en el Parlamento.

Barry Andrews (Renew). — A Uachtardin, a dhaoine uaisle, beidh mé ag labhairt Gaeilge.

Leis na hiomhdnna agus na cdipéisi scanrdla a eisiodh i gComhaid Phéilineachta Xinjiang, ni féidir glacadh le neamhgh-
niomhaiocht leaninach an Aontais Eorpaigh nios mé.

Is féidir linn ar a laghad ar bith rdthajocht a thabhairt dar saordnaigh nach mbeidh siad féin comhphdirteach sa mhi-
tsdid seo tri thdirgi 6 shaothar éigeantais a cheannach gan fhios dé6ibh féin.

Ach nilimid indr n-aonar agus muid ag féachaint leis na rdthafochtal sin a thabhairt. An mhi seo, cuirfidh na Stdit
Aontaithe toirmeasc ar allmhairid earrai 6 Xinjiang, murar féidir leis an allmhaireoir fianaise shoiléir a chur ar féil
nach de thoradh saothar éigeantais a tdirgeadh na hearrai.

Cuireann sé imni orm go ndéanfar na tdirgi seo a atreort i dtreo na hEorpa. Mar sin, ni foldir don Choimisitin anailis
agus bearta éifeachtacha a dhéanamh chun aghaidh a thabhairt ar an reachtaiocht seo.
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Yannick Jadot (Verts/ALE). — Monsieur le Président, Madame la Commissaire, il y a un an et demi, la Commission et le
Conseil nous présentaient comme un succes 'accord d'investissement avec la Chine alors qu'il y avait déja des persécu-
tions et il y avait la répression a Hong-Kong. Il y a un an presque jour pour jour, ce parlement bloquait la discussion sur
l'accord d'investissement avec la Chine et contraignait la Commission a intégrer la question du travail forcé dans le débat
européen.

Cest une bonne nouvelle et, aujourdhui, nous en sommes effectivement a la fois a renforcer la responsabilité des
entreprises, mais aussi a réfléchir a un instrument beaucoup plus puissant et beaucoup plus systématique sur le travail
forcé, qui touche 25 millions de travailleurs, et particulierement de travailleuses, dans le monde. Cest tant mieux si la
politique commerciale européenne commence a évoluer.

Mais, dans le Xinjiang, le travail forcé, ce n'est pas simplement de l'esclavage moderne, c’est un instrument qui participe
a une stratégie génocidaire. Et donc nous devons immédiatement et treés rapidement, au niveau européen, imposer un
embargo sur les importations du Xinjiang, ol tous les secteurs sont concernés par le travail forcé. Un embargo sur les
importations du Xinjiang!

Alessandra Basso (ID). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, signor Commissario, il mercato della nostra Unione ¢ il
pit richiesto dell'intero pianeta e non possiamo permettere che ad accedervi siano beni prodotti da paesi dove vige
ancora la pratica barbarica del lavoro forzato. Per prima cosa dobbiamo mettere la vita prima del profitto.

Dobbiamo aiutare le nostre imprese, spesso penalizzate dalla concorrenza sleale basata sullo sfruttamento anche di
bambini. Chi sfrutta i bambini spegne la luce del mondo, perché sfruttare i bambini significa commettere un crimine
contro 'umanita.

Ritengo che sia interessante approfondire lo studio del sistema di valutazione e controllo applicato dalle dogane
americane per il controllo dei casi sospetti di sfruttamento del lavoro forzato, che ha gia portato al blocco
di 912 carichi nei primi mesi nel 2022. Perché quando un uomo ti dice che ¢ diventato ricco grazie al duro lavoro, la
prima cosa da chiedere ¢: al lavoro di chi?

Manon Aubry (The Left). - Monsieur le Président, 25 millions de personnes sont forcées de travailler dans le monde,
dont 4 millions d’enfants. Ils produisent nos vétements, notre nourriture, nos téléphones portables, et la plupart du
temps sans méme qu'on le sache. De nombreuses entreprises comme Nestlé, Zara ou Huawei senrichissent sur cet
esclavage moderne pour nourrir leur soif de profit.

Il y a un an, la Présidente de la Commission européenne annoncait en grande pompe l'interdiction d'importer, sur le
marché européen, des produits issus du travail forcé. Pourtant, le commissaire chargé du commerce traine la patte
depuis. On nous dit que cette mesure aurait un impact trop négatif sur le commerce européen, et qu’il faudrait peut-
étre l'assouplir...

Alors qui croire? Qui croire, a la Commission? La Commission des grands discours ou celle des grands renoncements?
La Commission qui dénonce le travail forcé des Ouighours en Chine ou celle qui conclut avec ce pays un accord
commercial? Celle qui promettait une loi ambitieuse sur le devoir de vigilance ou celle qui nous propose une directive
au rabais?

Contrairement a vous, notre position est invariable: nous défendrons toujours les droits humains avant les profits des
entreprises. Alors mattendez plus: nous voulons nous habiller, nous alimenter ou téléphoner sans étre complices du
travail forcé.

Jifi Pospisil (PPE). — Pane predsedajici, ddmy a pdnové, tato debata, myslim, vyznivd jednoznacné. Vsichni zde pod-
porujeme, aby legislativni ndvrh byl pfedloZen co nejdiive. Jsme spolecenstvi hodnot a ochrana lidskych prav je pro nds
jedno z kli¢ovych témat naseho spole¢ného Ziti v Evropé.
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Otédzka je tedy, aby ndvrh byl piedloZen co nejdiive. Je opravdu ostudné, Ze jiz vice nez deset let probihd debata o tom,
ze navrh bude pfedloZen a schvdlen. A je samoziejmé dilezité bavit se pak o konkrétni podobé ndvrhu. Je tfeba
pfijmout takovy nédvrh, ktery bude efektivni, ktery nebude mozné obchdzet, protoze je samoziejmé, Ze z takového
byznysu, z nucenych praci plynou obrovské zisky a Ze tém, ktefi tento byznys vyuZivaji, se nd§ zdkaz nebude libit.
Tedy je dtlezité zndt konkrétni podobu pravni dpravy, aby nebylo mozné ji obejit. A za druhé mit takovou pravni
tpravu, kterd nebude administrativné sikanovat slugné podnikatele.

Dnes je tedy jasny signal Evropského parlamentu — toto chceme zakdzat. A prosim pani komisatku a Evropskou komisi,
abychom co nejdifve béhem podzimu jiz vedli zde debatu o tom, jak ta konkrétni pravni Gprava mé vypadat. Bylo to
zde feceno — 25 miliond lidi pracuje v rdmci nucenych praci. Takto hrubé jsou poruSovana jejich lidskd prava. Zvlasté
ptipad Ciny a Ujgurfi povazuji za nejvice odstrasujici, protoZe tam to neni jen otdzka ekonomiky, ale i politické likvidace
této mensiny, tohoto naroda.

Kathleen Van Brempt (S&D). — Voorzitter, velen hebben gewezen op het hoge cijfer in verband met dwangarbeid in
Europa. Hieruit blijkt dat het een langdurig, hardnekkig probleem is, dat momenteel vanwege de situatie van de
Ocigoeren in China extra aandacht krijgt. Ik ben het ermee eens dat het probleem in China nog groter is. Het gaat
daarbij uiteraard niet alleen om dwangarbeid, maar bovendien om een georganiseerd regime dat zijn mensen onderdrukt.
Er wordt door sommigen, misschien wel terecht, gesproken van genocide.

Het is daarom de hoogste tijd om dit probleem aan te pakken. Op dit vlak mogen wij als Parlement trots zijn. De
werkzaamheden van de Commissie zijn immers op ons initiatief van start gegaan en we verwachten dan ook dat daaruit
een sterk instrument voortkomt. Daarbij moet niet alleen worden gekeken naar de grootte van bedrijven, die vaak niet
relevant is, maar bovendien naar de gebieden waar zich de grootste risico’s voordoen. Het spreekt voor zich dat we een
verbod op dwangarbeid moeten combineren met passende zorgvuldigheid en ervoor moeten zorgen dat deze aanpak
ook in onze handelsovereenkomsten terugkomt.

Ten slotte moeten wij ook in de Europese Unie onze verantwoordelijkheid nemen om dit hardnekkige probleem voor-
goed op te lossen.

Karin Karlsbro (Renew). — Herr talman! Det som den kinesiska staten kallar for yrkesutbildning, i Xinjiang, ir i
praktiken koncentrationslidger for att genomféra folkmord pd uigurerna. Dir sitter omkring en miljon méanniskor i
fangelse, enbart pd grund av att de tillhor en minoritetsgrupp. Dir genomfors inte bara politisk indoktrinering och
tortyr, utan dven ett cyniskt utnyttjande for tvangsarbete i stor skala for kinesisk export. 80 procent av all bomull i
Kina produceras dir, och Kina str for en fjardedel av virldens bomullsproduktion.

Vi vill handla med alla linder, men vi vill inte ha en enda trdd eller en enda tygbit vdvd under slaveri. Vi ska inte kopa
och bira klader beflickade med ofrihet och blod. EU ir virldens viktigaste handelspartner. Vi ska anvinda den styrkan
for att sdga ja till alla manniskors frihet och nej till tvingsarbete. En lagstiftning behovs som kompletterar och forstirker
forslaget om due diligence som vi redan arbetar med hir i parlamentet.

Saskia Bricmont (Verts/ALE). — Monsieur le Président, vingt-cinq millions: c'est I'estimation du nombre de personnes
qui sont contraintes au travail forcé dans le monde, y compris au Brésil ou en Indonésie, ot I'Union européenne veut
conclure des accords de libre-échange, ou encore en Chine, avec laquelle I'Union européenne voulait conclure un accord
d'investissement. Six a dix millions sont des enfants: des chiffres qui ne font que grimper du fait de la pandémie et de la
guerre en Ukraine, qui enfoncent davantage les familles dans la précarité.

Les produits issus de cet esclavage moderne atterrissent sur le marché européen. Cinquante milliards d’euros de mar-
chandises qui arrivent en Europe sont teintées du travail des enfants. Les Etats-Unis ou le Canada ont su agir pour que
leurs citoyens ne soient pas complices de ces violations des droits humains. Qu'attend donc 'Union européenne pour
en faire autant? Pour ce Parlement, interdire aux produits liés au travail forcé d’accéder a son marché est le meilleur
moyen d’y parvenir et le meilleur moyen de signifier aux Etats que, tant qu'ils le pratiquent, il n’y aura plus de commerce
ni d'investissements avec eux.
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Margarida Marques (S&D). — Senhor Presidente, Senhora Comisséria, o trabalho forgado é um grave abuso dos direitos
humanos. Mulheres, criancas, mas também homens, sdo vitimas de trabalho forcado em muitos paises, em todos os
continentes, como alids lembrou na sua interven¢do inicial. Tem de ser combatido e definitivamente erradicado. Sem
medidas e acdo concreta ndo havera resultados. A Unido Europeia deve usar todos os instrumentos de que dispde para
este combate. Desde logo, a politica comercial. Proibir produtos fabricados com recurso ao trabalho forcado é um
contributo.

A criacdo de um novo instrumento comercial, proibindo a importagio e exportacio de produtos fabricados ou trans-
portados usando trabalho forcado, a par das regras de dever de diligéncia em matéria de sustentabilidade das empresas, é
inadidvel. E esse o nosso pedido & Comissio. E tempo de banir definitivamente o trabalho forgado.

Sara Matthieu (Verts/ALE). — Voorzitter, de EU mag geen afzetmarkt zijn voor producten die vervaardigd zijn door
middel van moderne slavernij. We moeten onze verantwoordelijkheid nemen en een verbod instellen op producten die
met dwangarbeid in verband kunnen worden gebracht. Ik wil u daarom vragen hier zo spoedig mogelijk werk van te
maken. We weten immers dat een dergelijk verbod niet alleen mogelijk is, maar ook werkt. Dit kunnen we zien in de
landen die ons zijn voorafgegaan, zoals de VS en Canada, waar al tientallen miljoenen euro’s aan compensatie aan
slachtoffers is uitgekeerd.

Het Europees Parlement, met de Groenen als drijvende kracht, pleit er zeer duidelijk voor de handel aan de grens te
stoppen en ervoor te zorgen dat slachtoffers en ngo’s klachten kunnen indienen, zodat autoriteiten op basis daarvan
producten kunnen vasthouden en deze, wanneer er niet langer sprake is van dwangarbeid, pas weer kunnen vrijgeven
wanneer is vastgesteld dat de slachtoffers compensatie hebben ontvangen. Zo kunnen we echt een vuist maken tegen de
Oeigoerse dwangkampen in China.

Europa moet een krachtig handelsinstrument in het leven roepen om ervoor te zorgen dat in de schappen van Europese
winkels geen producten meer liggen die met behulp van dwangarbeid zijn vervaardigd.

Agnes Jongerius (S&D). — Mr President, you would have hoped that it would not be necessary to ban forced labour,
and not only out of moral decency, but also because nearly every country in the world has ratified the ILO
Forced-Labour Convention. But as everyone before me has already explained, a trade instrument to ban forced labour
is urgently needed. Look at what's happened in Qatar and look at what is happening in China. President von der Leyen
announced such an instrument almost a year ago in her State of the Union, and nevertheless, we are still waiting.

The longer we wait, the higher our expectations become. We do not want a proposal with legal and technical loopholes
that companies could slip through, and I therefore call upon the Commission to finally show some ambition.
Companies will only change their business model when faced with consequences. People must be put before profits.

Spontane Wortmeldungen

Maria Grapini (S&D). — Domnule presedinte, doamna comisard, trebuie si spun cd sunt foarte bucuroasi ci am ajuns
cu acest subiect, insd, asa cum se spunea aici, dacd a durat 10 ani s tot discutdm gdsirea unui instrument, sper si nu
mai dureze tot 10 ani pand il aplicim. Pentru cd, vedeti, discutasem inainte un subiect important. Parlamentul nu are
putere de initiativa legislativd si stim la mila Comisiei: preia sau nu preia rezolutiile noastre.

Viata are prioritate, doamna comisard, si stiti bine acest lucru: sd asteptim 10 ani o decizie, pierdem increderea cetdte-
nilor. Da, munca fortatd trebuie exclusd, nu numai din tdrile terte, pentru ci fac, intr-un fel, si concurentd producitorilor
din spatiul Uniunii Europene, din piata internd, dar trebuie eliminati i in interiorul pietei interne, pentru ¢ am destule
exemple cand cetiteni din Est sunt tinuti la 0 muncd indecentd, ca si nu spun mai mult, in alte state.

De aceea, cer imperativ sd veniti cu o propunere, ca sd avem un instrument comercial pentru eliminarea muncii fortate.

(Ende der spontanen Wortmeldungen)
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Dubravka Suica, Vice-President of the Commission. — Mr President, only a few comments. First of all, the Commission
aims at adopting the legislative proposal after the summer break, as many of you asked.

The initiative requires urgent action, which does not allow us to prepare an impact assessment, but the Commission will
publish the evidence, as I said earlier, in a staff working document. We published a call for evidence on 23 May, and it is
open for public feedback until 24 June. We encourage stakeholders to submit comments.

All of us know that combating forced labour is nothing new. Our trade agreements commit our partners to signing and
effectively implementing the ILO fundamental conventions, including on forced labour. Company law instruments and
proposals oblige companies to report on forced labour and address it in their operations and supply chains. Moreover,
our anti-trafficking directive from 2011 ensures that Member States penalise human trafficking and forced labour.

And to conclude, I do appreciate the valuable comments and questions raised in this debate today. It is clear that we
have the same objective. Combating forced labour and promoting due diligence standards are priorities of the European
Union’s agenda on business and human rights. We are looking forward to further exchanges with you on this issue.
Thank you Mr President, thank you honourable Members, thank you Mr Lange, so we are looking forward to having
legislative proposals soon.

Der Prisident. — Frau Vizeprisidentin, herzlichen Dank fiir Thre Antwort.

Zum Abschluss der Aussprache wurde 1 Entschlieffungsantrag eingereicht ().

Die Aussprache ist damit geschlossen.

Die Abstimmung findet heute, Donnerstag, 9. Juni 2022, statt.

Die Sitzung wird fiir einige Minuten unterbrochen. Sie wird um 12.00 Uhr mit der Abstimmung wieder aufgenommen.
(Die Sitzung wird um 11.46 Uhr unterbrochen.)

() Siehe Protokoll.

PRESIDENZA: ROBERTA METSOLA

President

5. Wznowienie posiedzenia

(The sitting resumed at 12.00)

6. Glosowanie
President. — The next item is the vote.

(For the results and other details on the vote: see Minutes)
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6.1.

6.2

6.3.

6.4.

6.5.

6.6.

6.7.

6.8.

Poszanowanie praw czlowieka w Sinciangu, w tym ujawnione dokumenty z obozow
reedukacyjnych w tym regionie (RC-B9-0310/2022, B9-0310/2022, B9-0311/2022,
B9-0312/2022, B9-0318/2022, B9-0319/2022, B9-0325/2022) (glosowanie)

Instrumentalizacja wymiaru sprawiedliwosci jako narzedzie represji w Nikaragui
(RC-B9-0293/2022, B9-0293/2022, B9-0298/2022, B9-0301/2022, B9-0306/2022,
B9-0313/2022, B9-0315/2022) (glosowanie)

Naruszanie wolnosci prasy i bezpieczefistwa dziennikarzy w Gruzji (B9-0295/2022,
RC-B9-0300/2022, B9-0300/2022, B9-0302/2022, B9-0303/2022, B9-0304/2022,
B9-0309/2022) (glosowanie)

Praworzadno$¢ a ewentualne zatwierdzenie polskiego krajowego planu odbudowy
(RRF) (B9-0316/2022, RC-B9-0317/2022, B9-0317/2022, B9-0320/2022, B9-0321/2022,
B9-0322/2022, B9-0323/2022) (glosowanie)

Instrument dotyczacy udzielania zamowien publicznych w kontekscie miedzynarodo-
wym (A9-0337/2021 - Daniel Caspary) (glosowanie)

Parlamentarne prawo inicjatywy (A9-0142/2022 - Paulo Rangel) (glosowanie)

Globalne zagrozenia dla prawa do aborcji: mozliwo$¢ zniesienia prawa do aborcji w
USA przez amerykanski Sad Najwyzszy (B9-0289/2022, B9-0292/2022, B9-0299/2022)
(glosowanie)

Apel o zwolanie konwentu w celu zmiany traktatow (B9-0305/2022, B9-0307/2022)
(glosowanie)

— After the announcement of the result of the vote on the resolution as a whole:

President. - Congratulations, I will transmit this to the Council.

6.9.

Nowy instrument handlowy umozliwiajagcy wprowadzenie zakazu obrotu produk-
tami pochodzacymi z pracy przymusowej (B9-0291/2022) (glosowanie)

President. — That concludes the vote.

(The sitting was suspended at 12.29)
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VORSITZ: RAINER WIELAND

Vizeprisident

7. Waznowienie posiedzenia

(Die Sitzung wird um 15.00 Uhr wieder aufgenommen.)

8. Przyjecie protokotu poprzedniego posiedzenia
Der Prisident. — Das Protokoll der gestrigen Sitzung und die angenommenen Texte sind verfiigbar. Gibt es Einwinde?

(Das Protokoll der gestrigen Sitzung ist genehmigt.)

9. Nielegalne pozyskiwanie drewna w UE (debata)

Der Prisident. — Als ndchster Punkt der Tagesordnung folgt die Aussprache iiber die Anfrage zur miindlichen Beant-
wortung an die Kommission betreffend den illegalen Holzeinschlag in der EU von Dolors Montserrat im Namen des
Petitionsausschusses (0-000020/2022 — B9-0016/22) (2022/2523(RSP)).

Ich erinnere Sie daran, dass mit Ausnahme der ersten beiden Reihen, die fiir die Fraktionsvorsitzenden vorgesehen sind,
freie Sitzplatzwahl besteht. Nachdem Sie Thre Abstimmungskarte in das Abstimmungsgerit eingeschoben haben, kénnen
Sie dann tiber Thr Abstimmungsgerit spontane Wortmeldungen und blaue Karten beantragen.

Ich weise Sie auch darauf hin, dass Wortmeldungen im Plenarsaal weiterhin vom zentralen Rednerpult aus erfolgen,
aufler spontane Wortmeldungen, blaue Karten und Bemerkungen zur Anwendung der Geschiftsordnung.

Vlad Gheorghe, supleant al autorului. — Domnule presedinte, peste doud treimi din cetdtenii europeni considerd ci
schimbdrile climatice afecteazd zilnic. Mai mult de jumdtate dintre europeni considerd schimbdrile climatice principala
provocare pentru viitorul Uniunii, iar 87 % sunt de acord ci lupta impotriva schimbarilor climatice inseamnd imbuni-
tdtirea proprii stiri de sdndtate si bundstare. Noud din zece tineri europeni sunt extrem de categorici in ceea ce priveste
protectia mediului inconjurdtor.

Poate credeti cd 2024 e incd departe, cd electoratul mai poate fi pacilit, cd tema mediului este mai putin importantd
decat altele, cd lumea va uita pand atunci cine ce voteazd in Parlamentul European sau in parlamentele nationale. Ei bine,
toate eurobarometrele, toate studiile realizate la cererea Comisiei, toate sondajele la nivel national arati clar ci v inselati.

Oamenii vor mai mult de la partide si de la politicieni. Vor rezultate, nu promisiuni. Vor legi aplicate, nu discursuri. Vor
schimbdri reale, nu campanii electorale. Oamenii care triiesc an de an secetd pronuntatd, temperaturi record, inundatii
devastatoare, furtuni tropicale in zonele temperate, aluneciri de teren si toate celelalte fenomene extreme care au luat
intre 90 si 140 de mii de vieti in Europa in ultimele decenii. Sute de jurnalisti, activisti, avertizori de integritate agresati
si chiar ucisi in timp ce incercau si protejeze pdduri si arii Natura 2000 de hotii de lemne.

Ignorand problema tiierilor ilegale, votim impotriva emisiilor de serd. Nu vrem si schimbdm nimic din ceea ce se
intampld acum pe teritoriul Uniunii, nu doar in Roménia, in Ungaria sau Austria. Nu ii apdrdm pe acesti oameni, pe
familiile lor, pe copiii lor. Nu votdm cu gandul la cetdteni, pe care avem datoria si reprezentim, ci cu gandul la
negocieri individuale si de grup, la linii de partid, la convingeri sau interese personale.
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Si de aceea, peste tot in Uniune cetdtenii ne penalizeazd, ne penalizeazd prin absenteism, prin vot de blam, prin sus-
tinerea partidelor extremiste si a curentelor antieuropene. Despre tdierile ilegale de pddure stim cu totii cd nu sunt doar
infractiuni de mediu. Gradul de distrugere si nivelurile la care ne afecteazd acest flagel reprezintd o crimd, iar victimele
nu suntem doar noi, ci toate genera;iile viitoare.

Cetdtenii europeni au inteles asta demult. Ne-o transmit prin numeroase petitii §i initiative pe care sunt sigur cd le
primiti cu totii. Dacd aveti impresia cd in tara voastrd tdierile ilegale nu existd, v inselati. Ce se taie in alte tari europene
ajunge pe piata unicd, ce se furd intr-un stat membru ne costd pe toti — miliarde si miliarde de euro anual. Dacid aveti
impresia cd in tara voastrd acest flagel se pedepseste, Europol va aratd cu cifre cd vd ingselati. Dacd aveti impresia cd
mediul poluat, biodiversitatea distrusa si toate schimbdrile climatice se opresc la granitele voastre, din nou, vi inselati.

§i atunci, de ce unii colegi si unele grupuri parlamentare inci refuzd si pedepseascd tdierile ilegale la nivel european?
Asta md intreb si eu. Se intreabd si cetdtenii. Asta ne intreabd si presa dupd fiecare vot in comisii si in plen. De ce in
2022 pentru o infractiune de aga amploare incd nu avem un regim european unitar §i o institutie europeand speciali-
zatd? De ce pe un domeniu unde Uniunea are competente nu vrem si legiferdm, desi acesta este mandatul nostru primit
prin vot de la cetdtenii europeni care ne plitesc?

Am cerut si insist asupra infiintdrii procurorului verde european pentru ci tdierile ilegale dintr-o tard afecteazd intreaga
Uniune. Vi rog sd sustineti aceastd propunere de rezolutie si intrebarea asociatd, ca pasi in plus cu care sd ne apropiem
de obiectivele planului verde si sd combatem infractiunile de mediu care ucid cetdteni europeni. Ne afecteazd tuturor
sdndtatea si pun in pericol viitorul copiilor nostri.

Dubravka Suica, Vice-President of the Commission. — Mr President, honourable members, first I would like to thank the
Petitions Committee for adding this oral question to this week’s plenary agenda and for giving us the opportunity to
discuss today this highly important topic.

Let me start by stressing the Commission is strongly committed to protecting and restoring existing forests worldwide
and that the protection of forests features very highly on our political agenda. This EU forest strategy, which we adopted
last year, which is anchored in both the European Green Deal and the EU diversity strategy, builds on the multiple roles
played by forests for the climate, biodiversity, society and the economy. It strives to ensure that our forests deliver on all
those fronts. Our goal is to overcome the challenges related to climate change and biodiversity loss and at the same time
to promote the bio-economy to unlock the potential of forests for our future.

If we want the European Union to succeed in its transition towards sustainability, we will need forests that are bigger,
healthier and more resilient than today. In this spirit, the forest strategy shows how increased climate and biodiversity
ambitions can go hand-in-hand with economic prosperity. It is a realistic strategy, which also acknowledges that our
forests are under threat. We have seen how, during the pandemic, illegal logging actually increased in the European
Union. The EU forest strategy for 2030 states explicitly that the implementation and enforcement of our relevant acquis
to protect forests needs to be stepped up, and the Commission is determined to play its role as guardian of the Treaties.
Over the past years, where we concluded that EU legislation was not properly implemented, we have launched infringe-
ment procedures against the Member States concerned, for example, Poland, Slovakia, Romania and Estonia.

In your oral question, you ask how the Commission plans to assess the extent of illegal logging and the economic losses
it causes within the European Union. In relation to the economic losses linked to illegal logging, we do not have official
recent estimates, but we can see from various data sources that it could be substantial. A study of the World Bank gives
estimates of foregone tax revenue due to illegal logging for 2017 Europe without Russia. It estimates that between
USD 19 million and USD 380 million in tax income was lost.
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The EU Timber Regulation remains the EU’s primary tool for preventing illegally logged timber entering EU markets.
The Commission assesses the correct enforcement of EU Timber Regulation by Member States on the basis of their
annual reporting of relevant, substantiated concerns and trade data. In addition, the Commission relies on satellite
images available to evaluate illegal logging in protected Natura 2000 sites, and on reports from civil society on the
ground.

We will continue to work closely with Member States to develop other relevant initiatives and tools, including under the
framework of the regulation of deforestation, which the Commission proposed in November 2021. The regulation of
deforestation will eventually replace the Timber Regulation and expand reporting obligations by Member States. It
proposes reporting on the content of checks, their follow up, country of origin and production of timber. This will
allow the Commission to better assess the quality of Member States’ enforcement activities.

Let me now turn to the second part of your oral question concerning the compliance of Member States with their
commitments to restore areas deteriorated by illegal logging. The Commission has opened several infringements against
Member States to address illegal logging that has taken place in Natura 2000 sites in breach of the Habitats Directive. In
these cases, the Commission has asked Member States to restore deteriorated areas and to present a restoration plan. On
this basis, the Commission will carefully assess the delivery of such commitments using both satellite intelligence and
field evidence as appropriate.

Lastly, on the publishing of the detailed assessment of all forest management plans in Member States, we plan to do this
through the new legislative instrument on EU forest monitoring plans for 2023. Furthermore, the assessment will
consider how to support and advice foresters in setting up those plans. In parallel, the Commission is using geospatial
intelligence to assess individual cases where there might be a risk to compliance. For example, geospatial intelligence is
increasingly being used by the Commission to assess complaints about natural forest habitat deterioration in special
areas of conservation.

Finally, the Commission is also developing the EU observatory on deforestation and forest degradation, which investiga-
tes changes in the world’s forest cover and associated drivers.

Honourable Members, thank you for your attention, and I look forward to your questions and comments.

Valter Flego, u ime kluba Renew. — Postovana potpredsjednice Komisije, poStovane kolegice i kolege, Zivimo u teskim
vremenima i to svi znamo. Cijene energenata, nevazno pri¢amo li o nafti, o plinu ili o elektri¢noj energiji, rastu, cijene
dobara rastu, cijene hrane rastu. Samim time, naravno, rastu troskovi Zivota i poslovanja.

Imamo nikad vecu inflaciju i logi¢no je da se trgovacka drustva, obrti, ljudi, gradani snalaze na svakakve nacine, ali to
nikako nije i ne smije biti opravdanje za nepostivanje zakona i za nezakonitu sjeCu, za uniStavanje Suma. Profit i
kratkoro¢na rjeSenja, odnosno zarada ne smije nikad biti iznad odrZzivosti i zakona, ali na Zalost u mnogim slucajevima
danas je samo profit postao vazan.

Zato predlazem Komisiji da zajedno s drzavama clanicama, zajedno s regijama, ali i gradovima uvedemo svi zajedno
reda u prostor. Nevazno, govorimo li o nezakonitoj sjeci ili, na primjer, o bespravnoj gradnji, pogotovo u mediteranskim
zemljama, koja opet nepovratno uniStava najvazniji resurs, a to je, naravno, prostor. Dakle, princip je isti. Zakon se
mora postivati, a drzave ¢lanice i regije, uvjeren sam, Zele zajedno s Komisijom rijesiti taj problem.

I ponavljam, treba sinergijski djelovati bilo da govorimo o nezakonitoj sjeci, bilo da govorimo o bespravnoj gradnji.
zato predlazem da se koriste resursi drzava, regija i grada, a to su prije svega ljudi, to su prije svega mehanizmi i njihovo
poznavanje stanja na terenu kako bi postivali i provodili zakone.

U tom partnerskom, odnosno sinergijskim efektu lakse e se detektirati ta mjesta nepostivanja zakona. Lakse e se isto
tako sankcionirati prekrsitelji, a $to je najvaznije, na taj nacin dugoro¢no sacuvati i priroda i okoli§ za budude generacije.
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Eleonora Evi, a nome del gruppo Verts/ALE. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, noi membri della commissione per le
petizioni abbiamo ricevuto tantissime petizioni che denunciano come il disboscamento illegale sia un fenomeno in
crescita in Europa. I cittadini, in particolare, lamentano che le leggi europee, che presentano gia diverse lacune, abbiano
forti carenze proprio nell'applicazione a livello territoriale.

Io credo che abbiamo quindi bisogno di un migliore controllo e di migliore armonizzazione. L'Unione dovrebbe infatti
promuovere I'uso di metodi scientifici per monitorare la deforestazione e verificare l'origine legale del legname in com-
mercio e valutare l'efficacia della gestione forestale.

E poi, sono d’accordo con il collega Gheorghe, serve una figura di procuratore ambientale nell'Unione europea contro i
crimini ambientali transnazionali, tra cui appunto il disboscamento illegale. Un procuratore ambientale a livello europeo
faciliterebbe le indagini transfrontaliere e I'armonizzazione dei procedimenti giudiziari in tutta I'Unione.

Infine, & necessaria perd anche una chiara definizione del reato di disboscamento illegale, perché gli Stati membri, le
organizzazioni e gli stakeholder hanno delle interpretazioni ad oggi molto diverse.

Joachim Kuhs, im Namen der ID-Fraktion. — Herr Prisident, Frau Kommissarin, werte Kollegen! Diese Entschliefung tiber
illegalen Holzeinschlag ist ein weiterer Versuch der EU, Kompetenzen im Bereich Naturschutz, Umweltschutz und For-
stwirtschaft an sich zu reilen. Unter dem Vorwand grofflichiger Holzeinschlige, die hauptsichlich in Staaten wie
Ruminien, Griechenland und der Slowakei stattfinden, sollen Tracking- und Tracing-Systeme sowie Zertifizierungssys-
teme fiir Holz implementiert werden, um die Holzentnahme und den Holzexport besser kontrollieren zu konnen. Wie
Landwirte und private kleine Waldbesitzer diesen biirokratischen Wahnsinn stemmen sollen, das ist schwer vorstellbar.

Hinzu kommt: Zwischen den Begriffen Holzeinschlag und Entwaldung wird nicht klar unterschieden; die Begriffe sind
schwammig. Nebenbei bemerkt: Hauptursache fiir die Entwaldung diirften gelegte Waldbrinde sein, nicht illegaler Hol-
zeinschlag.

Die EU-Forststrategie fiirr 2030 begegnet weiteren grundsitzlichen Bedenken. Sie ist nicht nur ein Biirokratiemonster, sie
ist vor allem ein gravierender Eingriff in nationalstaatliche Kompetenzen, und sie widerspricht dem Subsidiarititsprinzip.
Oder glauben Sie wirklich, dass die Walder Finnlands genauso zu bewirtschaften sind wie die wenigen Biume auf Malta
oder in Zypern?

Und so geht es weiter: Mit den Totschlagbegriffen Klima oder Biodiversitit sollen noch mehr Waldfldchen unter Schutz
gestellt werden und so der seit Generationen erfolgreichen nachhaltigen Bewirtschaftung entzogen werden. Der
Holzeinschlag miisse reduziert werden, wird gesagt, um Klimaschutzziele und den Green Deal zu erfiillen. Dabei wird
komplett ausgeblendet, dass die Ersetzung der fossilen Energietriger mit Onshore-Windkraft zu erheblichem Waldver-
brauch fithrt. So besteht zum Beispiel in Deutschland die Gefahr, dass ein jahrhundertealter Wald wie der Reinhardswald
der Installation von Windkraftanlagen geopfert wird. Das kann so nicht funktionieren.

Aber was konnen wir tun? Wir missen wieder verstehen, was Nachhaltigkeit ist. Der Begriff der Nachhaltigkeit wurde ja
bereits vor iiber 200 Jahren in der Forstwirtschaft erfunden. Damals fuhr man noch nicht mit dem harvester in den Wald,
um zu ernten. Da ging man kleinteilig und mit Riicksicht auf den Baumbestand vor. So haben wir in Mitteleuropa eine
wirklich diversifizierte und nachhaltige Forstwirtschaft erhalten. Die diirfen wir uns nun nicht mit diesem neuen Biirok-
ratiemonster und mit neuen Auflagen kaputtmachen lassen.

Weiter gilt: Naturschutz, Umweltschutz und Forstwirtschaft miissen Zustidndigkeit der Mitgliedstaaten bleiben. Wir soll-
ten alles tun, um dem Subsidiarititsprinzip wieder Rechnung zu tragen.

Ryszard Czarnecki, w imieniu grupy ECR. — Panie Przewodniczacy! Pani Komisarz! To jest temat wazny. On oczywiscie
tak naprawde w jednych krajach jest wigkszym problemem, w innych krajach jest mniejszym problemem. Akurat mdj
kraj — Polska —prowadzi bardzo rozsadng, zréwnowazona polityke lesng. Przynajmniej od siedmiu lat inwestujemy w
lasy, ale tez nie bedziemy nikomu tego modelu narzucal. Traktujemy lasy jako dobro narodowe. Ale tez podkreslam, na
pewno jest to jaki§ problem w skali Unii Europejskiej.
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Chcialem podzigkowa¢ Pani Komisarz za bardzo profesjonalne wystgpienie. Ciesz¢ si¢, ze nasza kolezanka z
Europarlamentu przez 6 lat, dzisiaj t¢ funkcje sprawuje. My$latem, ze Pani Komisarz powie, czy nielegalnie pozyskuje
sie drewno w Dubrowniku, pigknym Dubrowniku, gdzie Pani byla przez dwie kadencje burmistrzem. Tego nie slysza-
tem, ale moze tego problemu tam nie ma.

Mysle, ze w tej sprawie byloby dobrze, abySmy dzialali do pewnej granicy. Nie moze to si¢ stal pretekstem, aby zau-
wazajac ten problem tworzy¢ instrumenty, ktére by wychodzily poza obecne ramy dzialania Unii Europejskiej i pozwa-
laly Unii wchodzi¢ w kompetencje krajéow cztonkowskich.

Anna Deparnay-Grunenberg (Verts/ALE). — Herr Prisident, meine Damen und Herren! Wir verlieren tiglich wertvolle
Wilder in der EU durch rechtswidrigen Raubbau, und das sogar in stark geschiitzten Natura-2000-Gebieten. Dabei
gehen kriminelle Netzwerke besonders brutal vor. Riicksichtslos werden hektarweise Wald kahlrasiert; wir kennen die
Bilder. Das ist ein enormer 6kologischer, aber auch wirtschaftlicher Schaden. Und es wirkt sich nicht nur fatal auf Boden,
Artenvielfalt oder Klima aus, sondern erschiittert auch vor Ort das Vertrauen in den Rechtsstaat.

Ich habe zwei Fragen an die Kommission:

Warum ist die Kommission bisher nicht weiter in dem Verfahren gegen Ruminien vorgegangen? Warum sind wir nicht
vor Gericht, obwohl nachweislich absolut nicht genug unternommen wird, um illegale Abholzung endlich zu verhin-
dern?

Und die zweite Frage, vielleicht an Thren Kollegen vom AGRI: Ist es nicht die Tatsache, dass wir es in der EU nicht
schaffen, groffe Kahlschldge als legale Holzerntemethode zu regulieren, die uns daran hindert, zum Beispiel mit
Satellitentechnologie illegale Kahlschlige eindeutig zu erkennen und die Akteure zu stellen? Wenn wir die Prinzipien
einer nachhaltigen und schonenden Waldwirtschaft EU-weit verbindlich machen wiirden, konnten wir nicht illegale
Kahlschldge viel besser eindimmen?

Anren [Ixam6a3zkn (ECR). — T-u [lpencenarern, r-xo Komucap, yBaxaeMmu Koyeru, Topute ca HALMOHATIHO GOraTCTBO. 3€NEHOTO
e pomomo0ue. Topure ca Gemust mpob Ha maHeTaTa — B TOBA HsIMA HYMKAKBB CIOp. Vl JOKIIAmBT Ha KOJEraTa € MHOTO HaBpeMe-
HeH. He3akOHHaTa ced M HE3aKOHHOTO IOOMBAHE HA ITbPBECUHA € KpaxkOa oT GbIellyTe NMOKONEHNs M TO TpsiOBa ma Obe MHOTO
CTPOTO CaHKLMOHMPaHO. EnHOBpeMeHHO ¢ ToBa obaue TpsibBa fa ce 3Hae M MIa ce mocoun Koil ro mpasu. B Buiarapms, B xosTo
yMaMme e[lHa OT Hali-rojleMute IUomy ropa u B EBpoma u 13000, ropute ce ympasnsisaT oT bbirapckara couuanmucTiyecka
napTysi, KOSITO CTOM OTNsABO. UneH e Ha COLMANMCTYM M [EMOKPAaTH, Ha COLMANIEMOKpaTi. A ce Ho0MBA HE3aKOHHO OT
dyHKUMOHepy Ha ,JIBMKeHMETO 3a mpaBa 1 cBOOORM“ — XOpara, KouTo ca B rpymara ,O6HoBu Espora“. Taka ue, KOrato ropopum
3a YHMIUIOXABAHETO Ha TOPUTE, MOCOUBAIITE Te3M, KOUTO IO MPaBAT. A Te Ca OTIABO M OTIABO — B Te3n pemuuu. Topa ca xopara,
KOMTO CeKaT He3aKOHHO ropy. IIpomasar ru, yHMINOXKaBaT I M IO TO3M HauMH 3acTpaulaBaT He CaMO HAlIMs XMBOT, HO U Ha
BCUUKY OCTaHamm. ToBa, KOETO MCKaM JIa BM Kaxa e, ue 3eleHOTo pomomobue 1 ropata TpsGsa fa ce massr.

Thomas Waitz (Verts/ALE). — Mr President, Commissioner, in many EU countries we are having a problem with illegal
logging. I've witnessed it in Estonia, in Slovakia, in Poland, in Spain, in Romania and other countries. But let me focus
on Romania. While the Environmental Commission is compiling an enormous amount of evidence towards an infringe-
ment procedure, there is ongoing illegal logging in Romania happening, concretely in the Figiras Mountains, in the lasi
area. Every citizen can see on Google Maps how deforestation increased in Romania while we were compiling the
information for the infringement procedure.

Did the Romanian Government really better the situation? I don't know. An environmental impact assessment only
being done after the forest has been logged, I think is not serving the purpose. To actually reduce transparency and
reduce the amount of information that is provided to citizens in the public tracking system for wood trucks is actually
not the direction that I think the Romanian Government should go in preventing illegal logging.

We have to see that while we are doing an infringement procedure, we see something like panic logging in the region —
this increased access to the forests and increased deforestation. And I would urge you to start the court case as soon as
possible to save as much as can still be saved, please. I coincide with the question of the public: please tell us what the
next steps will be.

Spontane Wortmeldungen
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Sedn Kelly (PPE). — A Uachtardin, the Commissioner is absolutely correct when she says we need more forests in
Europe. Obviously illegal logging has to be tackled and eliminated, if at all possible, and I support our endeavours in
that regard.

Fortunately, in my country, it's the opposite problem we have: we can’t get legal logging, because of rules by the
department for planning permission, permitting, etc. — a whole backlog they tried to blame on the European Union,
until, of course, that was disproved. And as a result, they have a target of setting 8 000 hectares per year, and they are
only meeting 2 000. So I would ask the Commission to look at that and ensure that those who want to set forest in
Ireland are facilitated, not what is happening at the minute.

Now a good news story is that there is a company in Ireland set up by Enda Keane, Treemetrics, which recently
launched a climate-smart forest management platform with the support of the ESA, and I think that's something that
could be very helpful and I would ask the Commission to look into it.

Juozas Olekas (S&D). — Gerbiamas Pirmininke. Gerbiama Komisijos vicepirmininke. Dékoju uz Jasy pasisakyma ir
pranesima. Jus labai gerai paminéjote, kad mes turime gera jrankj — misky strategija — ir kad miskai yra masy planetos
plaudiai. I8 tikryjy i$saugant miskus ir uzkertant kelig nelegaliai misko ruosai yra svarbis labai du dalykai. Pirma, tai, kad
legali misky ruosa biity prieinama nelabai subiurokratinta. Cia mano kolega minéjo apie trukdZius isduodant legalius
leidimus. Bet, kita vertus, man atrodo, kad prieziara misky kirtimo taip pat yra labai svarbu. Jas paminéjote palydovines
sistemas, kurios yra naudojamos jvertinant misky bukle. Galbiit galima biity geriau pasidalinti su $alimis narémis ir su
vietiniais ekspertais, kad ta priezitira misky bty geresné, o tie, kurie kerta nelegaliai, kad jie biity atitinkamai nubausti.

Billy Kelleher (Renew). — Mr President, the European Union should move swiftly, and the Commission should move
swiftly, to take infringement proceedings against countries who fail to implement the basic standards of protection in
terms of forestry and illegal logging. And certainly with the technology and satellite observation and tracking systems in
place, it should not be beyond the capabilities of Member States not only to observe but to prosecute those that are
involved in illegal logging. And I would urge that the Commission would take infringement proceedings against coun-
tries who fail to act.

In terms of Ireland, as was already referenced, in Ireland the opposite is the case. We can’t plant forestry due to
regulation, planning difficulties. And if we do plant it, we can’t harvest it — and I'm talking about commercial forestry
— because of the inability of the public administration to deal with licensing for felling. So I would also invite the
Commission to look at Ireland’s track record to try and meet our goals of increasing forestry, bearing in mind we
have only 11% of our landmass under forestry, and we simply are not meeting any targets in terms of our ambition
to increase the amount of forestry planted for commercial purposes.

Joachim Stanistaw Brudzifiski (ECR). — Panie Przewodniczgcy! Poniewaz w tej dyskusji zostala wymieniona Polska,
chcialbym powiedzie¢ — jest takie polskie powiedzenie, przystowie ,Nie bylo nas, byl las, nie bedzie nas, bedzie las”. To
jest, wydaje si¢, rzecz oczywista, ale zanim bedziecie Pafistwo prébowali krytykowa¢ Polske, to pare danych.

Polska jest dzisiaj w europejskiej czolowce, jesli chodzi o powierzchnig laséw. Obecnie powierzchnia laséw w Polsce
wynosi ponad 9,2 min hektaréw, co odpowiada lesistosci na poziomie 29,6 proc. Zdecydowana wigkszo$¢ to lasy
panstwowe, z czego okoto 7,3 mln hektaréw zarzadzane jest przez Panstwowe Gospodarstwo Lesne — Lasy Paristwowe.

Wazny podkreslenia jest fakt, ze w moim kraju lasy rosng na glebach najstabszych. Odpowiedzialna polityka lesna to
bardzo dobra okazja, aby nisko pokloni¢ si¢ wilasnie tu, w Parlamencie Europejskim, ludziom odpowiedzialnym za te
polityke. W pas si¢ klaniam polskim lesnikom, polskim przyrodnikom, pracownikom parkéw narodowych, parkéw
krajobrazowych, polskim mysliwym. Szczgs¢ Boze. Darzbor.

Mick Wallace (The Left). — Mr President, the European Court of Auditors released a report recently linking logging
rates to an increase in the consumption of solid biomass for energy purposes. Now, to meet renewable energy targets,
burning biomass is the cheapest alternative, so many countries are effectively forced to do so to meet their targets.
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Sixty per cent of the EU’s renewable energy is coming from biomass, which continues to rise. This leads to the burning
of even more wood and the creation of more emissions in a vicious circle. How is this a sound environmental practice?
Forest biomass should not be considered a renewable energy source: it actively harms forests by creating a cash-crop
forestry plantation industry, which of course makes space for the illegal logging industry in Europe. We seriously need
to reconsider the inclusion of forest biomass under the EU Renewable Energy Directive. It is damaging European forests.

Eugen Tomac (PPE). - Domnule presedinte, doamna comisard, cred si eu cu tirie cd avem nevoie de o determinare
mult mai puternicd in a combate tdierile ilegale in Europa. Vin dintr-o tard care a fost expusd unor defrisdri ilegale greu
de inteles si de explicat, pentru ci mafia nu are culoare atunci cind atacd padurile. Insd ceea ce vreau si spun cat se
poate de sincer este cd in ultimii ani legislatia in Romania a fost puternic modificatd, mult imbunatatita.

Dacd pand recent tiierea a cinci metri cubi de lemn insemna contraventie, astizi este infractiune. Multi pleaci in pusca-
rie tocmai pentru ci se ating de paduri si cred cd Romania poate si este obligatd sa isi imbundtiteascd instrumentele prin
care combate defrisdrile ilegale si asta vom face in continuare.

Anppeii Crabakos (ECR). — T-1 Ilpencenaren, we o0bpHa BHMMaHMe Ha HELO, KOETO BCUUKY Bye mporyckarte. ToBa ce Hapyua
Taka HapedeHara ,0MTOBa ceu” — He3akoHHa 6uTOBa ceu. ToBa ca Xopa, KOMTO HE MOTAT [id Ce OTOIUISIBAT IPE3 3MMATa, M B HSKOM
HacelleHM MecTa B bbirapusa 3amouHaxa Ha ceKaT NApKoOBeTe B HAceleHMTe MecTa. MMCIIA, ye TOBa € Pe3yNTaT OT eHepruiiHara
nonutika Ha EBpomeiickust cpro3. Mora fa By KaXa, ye LEHMTe HA Ta3a CaMO 3a LIECT Mecella MUHa/aTa rofIMHa IIpey BOJHATA B
YkpaitHa ce BuurHaxa ¢ 300 npouenra B bbirapust. Pasbupam, ve Tesn xopa e cekar. Moxe Ou TpsiGBa aa MMa HsIKaksa obia
eHepruiiHa MOTMTUKA Y [Ia MM HAKAKBa 3allliTa 3a HacelleHyeTo. A3 He I ONpaplaBaM, ye YHMLIOXKaBaT IbpBeTata. Ho 3anousam
ma i pasbupam. CKOpO HMKOIT HsIMa [a MOXe [a CH IUTATH TOKa. brarogapeHne Ha 3eNeHata Clenka.

Clare Daly (The Left). — Mr President, thanks to colleagues for tabling the initiative. I mean, four days ago on every
social media platform, the EU was celebrating World Environmental Day, and one of our key targets was to fight
deforestation, recognising that forests play a vital role in mitigating the catastrophic impact of climate change. And yet
the European Union'’s forests only account for 5% of the world’s forests. And in countries like my own, which is twice
the size of Switzerland, it is only half of the forestry. And I'm delighted that colleagues from the government parties in
Ireland are present, so maybe their government might address this problem, but the forests that we have, we've got to
protect. And in that context, illegal logging is important to address.

I agree with the colleague who spoke before me. There is a distinction between people, out of energy poverty, eking out
some fuel to heat their homes and the industrial scale illegal logging which is going on very often cross-border and done
through organised crime. There has to be stronger coordination at EU level, but also a holistic approach that allows
forest planning with a stronger role for local communities.

(Ende der spontanen Wortmeldungen)

Dubravka Suica, Vice-President of the Commission. — Mr President, honourable Members, thank you for all your com-
ments. You know, the European Union forest strategy refers to the need to better respond to new challenges and needs,
in particular concerning climate and biodiversity objectives and the issue of forest health, which is of concern for all
Member States. It specifically announces further work on indicators and thresholds and refers to the need to better
address these challenges. We intend to work jointly with Member States and stakeholders and assess how these could
best be used to demonstrate, communicate and further develop the forest sector’s sustainability.
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With regard to the use of remote sensing to fight illegal logging, it is important to note that it is the competence of
Member States to control the enforcement of the European Union Timber Regulation. It is generally not a sufficient tool
to ensure its enforcement, and the planned legislative proposal on a forest monitoring framework will, however, ensure
better access to data on forest logging and help fight illegal logging. I already mentioned that the Commission is
determined to play its role as guardian of the Treaties. I said that over the past years when we concluded that EU
legislation was not properly implemented, we have launched infringement procedures against the Member States con-
cerned. I mentioned Poland, Slovakia, Romania and Estonia, and now a few words on Romania.

We are paying great attention to the illegal logging situation in Romania, as this puts into jeopardy human lives and the
rich biodiversity of Romanian forests. We are following very closely this case as it strongly relates not only to com-
pliance with Habitat Directive and the Timber Regulation, but also to the credibility of the EU forest strategy. We are
cooperating closely with the Romanian authorities and are following up on the work that remains to be done, in
particular the restoration of deteriorated forests.

Concerning the suggestions and remarks of the Irish MEPs, we have taken good note of your remarks.

Dear Members, in the past few years, several petitions have highlighted the extent to which illegal logging grew in the
European Union during the pandemic. We have since opened an infringement procedure for breaches of EU
environmental law. This shows that we take your pleas seriously.

I want to thank honourable Members for following this topic so closely. We are strongly committed to the protection of
our forests and environmental defenders in the European Union, and we look forward to the plenary vote expected at
the next plenary session this month.

And regarding Dubrovnik, there are no forests, only cypress trees and pine trees, and they are under conservation so
nobody is doing illegal logging there! Thank you very much for mentioning this.

Der Prisident. — Die Aussprache ist damit geschlossen.

Die Abstimmung findet wihrend der nichsten Tagung statt.

Schriftliche Erklarungen (Artikel 171)

Lorant Vincze (PPE), irdsban. — Kornyezetiink, az él6vildg védelme korunk egyik legnagyobb kihivdsa a rdjuk nehezedd
demogréfiai nyomds és kapcsol6dé kovetkezményeivel, mindez érinti az erdSket. A fenntarthat6sdg jegyében azon kell
munkalkodnunk, hogy erd8ink egészségesebbek legyenek, ugyanakkor az erdészet teljes értékii gazdasigi dgazat marad-
jon, és ahogyan évszdzadokon at tette, ezentdl is biztositsa az ott €16 kozosségek megélhetését. Mindez nem egyszer(
feladat, midta a Petici6s Bizottsdg keretében foglalkozom a téméval, sok kérdésr6l beszéltink.

Polgdrok peticiokkal fordultak a Parlamenthez — tobbek kozott Romdnidbdl is — segitségiinket kérve az illegélis fakiter-
melés okozta problémdk megolddsira. A témdt a szakbizottsigban megtargyaltuk és élldsfoglalast fogadtunk el.
Tdmogatom az illegdlis fakitermelés elleni hatékonyabb fellépést, keresniink kell az intenzivebb eurdpai egyiittmiikodés
lehet6ségeit, hogy megillitsuk az erddk édllapotat kdrosité biinozéi tevékenységet. Ez mindannyiunk kozos érdeke.

Kosz6ném a Bizottsdgnak az eddigi erdfeszitéseit és a hatdrokon-dtnydlé iigyekben lefolytatott vizsgélatokat az illetékes
szerveknek. Meggy6z6désem, hogy a tagillamok tudatdban vannak felelGsségiiknek és érdekeltek a blinozés visszaszori-
tasdban, ezért erdsitik a jogszabdlyi keretet, erésitik a hatdsdgok hatdskoreit és eszkoztdrat, 0 digitdlis eredetkovetési
eszkozoket vetnek be. Az eurdpai bels§ piacon a fakitermelés és a rd épulS tobbi dgazat esetében is megfelel§ szaba-
lyoknak kell érvényesiilniiik, amelyek tekintettel vannak a biodiverzitdsra és garancidt jelentenek, hogy az EU-ban meg-
jelend fadru legdlis kitermelésbdl szdrmazik.
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10. Wyjasnienia dotyczace sposobu glosowania

Der Priisident. — Als nichster Punkt der Tagesordnung folgen die Erklirungen zur Abstimmung.

10.1. Praworzadno$¢ a ewentualne zatwierdzenie polskiego krajowego planu odbudowy
(RRF) (B9-0316/2022, RC-B9-0317/2022, B9-0317/2022, B9-0320/2022,
B9-0321/2022, B9-0322/2022, B9-0323/2022)

Miindliche Stimmerklirungen

Sedn Kelly (PPE). — A Uachtardin, [ voted in favour of this resolution, which outlines Parliament’s concerns regarding
the European Commission’s recent positive assessment of Poland’s recovery and resilience plan. There is no doubt that
serious and sustained breaches of the rule of law abound in Poland, and the Commission would do well to adhere to the
clear conditions attached to financing under the RRF in its approval of Poland’s plans. European funds cannot be
provided to a country whose government continues to disregard the rulings of the Court of Justice of the European
Union and the European Court of Human Rights, as well as the primacy of EU law.

Vlad Gheorghe (Renew). — Domnule presedinte, sunt jurist si am votat pentru aceastd rezolutie pentru cd Uniunea
Europeand inseamnd respectarea drepturilor omului, libertate, egalitate, stat de drept. Orice gravd incdlcare a lor trebuie
sd aibd consecinte. Nu putem intoarce capul cand un stat membru este in afara tratatelor prin actiunile liderilor politici
si ale partidelor de la guvernare. Banii europeni trebuie sd ajungd la cetdteni, nu la partide de guvernare si prietenii lor.

Hotdrarile CJ UE si ale instantelor internationale trebuie sd fie respectate. Coruptia, iliberalismul, legile cu dedicatie,
incilcarea drepturilor unor cetiteni, toate trebuie sanctionate. In Uniunea Europeand nu este nimeni mai egali decat
altii: niciun stat, niciun presedinte sau niciun premier, nicio formatiune politic si niciun cetitean. Nu existd tdri membre
de ména a doua, nu existd state membre mai cu mot. Aceleasi reguli trebuie sd se aplice tuturor.

Awnren [Txam6azku (ECR). — T-H [lpencenaren, Korery, pombiKasa MONUTHYecKaTa ataka cpeuty [omua. [Tomua e nbpxasa,
KOSITO B MOMEHTa HOCM TEKeCTTa Ha TOBA [a NOMNOMAara MHOIO XOpa, KOMTO Osrat ot BojiHa. [lomma mma CBOe HALMOHATIHO
TIPaBUTEIICTBO, M30PaHO OT MOJICKMTe TpaXmaHu. TyK B Tasu 3ana MMa XOpa, KOMTO Ce ONMTBAT MONMTHYECKV M1 MPOMEHST
TOJICKOTO MPaBUTENICTBO, [a MOIMEHST BOTAa Ha MONCKMUTE rpaxpaHu. [1o Tasu mpyuumHa THPCAT BCSKAKBY HauMHY TOIMHM Haper
I1a TOIMEHST BOTA Ha MOJLSLMTE.

Tosu Hokian € yacT OT II030PHOTO NOBEHEHME, HACOUEHO Cpelly IOJICKaTa ObpXKaBa U IOJICKATa HalMs — CyBepeHHaTa IOJICKA
Hauwsl. ToBa e HANBIHO HempyeMnyuBo. 3a Hac EBporefickuar cbio3 TpsibBa ma ObIe ChIO3 Ha HbpXKABY, KOWTO yBaXKaBaT CBOS
cysepernter. Cbi03 Ha ITbPKAaBM, KOMTO MMAT CBOETO COOCTBEHO MHEHME 1 TO OTCTOSIBAT — PAaBHOMPaBeH Chio3. [10 Tasu mpuumHa
OKIIATbT U OMUTBT Ja Oble CIPSH [VIaHbT 3a Bh3CTaHOBsBaHe Ha [lonuia e HAIMBITHO HenpueMmivB U mo3opeH. [la xusee EBpona
Ha oTeuecTBaral

Mick Wallace (The Left). — Mr President, I agree with the last speaker that it should be 100% the choice of the Polish
people to elect the government that they see fit.

Now the release of the Recovery and Resilience Facility Fund to Poland is an interesting one for the EU, because one day
they are telling us about the rules and the regulations and what you have to do and what you don’t have to do. And the
next day it doesn’t seem to matter quite as much. And I also find it interesting that Hungary haven’t had their money
released. I mean, are things that much different in Hungary and Poland? Have Poland become the best boys in the class
overnight? Or is it just that this actually suits the geopolitical agenda and Poland has to be rewarded for being seriously
anti-Russian, and also being very helpful towards the refugees? I think that this could come back to bite the European
Commission.

Anppeit Cnabakos (ECR). — I-H Ilpencemarert, a3 mucist, ye [lonwa e enHa CyBepeHHA IbpKaBa, KOSTO € NPENCTABMIIA CBOS
IJTaH, KOIITO, IOKOJIKOTO CI CIIOMHSIM, ¢ onoGper ot Komucusta. VI Mucis, ue TOBa € HOPMAJIHO, Thil KaTO OYEBMIHO BCSKO €IHO
TpaBuTeNCTBO 61 TPsiGBAIIO M1 3Hae Hail-moOpe KaksM ca mpobreMuTe Ha Heroyst Hapol. M He pasOupaM 3alo ca Te3y MONUTH-
YecK)M MHCHHYALVV, KOUTO HATPANBAT HSKAKBM CTPAHHYM MHEHNMS B KOS IbpKaBa MMa BbPXOBEHCTBO HA 3aKOHA M B KOS HSIMA.
Mora fa B kaxa, ye B EBpomeiickusi cbio3 HsIMa IbpKaBy, B KOMTO HSIMa BHPXOBEHCTBO Ha 3aKOHA. B MOMeHTa Bue ce omursate
[la HaJIoXMTe Ha Bwrrapus ma cu MaxHe BeTOTO, 3a [1a BIle3e IbpXKaBa KaTo MaKeIOHMS, B KOATO HAMA BHPXOBEHCTBO Ha 3aKOHA.
ToBa yMcKaM I1a B KaXa. 3HAuyM TyKa MOYBAT HSAKAKBYM CTPAHHM IOJMTUHYECKN U TEOMONMTUYECKM, KAKTO Ka3za Konerata Yorac,
pasroBopy, B KOMTO BMe 1€ HY HATpAIUTE TbpKaa, KOATO ¢ HAaIpaBMila OTBPATUTEIHM Hella ¢ Gbirapute B MakemoHusL.
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10.2. Instrument dotyczacy udzielania zaméwien publicznych w kontekscie migdzynaro-
dowym (A9-0337/2021 - Daniel Caspary)

Miindliche Stimmerklirungen

Sedn Kelly (PPE). — A Uachtardin, 1 voted in favour of this report. The International Procurement Instrument will enable
the European Commission to launch consultations with third countries regarding procurement market access in order to
facilitate better access for EU firms. The instrument empowers the EU to restrict access to the EU’s procurement market
if third-country consultations do not improve market access for EU firms. I was happy to support the compromise
reached, as I believe that it will be an effective but balanced addition to the EU’s trade toolbox. The EU procurement
market is one of the biggest and most competitive markets in the world, therefore it is vital to ensure market access
reciprocity with our trading partners. I complement Mr Caspary and the others who worked on this very important file.

Eugen Tomac (PPE). — Domnule presedinte, de mai bine de zece ani institutiile europene incearcd si ajungd la un
consens in ceea ce priveste accesul tarilor terte la piata internd a achizitiilor publice ale Uniunii. Votul de astizi ne
duce cu un pas mai aproape de acest obiectiv. Tocmai de aceea am si votat. Am putut vedea in ultimii doi ani si, mai
ales, in ultimele luni importanta cooperdrii Uniunii cu tri din toate regiunile lumii.

Astizi, Parlamentul este deschizdtor de drumuri, reglementind accesul partenerilor comerciali la piata internd, in conditii
de echitate, cu respectarea regulilor concurentei. Desigur, acest acces presupune si reciprocitate. Astfel, instrumentul
despre care discutdm astizi va oferi Uniunii Europene parghii de negociere necesare pentru a deschide, la randul siu,
accesul intreprinderilor europene la piete de achizitii publice ale tdrilor terte.

Este esential ca intr o lume atit de interconectatd Uniunea Europeand si fie un lider §i un promotor al colabordrii intre
state, fie ele din cele mai indepartate parti ale Asiei sau Africii.

10.3. Parlamentarne prawo inicjatywy (A9-0142/2022 - Paulo Rangel)
Miindliche Stimmerklirungen

Anppeit Cna6akos (ECR). — T-H [lpencenaren, MoXe [1a BU M3ITIEXMIA HEBEPOSTHO, HO a3 CbM ITIacyBal ,3a“. Bblpeku ue mpu
Tasu KOH$urypauys Ha [lapraMeHTa a3 MMaM JIeKM IpPUTECHEHMs, HO ce Ha[sBaM, ue TOBa ILie e JoOpe 3a IEeMOKpamysra, u
MICIIS, Ye € HOpManHo [lapiaMeHTBT Ha MMa IIPaBO HA 3aKOHOMNATENIHA MHMIMATMBA. MMUCIIA, 4e TOBA € JIOTMYHO ¥ HOPMAJTHO,
3aLI0TO Hye cMe Haii-6mu3o go rpaxnanute. Huto ChBersT, HUTO KoMucuara ce cpemiar ¢ rpaxmanu. Mora ma ce mopmmiia ¢ e
phlie M MUCIIS, 4e BCUYKY Hie 3HAaeM KOJIKO Te MO3HaBar m3bmparenmure B EBporeiicKus Chro3, 3a pasmmka OT Hac. Y Mucns de e
HOPMaJIHO HME [Id MOXEM Ja IpeliaraMe Hella, KOMTO M MHTepecyBaT. 3allloTo OT HellaTa, KOMTO BYXHaM B To3u [laprnameHr,
IOCTa OT TSX Ca CsKAll M3MMUCIIEHM OT XOpa OT [Ipyra IUIAHeTa, OT XOpa, KOWTO HSIMAaT BPb3Ka C MNEFCTBUTENIHOCTT, M 3aTOBA
MMUCIIS, Ye € PelHO 1a Gble MOIKPENeHo.

Vlad Gheorghe (Renew). — Domnule presedinte, de la preluarea mandatului de europarlamentar m-am asigurat ci
vocea cetdtenilor europeni se aude cu adevdrat in Parlamentul European. De aceea, am votat pentru aceastd rezolu-
tie. 90 % dintre europeni, cred cd ar trebui sd-i ludm mai mult in considerare in deciziile referitoare la viitorul
Europei. 55 % dintre europeni mentioneazd votul la alegerile europene ca fiind una dintre cele mai eficiente modalitti
de a se asigura cd vocile lor sunt auzite de factorii de decizie de la nivelul Uniunii Europene.

Reprezentarea nu se face prin aliante politice sau negocieri intre grupuri si partide. Europarlamentarii sunt cei alesi prin
vot de citre cetdtenii statelor membre. Europarlamentarii sunt cei care au datoria si responsabilitatea sd-i reprezinte pe
cetdteni prin legi care sd reflecte increderea acordati.

Anren [Txam6aszku (ECR). — I-H Ilpencenarern, He NOIKpPeIMX TO3M HOKIIAll, BHIPEKM 4e MMa JIOTMKA B TOBA EBpOmEicKMST
napramMeHT [1a MMa HSKAKBa 3aKOHONATEIHA MHMIMATMBA MOPANM €CTECTBOTO Ha MONMMTHUYECKMTe mpouecu B EBporeiickus cpro3 u
EBpomneiicKus naprnaMeHT B MOMEHTA.
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[laBaHeTo Ha 3aKOHONATENHA MHMIMATYBA B TO3M MOMEHT, [IPY Ta3y MOIMTIYECKA KOHGUIYpaLys, liie [TO3BOMI Ha KpaiiHO JISBOTO
MHOBMHCTBO JIa Harara CBOs JIHEBEH pell, KOJWTO CNOpell MeH He € IHEBHMAT Pell Ha eBpOIeficKuTe IpaxpaHu. PaBHosecuero Ha
VHCTUTYLIMUTE € BaXHO U TO TpsiOBa fa Gble 3amaseHo ¢ ormel Na GbIAT MpeNmaseHy eBPONeiCKUTE IbPKABU OT Oeymust Kato
3eTleHaTa CJIeTIKa, 3eTIEHMs VICTEPM3BM, 3€JleHNs KIMMaTueH MCTepU3bM. 3aKOHOHATENIHA VHMLMATMBA B TO3M NApIIaMEHT Ha Te3n
HalyM Koyery OM O3HAUABAJIO OMKTAT HA TSAXHOTO MHOTO CMJIHO, MHOTO BOKAJIHO, MHOTO CHJIHO TOBOPELIO MAILIMHCTBO, KOETO
obaye Te HAaraT ¢ Xbca HA €IHA HOBA PEITMIML

Tlo Tasy mpyuMHA CM MMCIIS, Y€ OLIE € PAHO [1a Ce TOBOPY 3a Takasa MHMIMATuBa. VM toBa 6u 6uio B yurspb Ha MHTEpecute Ha
TpaxXIaHMTe Ha IbpPXABUTE WIEHKHM. Bce olle 3aKOHOHATENHATA MHMIMATMBA TPsOBa 1a OCTaHe CMOpEX MEH B HALMOHAITHUTE
TnapraMeHTH.

Eugen Tomac (PPE). - Domnule presedinte, Uniunea Europeand este un organism care evolueazd continuu, iar integra-
rea europeand, din ce in ce mai puternicd, trebuie sd reprezinte obiectivul nostru principal. Bineinteles, in strictd con-
formitate cu principiile democratice pe care ne-am angajat si le respectim. Tocmai de aceea, Parlamentul European, in
calitate de unic reprezentant direct si ales prin vot al cetdtenilor Uniunii Europene, trebuie sd fie in centrul tuturor
politicilor pe care Uniunea le promoveaza.

Dacd in 1992, odatd cu semnarea Tratatului Uniunii Europene, vorbeam timid, pentru prima datd, de rolul de legiuitor
al Parlamentului European, ma bucur ci astdzi am dat un vot istoric, un prim pas citre dobandirea de citre Parlament a
unui drept general si direct de initiativa.

Cred cd vointa cetdtenilor trebuie respectatd iar Parlamentul European trebuie sd aibd puteri depline i si obtind rolul pe
care il meritd in ierarhia institutiilor Uniunii Europene. Un rol pe care cetitenii Uniunii Europene il asteaptd de la noi,
mai activ, mai implicat.

Clare Daly (The Left). — Mr President, for me, I suppose this place is often kind of like a sort of delusional, backslap-
pers’ convention, with endless self-flattery about how the EU is a force for democracy and values, out fighting the
autocrats. But, of course, the reality is completely different: neoliberalism, market extremism, austerity, all set in stone
in the Treaties, beyond democratic reform. Unelected bodies like the ECB and the Troika bully, sabotage and depose
national governments elected by their people. And as the EU grows, power moves away from national parliaments into
the EU without any corresponding control by the people. The bodies of the EU are complicated and obscure, and the
only body directly elected by the citizens, the Parliament, has its wings clipped. No power to propose legislation. No
democracy ever looked like this. The citizens aren’t stupid. The deficit is obvious. Like a real parliament, we need to
initiate legislation. That's why I voted for the resolution.

Mick Wallace (The Left). — Mr President, it's a bit mad that the only body that's directly elected in the EU is not
allowed to legislate, but we should still question what we do when we get here. This week we continued the long legacy
of neo-colonial interference in the democratic processes and internal affairs of sovereign states like Nicaragua, who try
to break with the abuses of white supremacist elites and the most brutal excesses of capitalist exploitation.

When the US and its allies pull off their coups through organised violence, lawfare, election-rigging and the influence
operations orchestrated through the likes of the National Endowment for Democracy and USAID, then all is well — the
complete undermining of the democratic process that ushers in Western-business-friendly comprador ready to gut social
services, rip up environmental protections, sell off state assets, rip up environmental protections, and drive the general
population into poverty. According to the logic of the liberal ideology, this has when democracy has won. And when
the people vote for those ready to stop capitalist plunder, we call them authoritarian, so sanctions must be imposed to
punish them. Who's being authoritarian?
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10.4. Apel o zwolanie konwentu w celu zmiany traktatéw (B9-0305/2022, B9-0307/2022)
Miindliche Stimmerklirungen

Billy Kelleher (Renew). — Mr President, [ voted in favour of the motion for a resolution on the call for a convention
for the revision of the Treaties. The reason I did is I believe we do have to have a discussion. We had the Conference on
the Future of Europe — that did facilitate some form of debate, but the European Union is changing, is evolving, and we
do need to assess where we are in terms of making sure that there is democratic accountability.

Of course, when you do start changing treaties, you have to be very conscious of something, and that is that we do not
leave the citizens behind. That it's not seen as changing the treaties to centralise power. So for any revision of treaties,
particularly in the functioning of the institutions and how they work, we have to have checks and balances; we have to
ensure that the citizens are at the heart of the decision-making process.

The idea that we just scrap unanimity completely does undermine the concept of subsidiarity, of small Member States
believing that they have a voice at the table as well. In these discussions, it is vital that we consult, listen and have the
citizen at the heart of the decision-making process rather than the centre.

Awnren [Ixamb6a3kn (ECR). — T-H Ilpencenaren, miacyBax aGCcomOTHO yOeneHO MPOTMB MIEATA 33 KOHBEHLMS 33 IPOMSIHA Ha
JIOTOBOPMTE, 3ALIOTO Ta3y Miesl 32 MPOMsIHA HA JOTOBOPUTE € ABIOOKO aHTUIEMOKPATHYHA I Tl LN €HO eIMHCTBEHO HeWo —
HACHIICTBEHA, M3KYCTBeHa, daumpa Qenepammsalius, KOSTO Iie OTHEMe CYBEpeHWMTeTa OT [IbPXKaBUTe WICHKM M Lie IO Hane B
phlieTe Ha aHOHUMHM GIOPOKpaTH, Hem3OpaHM OT HMKOTO, HEOTTOBOPHM M HEOTUMTAIUM Ce Iped HUKOTO, KOMTO e HY Haiarar
Oe3yMusi, KOMTO MPOMEHST KMBOTA Ha HalmMTe OOIIECTBA.

Hue TBbpInM, BstpaMe U MOIIbpPXKAMe MIEsTa, e BCsKA eHA HALMOHANHA IbpxKasa TPsiGBa [1a peliaBa BBIPOCUTE HA KyITypara,
Ha 00pa3oBaHMETO M Ha ceMeiicTBOTO. IIpoMsiHAaTa B [OTOBOpUTE Iie O3HAUABa, Y€ LIE CE OTHEME CYBEPEHMTET HA pasyMHUTE
ITbp2KaBM, MPENCTaBIIsBAHM OT XOPa KOMTO ca M3OpaHM OT TAXHATA HAalWs Ja B3UMAT BaXHM pemeHys. Takbp NmpyuMmep Mora Ja
mam ¢ Pemybrmka CesepHa MakemoHms. AKO BMe MMAaxTe TO3M MHCTPYMEHT, [OCEra [1a CTe IyCHAiM eHA [IbPKaBa, M3IpajeHa
BbPXy aHTHOBIIapcka MIEONOrNs, YOBEKOHEHABMCTHA, €3MK HA OMpa3aTa, HacoueHa cperry Gbnrapute B Makemonus. Beue myixre
Ia cTe s IycHaiu [a mperosapsi 3a Espona. Tosa He e momycTumo.

Anppeit Crabakos (ECR). — I-1 IIpencenaren, a3 ce NpucheqyHsBaM KbM MHEHMETO Ha Kollerata [I:amGasKy 1 ChLUO IT1acyBax
LJIpotue“. CMsTam, ue e Hegomyctnmo. Mexmy mpyroro, Ha KordepeHmusra 3a Obaewero Ha EBpona Osixa crienyaiso nombpanu,
ako He 3Haere, onpenenery HITO-Ta, Kouto ca 3a denepanysbm.

B morosopure e 3amicaHo, Ye TOBA € ChIO3 MEXKIy CyBepeHHM IbpxKkasu. He muciis, ue ToBa Tpsiba ma ce mpomeHs.. Muciis, ue
eAMHONyLIMeTo TPsibBa 1a ocTaHe. He MoXe MHO3MHCTBO OT IbpXKaBM Ja pelIaBaT ChIOMTe HA APYTM AbPXKABM M HE MOTaT [a
HaJlaraT HAKAKBY NPaBUIIA JI HOPMM, KOMTO Ca IPOTVB TeXHVS HAalMOHANeH MHTepec.

Ha meH TOBa My XapecBaie, ue MMa ,eIMHCTBO B MHOroodpasmero“. Cera pasOmpam, ue TO3M MPUHLMN Lie Obme HApyLieH, 1
(Opanuns we ncka ma cu HanpaBy Marnka npusATHA nMnepus B ctun ChBETCKMA Cbio3. CHIO3HT Ha CBBETCKUTE PenyOmmKu — eTo
TOBA HY IIpelljlaraTe B MOMeHTa. 3aToBa ITlacyBax ,lpOTMB",

Clare Daly (The Left). — Mr President, there’s no doubt about it: the EU must change radically. Its constitution isn't fit
for purpose; it’s an engine of neoliberalism; and its democratic credentials are not in good shape. So yes, revision of the
Treaties is absolutely necessary, but not like this.

The conceit here of orderly, democratic EU reform is a trap. The Conference on the Future of Europe is actually change
from above disguised as reform from below. Some citizens did participate, and fair play to them, but the process was
guided by the European elites to get the outcome that they wanted. It involved people who are already in the bubble.
And the outcome that they wanted is what we have here, away from unanimity in the Council, so the big states can
gang up on the smaller ones and a runaway EU hurtling towards federalism, neoliberalism and militarism can be
unleashed. Now we tried to improve this resolution. It wasn’t possible. We're opposed to revising the Treaties under
these circumstances, therefore, we voted against.
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10.5. Nowy instrument handlowy umozliwiajagcy wprowadzenie zakazu obrotu produk-
tami pochodzacymi z pracy przymusowej (B9-0291/2022)

Miindliche Stimmerklirungen

Eugen Tomac (PPE). - Domnule presedinte, il felicit pe raportor si Parlamentul pentru ci am purtat aceastd discutie
importantd. Este esential s3 avem un nou instrument comercial pentru a interzice produsele fabricate prin munci fortatd
in Uniunea Europeand. Dezvoltarea si profitul economic, ca urmare a abuzului sclaviei sau incalcdrii drepturilor omului,
nu au ce cduta in Uniunea Europeand.

Vreau si atrag atentia cd munca fortatd, exploatarea copiilor prin munci sau traficul de fiinte umane, sunt, din picate,
realitdti dure care existd in continuare in multe din tirile noastre. Tocmai de aceea ii indemn pe colegii mei ca, impreuna
cu Comisia, si gdsim noi parghii interne pentru a ne asigura ci eradicarea sdriciei si excluziunii sociale merg mand in
mand cu abolirea muncii fortate si a traficului de fiinte umane.

Clare Daly (The Left). - Mr President, you know you're never going to find anyone who'll would stand up and say,
‘You know what, I'm in favour of forced labour’, but actually it’s everywhere. So why is that?

On the one hand, we have the reality of the most abhorrent forms — debt bondage, trafficking, and other forms of
modern slavery. But actually the lines are quite blurred, because you look at situations of poverty and the consequences
of capitalism in many societies, leaving people with no choice but to engage in appalling labour practices. This too is
forced labour if the alternative is starvation, and we particularly see this in the Global South in relation to the unlea-
shing of raw materials for the digital economy.

And I think it is incumbent on us to deal with this issue in a proper way, not to instrumentalise it the way we do, and
the way we did in this plenary in dealing with the issue of the Uyghurs in China, where the very good work done by the
UN High Representative in visiting the People’s Republic of China and discussing these issues with the Chinese autho-
rities was undermined and debased for geopolitical reasons.

Mick Wallace (The Left). — Mr President, of course we should legislate to stop all forced labour. But how many times
have we had to listen to accusations about China, backed up by nothing more than the say-so of weapons-industry-
funded think tanks and groups on the payroll of CIA cut-outs like the National Endowment for Democracy? Where are
the full and rigorous investigations, the evidence? Screaming, unsupported accusations is not how to conduct interna-
tional relations.

The UN High Commissioner for Human Rights has just visited Xinjiang, has had discussions with many groups and
representatives there, and hopes this is the start of a fruitful process towards transparency and high human rights
standards in China.

For this stance, which shows goodwill and respect, some of the most rabid anti-China voices have called for the High
Commissioner to step down. These are McCarthyite smear tactics, which expose the racist and fanatic ideology driving
the groups making these claims. We have clear evidence of widespread slave labour in the world’s largest prison system
in the world’s most repressive police state, the United States of America. Can we start talking about them?

Der Prisident. — Damit ist dieser Tagesordnungspunkt geschlossen.

11. Korekty i zamiary glosowania: patrz protokoét

12. Skladanie dokumentow: patrz protokot
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13.

14.

15.

16.

17.

Decyzje w sprawie sporzadzenia sprawozdan z wlasnej inicjatywy: patrz protokot

Decyzje o  zastosowaniu  procedury  wspolnych  posiedzen  komisji
(art. 58 Regulaminu): patrz protokét

Zaangazowane komisje (art. 57 Regulaminu): patrz protokét
Petycje: patrz protokot

Zatwierdzenie protokolu biezacego posiedzenia i przekazanie przyjetych tekstow

Der Prisident. — Das Protokoll dieser Sitzung wird dem Parlament zu Beginn der nichsten Sitzung zur Genehmigung
vorgelegt.

Wenn es keine Einwinde gibt, werde ich die in der heutigen Sitzung angenommenen Entschliefungen den in diesen
EntschlieSungen genannten Personen und Gremien iibermitteln.

18.

19.

Kalendarz nast¢pnych posiedzen: patrz protokél

Zamkniecie posiedzenia

(Die Sitzung wird um 16.05 Uhr geschlossen.)

20.

Przerwa w obradach

Der Prisident. — Ich erklire die Sitzungsperiode des Europiischen Parlaments fiir unterbrochen.
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Skrty i symbole

*
k%%
***I

Procedura konsultacji

Procedura zgody

Zwykla procedura ustawodawcza, pierwsze czytanie
Zwykla procedura ustawodawcza, drugie czytanie

Zwykla procedura ustawodawcza, trzecie czytanie

(Typ procedury zalezy od podstawy prawnej zaproponowanej w danym projekcie aktu.)

Rozwinigcia skrotéw nazw komisji parlamentarnych

AFET
DEVE
INTA
BUDG
CONT
ECON
EMPL
ENVI
ITRE
IMCO
TRAN
REGI
AGRI
PECH
CULT
JURI
LIBE
AFCO
FEMM
PETI

DROI
SEDE
FISC

Komisja Spraw Zagranicznych

Komisja Rozwoju

Komisja Handlu Migdzynarodowego

Komisja Budzetowa

Komisja Kontroli Budzetowej

Komisja Gospodarcza i Monetarna

Komisja Zatrudnienia i Spraw Socjalnych

Komisja Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpieczefistwa Zywnosci
Komisja Przemyshu, Badafi Naukowych i Energii

Komisja Rynku Wewngtrznego i Ochrony Konsumentéw

Komisja Transportu i Turystyki

Komisja Rozwoju Regionalnego

Komisja Rolnictwa i Obszaréw Wiejskich

Komisja Ryboléwstwa

Komisja Kultury i Edukacji

Komisja Prawna

Komisja Wolnosci Obywatelskich, Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych
Komisja Spraw Konstytucyjnych

Komisja Praw Kobiet i Réwnych Szans

Komisja Petycji

Podkomisja Praw Czlowieka
Podkomisja Bezpieczenstwa i Obrony

Podkomisja do Spraw Podatkowych

Rozwinigcia skrdtéw nazw grup politycznych

PPE

S&D
Renew
Verts/ALE
ID

ECR

The Left
NI

Grupa Europejskiej Partii Ludowej (Chrzescijaiiscy Demokraci)

Grupa Postgpowego Sojuszu Socjalistow i Demokratéw w Parlamencie Europejskim
Grupa Renew Europe

Grupa Zielonych/Wolne Przymierze Europejskie

Grupa Tozsamo$¢ i Demokracja

Grupa Europejskich Konserwatystow i Reformatoréw

Grupa Lewicy w Parlamencie Europejskim - GUE/NGL

Niezrzeszeni
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