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Sentencja

1) Artykut 51 ust. 1 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej
nalezy interpretowad w ten sposob, ze:

— dokonywana przez sad krajowy kontrola zgodnosci z prawem decyzji dotyczacej cofnigcia poswiadczenia bezpie-
czefistwa przemystowego umozliwiajacego dostep do informacji, ktorym panistwo cztonkowskie nadalo klauzule
tajnosci, nie ma za przedmiot aktu stanowigcego przejaw stosowania prawa Unii w rozumieniu tego postanowie-
nia;

— dokonywana przez taki sad kontrola zgodnosci z prawem decyzji dotyczacej cofnigcia, w nastepstwie cofnigcia
tego poswiadczenia bezpieczefistwa przemystowego, Swiadectwa bezpieczefistwa przemystowego upowazniajg-
cego do dostepu do informacji niejawnych UE zgodnie z art. 11 i zalgcznikiem V do decyzji Rady 2013/488/UE
z dnia 23 wrze$nia 2013 r. w sprawie przepisOw bezpieczenistwa dotyczacych ochrony informacji niejawnych UE
ma za przedmiot akt stanowigcy przejaw stosowania prawa Unii w rozumieniu tego art. 51 ust. 1.

2) Artykul 47 Karty praw podstawowych
nalezy interpretowac w ten sposéb, ze:

— po pierwsze, nie stoi on na przeszkodzie uregulowaniu krajowemu i praktyce krajowej, zgodnie z ktérymi decyzja
dotyczgca cofnigcia $wiadectwa bezpieczefistwa przemystowego w rozumieniu decyzji 2013/488 nie wskazuje
informacji niejawnych uzasadniajacych to cofnigcie z uwagi na nadrzedne wzgledy dotyczace na przyklad ochrony
bezpieczefistwa pafistwa lub stosunkéw miedzynarodowych, gdy jednoczesnie jest przewidziane, ze sad wlasciwy
do dokonania oceny zgodnosci z prawem wspomnianego cofnigcia ma dostgp do tych informacji, a adwokat
bylego posiadacza tego §wiadectwa bezpieczefistwa przemystowego moze mie¢ dostep do tych informacji wylacz-
nie za zgoda zainteresowanych organéw krajowych i pod warunkiem zagwarantowania ich poufnosci, o ile sad
ten zapewni, by nieujawnienie informacji ograniczalo si¢ do tego, co Scisle konieczne, oraz by byly posiadacz
wspomnianego $wiadectwa bezpieczefistwa przemystowego zostal powiadomiony w kazdym razie o zasadniczych
powodach tego cofnigcia w sposéb, ktory nalezycie uwzglednia konieczna poufno$é dowoddow;
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— po drugie, w razie gdyby art. 47 Karty praw podstawowych stal na przeszkodzie takiemu uregulowaniu i takiej
praktyce, nie wymaga on od wlasciwego sadu krajowego samodzielnego przekazania bylemu posiadaczowi Swia-
dectwa bezpieczenstwa przemystowego, w stosownym przypadku za posrednictwem jego adwokata, pewnych
informacji niejawnych, jezeli nieprzekazanie tych informacji bylemu posiadaczowi lub jego adwokatowi nie oka-
zuje si¢ uzasadnione. Dokonanie tego nalezy w stosownym przypadku do wlasciwego organu krajowego. Jezeli
organ ten nie zezwoli na to przekazanie, sad ten przeprowadza badanie zgodnosci z prawem cofnigcia $wiadectwa

bezpieczefistwa przemystowego wylacznie na podstawie powodéw i dowodow, ktére zostaly podane do wiado-
mosci.
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