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Strony

Strona skarzgca: Ammar Sharif (Bejrut, Liban) (przedstawiciel: adwokat G. Karouni)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niezgodnoSci z prawem zaskarzonych akt6w, a mianowicie art. 27 ust. 2 lit. b) i ust. 3 oraz art. 28
decyzji 2013255, zmienionej decyzja 2015/1836 oraz art. 15 ust. 1a lit. b) rozporzadzenia nr 36/2012, a takze
stwierdzenie, Ze nie majg one zastosowania wobec skarzacego w zakresie, w jakim przepisy te go dotyczg;

— stwierdzenie niewazno$ci w zakresie, w jakim akty te dotycza skarzgcego:

— decyzji wykonawczej Rady (WPZiB) 2024/1510 () z dnia 27 maja 2024 r. zmieniajacej decyzje 2013/255/WPZiB
dotyczaca Srodkéw ograniczajacych skierowanych przeciwko Syrii, a takze zalgcznika [ do tej decyzji;

— rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE) 2024/1517 (3 z dnia 27 maja 2024 r. wykonujacego rozporzadzenie
(UE) nr 36/2012 w sprawie $rodkéw ograniczajacych w zwiazku z sytuacjg w Syrii, a takze zalacznika II do tego
rozporzadzenia;

— zasadzenie od Rady kwoty 10 000 EUR tytulem odszkodowania za wszystkie poniesione szkody;

— aby zgodnie z art. 134 regulaminu postepowania przed Sadem kosztami zostala obcigzona strona przegrywajaca
sprawe;

— aby Rada pokryla wlasne koszty oraz koszty poniesione przez skarzacego, przy czym zastrzega on sobie prawo do ich
dostosowania w toku postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzacy podnosi cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia prawa do obrony i prawa do rzetelnego procesu sadowego. Skarzacy zarzuca
Radzie naruszenie prawa do obrony, w szczegdlnosci prawa do bycia wystuchanym przed wydaniem decyzji o umie-
szczeniu jego nazwiska w spornych wykazach.

2. Zarzut drugi dotyczacy bledu w ocenie i braku dowodu. Twierdzenia Rady dotyczace istnienia ,samoistnego ryzyka, ze
odziedziczone mienie bedzie wykorzystywane do wspierania dziatalnosci rezimu syryjskiego, wejdzie bezposrednio
w jego posiadanie i potencjalnie przyczyni si¢ do brutalnych represji rezimu syryjskiego wobec ludnosci cywilnej”,
nalezy definitywnie odrzuci¢ ze wzgledu na to, Ze sg one pozbawione wszelkich podstaw i s3 dotkniete brakiem jakiej-
kolwiek podstawy faktycznej na ich poparcie. Rada nie przeprowadzila obiektywnej analizy sytuacji skarzacego, co
pozostaje w sprzecznosci z przywolanym kontekstem.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia zasady proporcjonalnosci przy ingerencji w prawa podstawowe. Sporny $rodek
powinien zosta¢ uniewazniony ze wzgledu na to, Ze jest on nieproporcjonalny w stosunku do celu realizowanego
przez sporne akty. Dysproporcja wynika w szczegdlnosci z faktu, ze sprawa dotyczy caloéci mienia skarzacego bez
zadnego rozréznienia.

() DzU.L, 2024/1510.

() DzU.L, 2024/1517.
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4. Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia prawa wilasnosci. Zaskarzone akty w nieuzasadniony sposob naruszajg prawo
wlasnosci skarzacego, poniewaz obejmujg bez rozréznienia mienie, ktére moze by¢ przez niego odziedziczone, jak
réwniez mienie osobiste lub odziedziczone po jego rodzinie.
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