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Odwolanie od wyroku Sadu (dziewigta izba) wydanego w dniu 21 lutego 2024 r. w sprawie T-117/22,
Grodno Azot i Khimvolokno Plant/Rada, wniesione w dniu 2 maja 2024 r. przez Grodno Azota
i Khimvolokno Plant

(Sprawa C-326/24 P)
(C/2024/4576)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whoszgcy odwotanie: Grodno Azot AAT i Khimvolokno Plant (przedstawiciele: N. Tuominen, avocatd, S. Krestiyanova, adwo-
kat)

Druga strona postgpowania: Rada Unii Europejskiej

Z3dania wnoszacego odwolanie

— uchylenie zaskarzonego wyroku; oraz

— uwzglednienie skargi o stwierdzenie niewaznosci aktow zaskarzonych (') w pierwszej instancji.

Zarzuty i gléwne argumenty

Wnoszgcy odwolanie wnosi do Trybunatu o uchylenie zaskarzonego wyroku z nastepujacych powodéw.

Po pierwsze, Sad naruszyt prawo, opierajgc si¢ wylacznie na danych dotyczacych dywidendy, ktére weale nie byly ujete
w pierwszym materiale dowodowym Rady. Czyniac to, uzasadnil on retroaktywnie powdd umieszczenia przez Radg
w wykazie zwigzany ze wspieraniem ,rezimu”, co stanowi niezgodne z prawem odwrdcenie ciezaru dowodu oraz narusze-
nie innych zasad i norm w odniesieniu do dowoddow.

Po drugie, Sad naruszyl prawo, blednie interpretujac charakter i funkcje dywidendy oraz jakiegokolwiek systemu podatko-
wego na $wiecie, poprzez stwierdzenie: a) Ze podatki majg zastosowanie do wszystkich na Bialorusi, podczas gdy wyplata
dywidendy ma zastosowanie jedynie do wybranej kategorii podmiotéw, i b) ze w edykcie nr 637 okreslono pewna pod-
stawe, w oparciu o ktérg obliczana bylta dywidenda.

Po trzecie, Sad popehnit oczywisty blad w ocenie, nie orzekajac co do kwestii, czy ustalone przez niego wsparcie ekono-
miczne bylo réwniez ,znaczne”, jak zostalo ono zakwalifikowane w przyczynach umieszczenia wnoszacego odwolanie
w wykazie (,uzasadnieniu”). Analiza Sadu jest niekompletna pod wzgledem prawnym, a zatem nieodpowiednia.

Po czwarte, Sad naruszyl prawo, interpretujgc w sposob nadmiernie szeroki art. 4 ust. 1 lit. b) decyzji 2012/642 w ten spo-
sob, ze nie odnosi si¢ on do oséb fizycznych i spélek prywatnych.

(') Decyzja wykonawcza Rady (WPZiB) 2021/2125 z dnia 2 grudnia 2021 r. w sprawie wykonania decyzji 2012/642/WPZiB dotyczacej
srodkéw ograniczajacych w zwigzku z sytuacja na Bialorusi (Dz.U. 2021, L 4301, s. 16); rozporzadzenie wykonawcze Rady
(UE) 2021/2124 z dnia 2 grudnia 2021 r. w sprawie wykonania art. 8a ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 765/2006 dotyczacego Srodkow
ograniczajgcych wobec Bialorusi (Dz.U. 2021, L 4301, s. 1); decyzja Rady (WPZiB) 2023/421 z dnia 24 lutego 2023 r. w sprawie
zmiany decyzji 2012/642/WPZiB dotyczacej Srodkéw ograniczajacych w zwigzku z sytuacja na Biatorusi i udziatem Biatorusi w agresji
Rosji wobec Ukrainy (Dz.U. 2023, L 61, s. 41); oraz rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) 2023/419 z dnia 24 lutego 2023 r.
w sprawie wykonania art. 8a rozporzadzenia (WE) nr 765/2006 dotyczacego Srodkéw ograniczajacych w zwigzku z sytuacjg na Bialo-
rusi i udzialem Bialorusi w rosyjskiej agresji wobec Ukrainy (Dz.U. 2023, L 61, s. 20).
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