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1.  Whnioski i zalecenia

1.1.  EKES postanowil wypowiedzie¢ si¢ na temat komunikatu Komisji Europejskiej COM(2023) 558 final, przyjetego
z my$la o szczycie w Grenadzie, poniewaz chce, by stanowisko zwarte w niniejszej opinii zostalo uwzglednione w przygo-
towaniach do nastgpnej europejskiej kadencji ustawodawczej. Z uwagi na réznorodnos¢ kwestii poruszonych w dokumen-
cie Komisji w opinii polozono nacisk na cztery sektory o zasadniczym znaczeniu dla przyszlej europejskiej autonomii stra-
tegicznej: energetyke, technologie cyfrowa, obronnos¢ i przemyst kosmiczny. Przedstawiono konkretne propozycje, aby
ponownie podkresli¢ znaczenie sily gospodarczej i politycznej dla Unii Europejskiej.

1.2.  EKES jest gleboko zaniepokojony opéznieniem UE w stosunku do Stanéw Zjednoczonych i Chin w tak strategicz-
nych sektorach jak te, ktére sa przedmiotem niniejszej opinii. Powoduje ono dalsze ostabienie niezaleznosci, suwerennosci
i modelu spoteczenstwa UE. Przy tak ogromnym niedoinwestowaniu — w poréwnaniu z naszymi konkurentami — UE ma
bardzo stabg pozycje w tych sektorach przemystu i nie odgrywa roli przywddczej w kontekscie geostrategicznym. Cheé
powrotu przez UE do Scistej kontroli wydatkéw publicznych jeszcze bardziej przyczyni sie do trwalego oslabienia jej
modelu gospodarczego i spotecznego.

1.3.  System energetyczny UE bedzie w przyszlosci wysoce zelektryfikowany i zdominowany przez odnawialne Zrédta
energii o zmiennej wydajnosci. Bedzie musiat pokrywaé zmienne zapotrzebowanie i bezwzglednie trzeba zagwarantowad
niezalezno$c i autonomig energetyczng. Dopasowanie podazy i popytu opiera si¢ obecnie w duzej mierze na elektrowniach
wodnych, jadrowych, cieplnych i opalanych paliwem kopalnym. Wywazanie popytu i podazy w przyszlosci bedzie jeszcze
bardziej skomplikowane. Jednocze$nie trzeba bedzie zwickszy¢ bezpieczeristwo energetycznego UE dzigki ogromnym
inwestycjom dokonywanym przy korzystnych ramach regulacyjnych.
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1.4, Zapewnienie transformacji energetycznej w Europie wymaga utrzymania wielu godnych miejsc pracy i dostgpnosci
nowych umiejetnosci. Ponadto UE bedzie musiata opracowac Sciezki ksztalcenia dla obywateli, ulatwiajace im rozpoznawa-
nie schematéw dezinformacji i — tym samym — lepsze im przeciwdzialanie.

1.5.  Europejska niezalezno$¢ cyfrowa bedzie si¢ opiera¢ na kilku elementach: zdolnosci do opracowywania kompute-
16w o duzej mocy obliczeniowej, do przechowywania danych na swoim terytorium oraz do pobudzania rozwoju prawdzi-
wych podmiotéw przemystowych.

1.6.  Przemyst kosmiczny UE bedzie musial stawi¢ czola wielu wyzwaniom pod wzgledem zréwnowazonosci i suweren-
nosci: fragmentacja, dublowanie i nieduza wielko§¢ gtéwnych rynkéw instytucjonalnych UE ostabiajg jej pozycje, podczas
gdy poglebia si¢ réznica w finansowaniu w stosunku do USA i Chin, a UE musi konkurowa¢ z prywatnymi gigantami, kt6-
rzy optymalizujg swoje wewnetrzne faficuchy dostaw. Kryzys wystepujacy w europejskim przemysle rakiet nosnych uwy-
datnia te stabe punkty i rozciaga si¢ na segment satelitéw. Zdolnosci UE sg nadal oceniane z zawezonej perspektywy poli-
tyki krajowej i nie odpowiadaja europejskiej skali duzych wyzwan zwigzanych z przestrzenig kosmiczng. Oznacza to
mniejszg wielko§¢ produkgji dla wszystkich podmiotéw i wyzsze koszty jednostkowe dla klientow.

1.7. W nadchodzacych latach przemyst obronny UE bedzie musial zapewni¢ pafistwom czlonkowskim i ich sitom
zbrojnym sprzet oraz dostosowane do nowego $rodowiska strategicznego zdolnosci obronne wysokiej jakosci, a takze
bedzie musiat dostarczaé ciaglej pomocy wojskowej Ukrainie i innym partnerom. Oprécz tego konieczne bedzie zagwaran-
towanie przystosowalnosci, trwalosci, zdolnosci, odpornosci i konkurencyjnosci europejskiej bazy technologiczno-prze-
mystowej sektora obronnego.

2. Uwagi ogélne

2.1.  Zagwarantowanie bezpieczetistwa energetycznego UE

2.1.1.  UE jest importerem netto: w 2020 r. 58 % zasobéw energetycznych dostepnych w UE pochodzito z pafistwa trze-
ciego. Nalezy zauwazy¢, ze Europa przestawila si¢ z silnej zaleznosci od zakupu gazu od jednego dostawcy — Rosji — na
zalezno$¢ w tym zakresie od Stanéw Zjednoczonych. Chiny utrzymuja dominujacg pozycje w duzej czgsci przemystowych
energetycznych lancuchéw wartosci.

2.1.2.  Aby przeciwdziala¢ zagrozeniom zwigzanym ze zmiang klimatu, UE zobowiazala si¢ do osiggnigcia do 2050 r.
neutralno$ci pod wzgledem emisji dwutlenku wegla. W tym celu Komisja Europejska zaproponowala redukcje emisji
gazéw cieplarnianych o 85-95 % do 2040 r. poprzez ograniczenie popytu, obnizenie emisyjnosci zastosowan koncowych
dzigki silnej elektryfikacji oraz renowacj¢ energetyczng budynkéw, ktéra obecnie przebiega w zdecydowanie zbyt wolnym
tempie.

2.1.3. W przysztosci bardzo szybko musi rozwinac si¢ elektryfikacja: produkcja musi wzrosna¢ z 2 901 TWh w 2021 r.
do 3362 TWh w 2030 r. Aby zaspokoi¢ to zapotrzebowanie koncowe, produkcja musi opieraé si¢ na dynamicznym roz-
woju niskoemisyjnego wytwarzania energii elektrycznej oraz na przyspieszeniu procedur udzielania zezwolen na wytwa-
rzanie energii.

2.1.4.  Ogrzewanie i chlodzenie, mobilno$¢ oraz przemyst to trzy wielkie sektory zuzycia energii. UE postanowila prze-
j$¢ na bezposrednia elektryfikacje (pompy ciepla, baterie itp.), elektryfikacje posrednia (za pomocg wodoru elektrolitycz-
nego) oraz paliwa odnawialne i niskoemisyjne, a przy tym prowadzi¢ wychwytywanie dwutlenku wegla.

2.1.5.  EKES ma watpliwosci co do scenariuszy odniesienia Komisji, ktore nie pozwalaja przemystowi na strategiczne
planowanie inwestycji. W 2009 r. uznano, ze kluczowe jest wprowadzenie wychwytywania dwutlenku wegla do 2030 r.,
a w 2013 r. przesunigto ten termin na 2035 r. Nastepnie w 2016 r. postanowiono, Ze ma to nastgpi¢ po 2040 r.,
w 2020 r. odstgpiono od tego pomystu, by znowu do niego powrdcié¢ i nadaé mu kluczowe znaczenie w 2024 r. Podobnie
jest z celem dotyczacym wodoru w 2030 r.. w pakiecie ,Gotowi na 55" przewidywano 233 TWh, w REPowerEU —
670 TWh, a w 2024 r. poziom docelowy obnizono do 105 TWh.
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2.1.6. W przyszlym europejskim systemie energetycznym, ktory bedzie musial zaspokaja¢ zmienne zapotrzebowanie,
dominowad beda odnawialne Zréda energii o zmiennej wydajnosci. Dopasowanie podazy i popytu opiera si¢ obecnie na
elektrowniach jadrowych, elektrowniach opalanych paliwem kopalnym i elektrowniach wodnych. Szczegdlna uwage nalezy
poswieci¢ tym ostatnim w kontekscie zasad i dzialan Niebieskiego Ladu zaproponowanego przez EKES. Zapewnienie tej
réwnowagi bedzie w przysztosci bardziej skomplikowanym zadaniem, gdyz bedzie wymagaé nowej elastycznosci (popytu,
sktadowania).

2.1.7.  Bezpieczenstwo energetyczne UE wymaga dokonania ogromnych inwestycji oraz wprowadzenia sprzyjajacych im
ram. Bedg to musialy by¢ w wigkszosci inwestycje prywatne, choé panstwa cztonkowskie moga udziela¢ pomocy.

2.1.8. W transformacji energetycznej potrzebne sa godne miejsca pracy o najrézniejszych wymaganiach oraz umiejet-
nosci dla wszystkich powigzanych rodzajéw dzialalnosci. W ramach paktu na rzecz umiejgtnosci Komisja zachgca wszyst-
kie zainteresowane strony do podjecia dzialan na rzecz podnoszenia i zmiany kwalifikacji sity roboczej. Niezbedna jest
lokalna lub regionalna koordynacja migdzy przedsigbiorstwami, zwigzkami zawodowymi, wladzami lokalnymi, uczelniami
i szkotami.

2.1.9.  EKES zwraca tez uwage na naturalne, cho¢ niskie, ryzyko rozblyskéw stonecznych, ktérych skutki, obecnie trak-
towane zbyt mato powaznie, bylyby katastrofalne i ktére moga zakléci¢ funkcjonowanie satelitow, sieci elektroenergetycz-
nych i systemow cyfrowych.

2.1.10.  EKES wzywa Komisj¢ do:
— podsumowania i wzmocnienia kontroli UE nad fancuchami wartosci r6znych technologii dekarbonizacji,

— oszacowania ryzyka zaleznosci oraz przedstawienia propozycji rodkéw naprawczych w razie wysokiego ryzyka lub
nawet wystepowania monopolu lub quasi-monopolu na szczeblu $wiatowym,

— promowania, z zachowaniem neutralnosci technologicznej, poprzez zachety (podatki, dotacje, normy, oznakowanie)
produktéw niskoemisyjnych,

— przeanalizowania, dlaczego nie rozwija si¢ elektryfikacja zastosowan energetycznych, i przedsiewzigcia stosownych
$rodkéw naprawczych,

— zapewnienia finansowania poprzez odpowiednie ramy i wspierania panstw cztonkowskich w skutecznym i szybkim
przeprowadzeniu renowacji energetycznej budynkéw,

— sprawdzenia, na podstawie krajowych planéw w dziedzinie energii i klimatu na 2024 r., w jakim stopniu prognozy
panstw cztonkowskich odpowiadaja celom UE, oraz wyciagnigcia z tego konsekwencji,

— zbadania modeli rynku energii elektrycznej nagradzajacych elastyczno$¢ zgodnie z rosnacg wartoscig $wiadczonej
ustugi,

— uwzglednienia propozycji EKES-u dotyczacych Niebieskiego Ladu,

— oceny skutkéw rozblyskow stonecznych oraz zaproponowania planéw je antycypujacych.

2.2.  Zapewnienie bezpieczeristwa cyfrowego UE

2.2.1.  Cyfryzacja rewolucjonizuje nasze zycie i przynosi wiele niezaprzeczalnych korzysci, takich jak natychmiastowa
komunikacja lub natychmiastowy dostep do informacji. Ulatwia to wykonywanie wielu codziennych zadan. Aby wszyscy
mogli z tego korzysta¢, trzeba nasili¢ szkolenia w zakresie technologii cyfrowych dla obywatelek i obywateli; jest to réwniez
konieczne, by stawi¢ czola wyzwaniom zwigzanym z dezinformacjg i z rynkiem pracy. EKES z zadowoleniem przyjmuje
takze niedawne postepy w dziedzinie sztucznej inteligencji.

2.2.2.  Technologie cyfrowe, gdy sa naduzywane, utatwiaja rozpowszechnianie informacji wprowadzajacych w blad, co
ma powazne konsekwencje dla naszych spoleczenstw. EKES z zadowoleniem przyjmuje Srodki europejskie, takie jak euro-
pejski akt o ustugach cyfrowych czy kodeks postepowania w zakresie zwalczania dezinformacji. Kodeks jest instrumentem
samoregulacji, ktory opiera si¢ na dobrowolnym zobowigzaniu sygnatariuszy. Komitet nalega na jego monitorowanie
zgodnie z planem KE.
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2.2.3.  Ochrona instytucji demokratycznych wymaga ksztalcenia i szkolenia ustawicznego Europejek i Europejczykéw,
ktére ulatwi im rozpoznawanie schematéw dezinformacji i — tym samym — lepsze im przeciwdziatanie. Szkolenie powinno
zapewnia¢ umiejetnosci niezbedne do konstruktywnego udzialu w komunikacji spotecznej, a takze do rozpoznawania
i przeciwdzialania dezinformacgji.

2.2.4.  Dane europejskie sg przechowywane w réznych krajach. Powodem do niepokoju jest to, ze w 2021 r. 35 % o$rod-
kéw przetwarzania danych na Swiecie miescito si¢ w Stanach Zjednoczonych (!). Cho¢ przepisy UE umozliwiaja wybor
miejsca przechowywania danych, dominacja zagranicznych podmiotéw cyfrowych prowadzi w rzeczywistosci do uzalez-
nienia UE od paristw pozaeuropejskich. Komitet wyraza zaniepokojenie ekstraterytorialnoscia amerykanskiej ustawy
CLOUD, ktéra jest sprzeczna z ogdlnym rozporzadzeniem o ochronie danych (RODO). Podkresla znaczenie projektu
Gaia-X, ktérego celem jest stworzenie europejskiego ekosystemu w chmurze w oparciu o wspdlne podejscie.

2.2.5.  Gléwne zagrozenia dla cyberbezpieczefistwa to te, ktdre moga narazi¢ bezpieczeristwo, poufnos¢, integralnosé
lub dostepno$é danych i systemoéw informatycznych. Moga mie¢ powazne konsekwencje: sektor zdrowia zmaga si¢ z niepo-
kojacym wzrostem liczby cyberatakéw, o czym donosi Agencja Unii Europejskiej ds. Cyberbezpieczenstwa (ENISA) w spra-
wozdaniu dotyczacym zagrozen dla tego sektora ,ENISA Threat Landscape: Health Sector”. EKES z uwagg przyglada si¢
wdrazaniu aktu o cyberbezpieczenistwie i z zadowoleniem przyjmuje nowy europejski program certyfikacji cyberbezpie-
czefstwa.

2.2.6.  Jesli chodzi o sektor cyfrowy, nalezy dokona¢ rozréznienia miedzy produkcja urzadzen a aplikacjami informa-
tycznymi. Chociaz prawie wszystkie urzadzenia pochodza z Azji, Europa posiada silne branze przemystowe kontrolujace
kluczowe elementy taficucha, takie jak sprzet do litografii ultrafioletowej. EKES popiera europejski akt w sprawie czipéw,
ktéry ma zasadnicze znaczenie dla cyfrowej reindustrializacji Europy, i podkresla znaczenie istnienia w Europie przedsie-
biorstw bedacych liderami na $wiatowych rynkach.

2.2.7.  Niezalezno§¢ cyfrowa Europy opiera si¢ na jej zdolnosciach obliczeniowych i na cyberbezpieczefistwie. Pod
koniec grudnia zainaugurowano MareNostrum (%) — jeden z dziesigciu najpotezniejszych superkomputeréw na $wiecie,
ktory jest w 50 % finansowany ze Srodkéw europejskich. Te¢ inicjatywe trzeba kontynuowaé w nastgpnej kadencji.

2.2.8.  EKES wzywa Komisj¢ do:

— dalszego monitorowania umiejetnosci informatycznych Europejek i Europejczykéw oraz do zachecania paristw czton-
kowskich do u§wiadamiania obywatelom zagrozen zwigzanych z korzystaniem z technologii cyfrowych,

— oceny rzeczywistego stosowania samoregulacji przewidzianej w kodeksie postepowania w zakresie zwalczania dezin-
formacji, szczegdlnie w europejskim roku wyborczym,

— okreslenia, gdzie przechowywane sa dane europejskie, poniewaz dane wrazliwe muszg by¢ przechowywane w UE;
— zaproponowania rozwigzan konfliktu miedzy amerykanska ustawg CLOUD a unijnym RODO,

— wyciagniecia wnioskéw z sukceséw przemystowych niektdrych przedsigbiorstw UE i uwzglednienia tej lekcji w kon-
tekscie globalnej konkurengji,

— dalszego inwestowania w rozwéj komputeré6w o duzej mocy obliczeniowej w Europie.

— monitorowania stanu wiedzy Europejczykéw na temat cyberbezpieczenstwa,

2.3.  Zapewnienie przyszlosci europejskiego przemystu kosmicznego

2.3.1.  Uslugi kosmiczne nabraly strategicznego znaczenia dla europejskich spoleczenstw i gospodarek, a przestrzef
kosmiczna jest kluczowa dla swobody dzialania oraz niezaleznosci decyzyjnej UE. Jest wiele sektor6w gospodarki i obsza-
réw polityki publicznej zaleznych od przestrzeni kosmicznej: transport, pozycjonowanie, telekomunikacja, meteorologia,
monitoring $rodowiska, rozumienie zmiany klimatu oraz obserwacja Ziemi do celéw obronnosci i bezpieczefistwa.

(") hittps:/[en.statista.com/.
() https:/[en.wikipedia.org/wiki/MareNostrum.
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2.3.2.  Gléwnymi klientami i operatorami infrastruktury kosmicznej sa organy publiczne posiadajace mandat do $wiad-
czenia ustug publicznych. Podmiotami zapewniajacymi infrastrukture niezbedna do dostarczania takich danych i ustug sg
prywatne przedsi¢biorstwa przemystowe. Przemyst kosmiczny odgrywa strategiczng rolg.

2.3.3.  Przemyst kosmiczny wnidst pozytywny wklad do bilansu handlowego w Europie: w ostatnim dziesiecioleciu $red-
nia nadwyzka netto wynosita 900 mln USD rocznie, a takze rozwijal si¢ eksport systeméw satelitarnych i ustug wynoszenia
na orbite. Zalezno$¢ europejskiego przemystu kosmicznego od jego zdolnosci do zdobywania zaméwien na (bardzo
malych) rynkach otwartych jest jedng z jego podstawowych cech, ktéra odréznia go od innych poteg kosmicznych (obroty
na tych otwartych rynkach wynosza 30-50 %).

2.3.4.  Europejski sektor kosmiczny stoi w obliczu coraz wigkszej liczby zagrozeri:

— Poglebiaja si¢ roznice w finansowaniu w stosunku do Stanéw Zjednoczonych i Chin: europejskie budzety kosmiczne
sa sze§¢ razy mniejsze od budzetéw Standéw Zjednoczonych i s3 w wigkszosci nieskoordynowane, gdy tymczasem
w amerykanskiej doktrynie kosmicznej przestrzen kosmiczna jest zasadniczym instrumentem panowania i niezalez-
nosci. Nie mozna lekcewazy¢ gwaltownego wzrostu Chin. Réwniez inne podmioty, takie jak Rosja i Indie, podejmuja
wicksze wysitki. Ponadto europejski przemyst kosmiczny musi obecnie konkurowaé z gigantycznymi podmiotami
spoza Europy, ktére optymalizuja swoje wewnetrzne tancuchy dostaw i powaznie zakldcaja rynki (w szczegdlnosci
SpaceX).

— Kryzys wystepujacy w europejskim przemysle rakiet no§nych uwydatnia stabe punkty tego segmentu i zaczyna doty-
kaé réwniez segment satelitéw: dzisiejsze liczby pokazuja, ze wskaznik rentownosci przemystu kosmicznego jest
rzadko dodatni, w czasach gdy kluczowe inwestycje staja si¢ wazniejsze niz kiedykolwiek wcze$niej.

— Zasada ,zwrotu geograficznego” Europejskiej Agencji Kosmicznej (ESA) okazala si¢ skutecznym sposobem zabezpie-
czenia wigkszosci finansowania programéw, lecz nie jest idealnym rozwigzaniem. Moze sprzyja¢ atomizacji fancucha
dostaw ze wzgledu na udziat bardzo matych podmiotéw finansujgcych. Utrzymanie za wszelka ceng zdolnosci krajo-
wych zwicksza dublowanie i fragmentacje na bardzo waskim rynku. Prowadzi to do zmniejszenia wielkosci produkcji
dla wszystkich i do podwyzszenia kosztéw jednostkowych dla klientow.

EKES wzywa Komisje do:

— opracowania i realizacji europejskiej strategii przemystu kosmicznego z uwzglednieniem fragmentacji, dublowania
i niewielkiej wielkosci gléwnych europejskich rynkéw instytucjonalnych, co zagraza zréwnowazonosci i suwerennosci
przemystu w UE,

— zapewnienia organom publicznym bezproblemowego dostepu do zdolno$ci kosmicznych niezbednych do realizacji
polityki publicznej, z zachowaniem wymaganego poziomu niezaleznosci (chodzi o zdolnosci, ktére mozna uzyskaé
w Europie w jednolity sposéb i ktére musza by¢ pod kontrola podmiotéw europejskich),

— wspierania konkurencyjnosci europejskiego przemystu kosmicznego z uwagi na zalezno$¢ sektora przemystu kos-
micznego od otwartych rynkéw i — tym samym — na zasadniczg potrzebg konkurencyjnosci,

— uwzglednienia strategicznego charakteru sektora kosmicznego i jego cech (dlugoterminowos$é, wysokie ryzyko, kapita-
tochtonnos¢) oraz polityki innych poteg w celu wdrozenia takiej strategii przemystu kosmicznego. Organy europejskie
moga korzysta¢ z wielu narzedzi (przepiséw dotyczacych zaméwien publicznych, finansowania badan i rozwoju, pra-
wodawstwa, dyplomagji).

2.4, Zapewnienie przyszlosci europejskiej obronnosci

2.4.1.  Europejski przemyst obronny ma kluczowe znaczenie dla:

— zapewnienia pafistwom czlonkowskim UE i ich sitom zbrojnym sprzetu oraz zdolnosci obronnych potrzebnych do
tego, by broni¢ Europy oraz jej obywateli przed wieloma zlozonymi zagrozeniami,

— zachowania suwerennosci Europy oraz zagwarantowania dlugoterminowej ochrony demokragji i stabilnosci Europy
wraz z odpowiednim poziomem autonomii strategicznej,

— bezposredniego wspierania stabilno$ci, pokoju i bezpieczefistwa cztonkéw NATO i UE oraz ich sojusznikéw.
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PL

Dz.U. Cz 12.7.2024

2.4.2.  Unijny przemysl obronny musi stawi¢ czola dwojakiemu wyzwaniu, ktére rosyjska napas¢ na Ukraing jeszcze
bardziej spotegowata: w nadchodzacych latach konieczne bedzie zapewnienie paistwom czlonkowskim i ich sitom zbroj-
nym sprzetu oraz rentownych i dostosowanych do nowego $rodowiska strategicznego zdolnosci obronnych wysokiej
jakoci, a takze dostarczanie cigglej pomocy wojskowej Ukrainie i innym partnerom. W dluzszej perspektywie niezbedne
bedzie zagwarantowanie przystosowalnosci, zréwnowazonosci, zdolnosci, odpornosci i konkurencyjnosci europejskiej
bazy technologiczno-przemystowej sektora obronnego.

2.4.3.  Ponadto silny europejski filar NATO nie jest mozliwy bez wiarygodnej, autonomicznej i zréwnowazonej bazy
przemystowej. NATO dostrzega, Ze sojusz wymaga silnego i wydajnego przemystu obronnego opartego na poglebionej
wspOlpracy europejskiej.

EKES wzywa Komisje, by:

— zadbala o lepszg koordynacj¢ europejskiego przemystu obronnego (w tym poprzez zachgcanie do wspdlnych zamo-
wienl publicznych) oraz o jego zdolno$¢ do dostarczania sprzetu potrzebnego sitom zbrojnym w kazdej chwili i w kaz-
dych okolicznosciach; przemyst ten musi by¢ w stanie szybko zwiekszy¢ produkeje, by zaspokoié potrzeby pilne
w danej chwili, a nastgpnie utrzyma¢ odpowiedni poziom przygotowania,

— dokonala znacznych inwestycji w badania i rozwdj, aby wzmocni¢ suwerenno$¢ technologiczng Europy w krytycznych
obszarach i zapewni¢ jej przewage operacyjng nad potencjalnymi przeciwnikami; UE powinna znacznie zwigkszy¢
budzet Europejskiego Funduszu Obronnego, ktéry bedzie musiat mie¢ bardziej strategiczny charakter,

— dopilnowala, by w nastgpnych wieloletnich ramach finansowych i w linii budzetowej dotyczacej obronnosci UE i jej
panstwa czlonkowskie znacznie zwickszyly sw6j wklad z mysla o dostosowaniu europejskiej obronnosci do nowego
Srodowiska strategicznego,

— ulatwila dostep do prywatnych i publicznych inwestycji oraz finansowania za pomocg strategii politycznych i srodkéw
regulacyjnych zapewniajacych, by wzgledy i kryteria zréwnowazonego rozwoju nie byly dyskryminujace dla unijnych
przedsigbiorstw z sektora obronnego,

— stymulowala i wspierata wysilki panstw cztonkowskich na rzecz odwrdcenia obecnej sytuacji poprzez przeznaczanie
glownej czgsci budzetéw na sprzet i systemy od dostawcoéw europejskich, co jest warunkiem sine qua non zadbania
o rentowny europejski przemyst obronny.

Bruksela, dnia 24 kwietnia 2024 r

Przewodniczgcy
Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego
Oliver ROPKE
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