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Strony
Strona skarzgca: Caronte&Tourist Isole Minori SpA (Mesyna, Wlochy) (przedstawiciel: M. Macesi¢, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznos$ci decyzji Komisji C(2024) 1065 wersja ostateczna z dnia 14 lutego 2024 r. w zakresie,
w jakim Komisja odméwila w niej dostepu do dokumentéw nr 2, 5, 7 i 9, powolujac si¢ na wyjatki przewidziane
w art. 4 ust. 2 tiret drugie i trzecie rozporzadzenia nr 1049/2001 ('), i udzielenie dostepu do dokumentéw, o udostep-
nienie ktérych wnioskowano, z wyjatkiem udostepniania danych podlegajacych ochronie ze wzgledu na ochrong pry-
watno$ci i integralno$ci osoby fizycznej;

— obcigZzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty:

1. Zarzut pierwszy, dotyczacy popelnienia przez Komisj¢ oczywistego bledu w ocenie przy stosowaniu art. 4 ust. 2 tiret
drugie rozporzadzenia nr 1049/2001.

— Zdaniem strony skarzacej Komisja nie wykazala, ze w przypadku odmowy udzielenia dostepu do dokumentéw
nie mozna powolywa¢ sie na zasadg réwnosci stron, w sytuacji gdy jedng ze stron postgpowania krajowego jest
panstwo czlonkowskie, poniewaz jest niepodwazalng okolicznoscia formalng, ze to panstwo stanowi prawo,
wykonuje prawo i sadzi na podstawie prawa. Celem zasady réwnosci stron jest stworzenie réwnych szans obu
podmiotom biorgcym udzial w postgpowaniu cywilnym. Gdy panstwo czlonkowskie jest strong postgpowania,
formalnie oznacza to, Ze nadal istnieje nierdwnowaga na korzys¢ panstwa czlonkowskiego.

2. Zarzut drugi, dotyczacy popelnienia przez Komisje oczywistego bledu w ocenie przy stosowaniu art. 4 ust. 2 tiret trze-
cie rozporzadzenia nr 1049/2001.

— Komisja nie moze powotywac si¢ na wzgledy wzajemnego zaufania i wspdtpracy pomiedzy Komisjg a pafistwami
cztonkowskimi podczas konsultacji przy przyjmowaniu nowej ustawy krajowej — Act of the Maritime Liner Trans-
port (ustawy o morskim transporcie liniowym, wykonujacej rozporzadzenie Rady (EWG) nr 3577/92) (%), ponie-
waz argument ten jest sprzeczny ze sprawg Schlyter/Komisja (*), a mianowicie z tym, ze atmosfera wzajemnego
zaufania pomiedzy Komisjg a pafistwem czlonkowskim nie moze mie¢ pierwszenstwa przed zasadg przejrzystosci
w procesie przyjmowania nowych przepiséw krajowych.

— Ujawnienie zagdanych dokumentéw nie naruszyloby celu postegpowania EU Pilot (zainicjowanego przez strong ska-
rz3cg), poniewaz strona skarzgca otrzymala weze$niej z DG MOVE [(Dyrekcji Generalnej ds. Mobilnosci i Trans-
portu)] pismo poprzedzajace zamkniecie postepowania, z ktérego jasno wynika, Ze Komisja postanowila nie
wszczynal postegpowania przed Trybunalem Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w zwigzanych z poprzednim sys-
temem prawnym kwestiach, zawartych w dokumentach, o ktérych udostgpnienie wnioskowano.

(") Rozporzadzenie (WE) nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30 maja 2001 r. w sprawie publicznego dostepu do
dokumentéw Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji (Dz.U. 2001, L 145, s. 43).

() Rozporzadzenie Rady (EWG) nr 3577/92 z dnia 7 grudnia 1992 r. dotyczace stosowania zasady swobody Swiadczenia ustug w trans-
porcie morskim w obrebie pafistw cztonkowskich (kabotaz morski) (Dz.U. 1992, L 364, s. 7).

(®) Wyrok Sadu z dnia 16 kwietnia 2015 r., Schlyter/Komisja (T-402/12, EU:T:2015:209).
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— DG MOVE (prowadzgca postgpowanie EU Pilot) znala juz uwagi do nowego projektu Act of the Maritime Liner
Transport (ustawy o morskim transporcie liniowym, wykonujacej wspomniane rozporzadzenie Rady (EWG)
nr 3577/92), poniewaz aktywnie uczestniczyta w procesie przyjmowania nowej ustawy, dokonujac doglebnej jej
oceny.

3. Zarzut trzeci, dotyczacy nieustalenia przez Komisje istnienia nadrzednego interesu publicznego uzasadniajacego ujaw-
nienie informacji.

— Jak stwierdzono w sprawie Szwecja i Turco/Rada (*), Komisja nie dopelnita obowigzku uzasadnienia braku nadrzed-
nego interesu publicznego uzasadniajacego ujawnienie informacji, poniewaz stwierdzita jedynie, ze nie ma zna-
czenia, czy wynik krajowego postepowania w sprawie odszkodowania za naruszenie prawa Unii przez panstwo
cztonkowskie bedzie miat skutek publiczny.

— Ujawnienie informacji w tej sprawie lezy w nadrzednym interesie publicznym, poniewaz chorwacki rynek kabo-
tazu morskiego stanowi cz¢$¢ rynku wewnetrznego UE, a nowa ustawa — Act on Maritime Liner Transport (ustawa
o transporcie morskim, wykonujaca wspomniane rozporzadzenie Rady (EWG) nr 3577/92) — ma réwniez zasto-
sowanie, ratione personae, do wszystkich armatoréw z innych panstw cztonkowskich. Ponadto, ratione materiae,
nowa ustawa — Act on Maritime Liner Transport (ustawa o morskim transporcie liniowym), wprowadzajaca swo-
bode $wiadczenia ustug kabotazu morskiego (jedna z podstawowych swobdd) — wplywa na prawa armatora do
swobodnego $wiadczenia ustug kabotazu morskiego, w zwigzku z czym przejrzysto$¢ ma w tej kwestii pierwszen-
Stwo.

(*) Wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci z dnia 1 lipca 2008 r., Szwecja i Turco/Rada (sprawy polgczone C-39/05 P i C-52/05 P,
EU:C:2008:374).
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