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PELNE SPRAWOZDANIE Z OBRAD 4 KWIETNIA 2019 R.

VORSITZ: EVELYNE GEBHARDT

Vizeprisidentin

1. Otwarcie posiedzenia

(Die Sitzung wird um 8.30 Uhr erdffnet.)

2. Ogolnoeuropejski indywidualny produkt emerytalny (OIPE) (debata)

Die Prisidentin. — Der erste Punkt der Tagesordnung ist die Aussprache iiber den Bericht von Sophia in 't Veld im
Namen des Ausschusses fiir Wirtschaft und Wihrung iiber den Vorschlag fiir eine Verordnung des Europdischen
Parlaments und des Rates iiber ein europaweites privates Altersvorsorgeprodukt (PEPP) (COM(2017)0343 -
(8-0219/2017 — 2017/0143(COD)) (A8-0278/2018).

Sophia in ’t Veld, Rapporteur. — Madam President, I am very pleased that today we will be able to vote finally on the
PEPP as it is called, the pan-European personal pension product, because I think that we have delivered what we
promised, a truly pan-European product that would be simple and safe and good for consumers and I think that that
is what we have on the table.

First of all, to start with the pan-European nature. It is a regulation that lays down pan-European quality criteria, pan-
European rights for consumers but also true pan-European oversight and the possibility for EIOPA to intervene, and I
think that is something that was very important. Initially we wanted authorisation by EIOPA but I think that now, with
the smart use of the existing powers of EIOPA, we have achieved the same goal.

We have also laid down extensive rights for consumers, protection for consumers, the right to information, compulsory
advice, the right to switching, the right to, let’s say, portability rights; we have achieved a fee cap of 1%, which is no
small achievement because there was massive resistance against it, and if you see the fees that are actually being charged
today, a 1% fee cap is really very good. We have achieved a basic PEPP which is basically a kind of off-the-shelf product
for anyone who is not financially literate and who is not rich, that we have set up with all the necessary safeguards.
Nevertheless, we have all seen in recent days that there are still a lot of people who are concerned, and I would like to
eliminate a couple of misunderstandings.

First of all, PEPP is clearly a third pillar product. It is complementary, individual and voluntary. It in no way replaces the
first or second pillar products, and I think it is important to realise that. I've received a lot of emails, as have most of the
colleagues I suppose, in particular from Spain, accusing us of being a threat to the public pension systems. But that is
really complete nonsense and I would like to state here that the only real threat to public pension systems are the
national authorities, which are completely unable and unwilling to reform their systems, and if today PEPP is going to
fill a gap in Member States where the pension provisions are inadequate, that is purely to blame on those national
governments and not on PEPP. It will actually offer the opportunity to people who today do not have a proper pension
provision to actually have something for the future.
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I would like to say that for me, creating a PEPP which is good for consumers was the prime concern, and I know that
one of the objectives of the Commission was also to complete the capital markets union and if we have contributed to
that with PEPP then I'm very happy, but for me creating something which is good for European citizens was actually the
prime objective. I think that what we are going to vote on today will achieve that objective and further contribute to a
social Europe that actually cares for people, and I hope that it’s going to command a very solid majority.

Jyrki Katainen, Vice-President of the Commission. — Madam President, I really want to thank you for organising this very
important debate on the pan-European personal pension product (PEPP). The PEPP regulation is a major milestone on
the road to addressing pension gaps and democratic challenges and a major achievement in completing the capital
markets union (CMU). It will benefit consumers and providers with a strong framework for personal pensions through
a new product with strong consumer protection and enhanced cross-border competition.

As the rapporteur said, it will not, by any means, replace public pension schemes. On the contrary, it offers new
opportunities and alternatives to those who voluntarily want to use this scheme.

Let me express my gratitude to the rapporteur, Ms Sophia in 't Veld, who has invested a great deal of time and passion
to make PEPP a reality. I also want to thank Mr Roberto Gualtieri, Chair of the Committee on Economic and Monetary
Policy (ECON) and the shadow rapporteurs, Mr Brian Hayes, Mr Renato Soru, Mr Bas Eickhout, Mr Ashley Fox, Mr
Gerolf Annemans and Mr Dennis de Jong, for your constructive engagement, persistence and faith in this truly pan-
European challenge.

Finally, my thanks go to the rapporteurs of the Committee on the Internal Market and Consumer Protection (IMCO) and
the Committee on Employment and Social Affairs (EMPL), who have made extremely valuable contributions.

According to our data, across the EU, people retiring between now and 2057 will need to save an additional two trillion
euro each year to achieve a sustainable income in retirement. At the same time, European markets for personal pension
products are fragmented and uneven — in some parts of the Union, even non-existent. Only 67 million out of the total
population of 243 million European citizens between 25 and 59 years old have currently invested in personal pension
products.

The PEPP will give all citizens the opportunity to save for their retirement on a purely voluntary basis. It will open up a
genuine pan-European market for personal pension products, complementing public and occupational pension systems.
Supplementary pensions can only become effective if they are accessible for all income brackets. The design of the PEPP
will ensure that products offered are competitive and cost-effective, with strong protection for all savers. Personal pen-
sion providers will be able to sell the PEPP across the EU with one single registration, allowing savers to benefit from
enhanced cross-border competition and economies of scale.

The Commission hopes very much that Member States will follow this recommendation and grant PEPPs the same tax
advantages as they grant similar national personal pension products, even if the PEPP doesn’t match in all the details the
criteria set for the national product.

I regret that the portability of the PEPP and the role of the European Insurance and Occupational Pensions Authority
(EIOPA) were considerably weakened in sometimes difficult negotiations. Having said that, I believe that this is an
important first step towards building a true pan-European market for personal pension products. The PEPP is also one
of the key measures of the Commission’s Action Plan to strengthen the capital markets union. It will channel savings
towards long-term investments and benefit investment growth and jobs throughout the EU.

Finally, I am well aware that important work remains to be done to define some key features of the PEPP, through
delegated acts. The Commission will closely follow EIOPA’s work on these matters and make sure that the resulting
delegated acts are fully consistent with the political orientation taken by the co-legislators.

Heinz K. Becker, Verfasser der Stellungnahme des mitberatenden Ausschusses fiir Beschdftigung und soziale Angelegenheiten. —
Frau Prisidentin, Herr Kommissar! Ich habe als einer von mehreren in diesem Parlament fiir PEPP gekdmpft, und ich
danke der Kommission fiir die Initiative zu diesem Produkt. Es gibt eine gute Nachricht fiir Europas jiingere Generatio-
nen, denn mit PEPP gibt es eine Zusatzpension fir mehr Lebensqualitdt im besten Alter. In anderen Regionen Europas
gibt es nicht so gut ausgebaute Sozialsysteme wie zum Beispiel in meinem Heimatland. Ich glaube, dass PEPP dort eine
sehr gute Chance hat, genau diese Funktion zu erfillen. Zugleich hat es in entwickelten Sozialsystemen einen Zusatz-
wert, um den Lebensstandard abzusichern.
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Die private Rentenzusatzversicherung PEPP, das paneuropiische Pensionsprodukt, wird es in verschiedenen Varianten
geben. Ich begriiffe auflerordentlich, dass es gelungen ist, in einer EU-weit standardisierten Basisversion sogar eine Art
europdischer Kapitalgarantie anzubieten, die eine hohe Sicherheit fiir viele Menschen bietet, wo es eben keine hochent-
wickelten Rentensysteme gibt. PEPP ist eine transparente, attraktive Ergdnzung zur ersten und zweiten Saule. Ich unter-
streiche, was Frau in 't Veld — meine Kollegin als Berichterstatterin —, sagte: dass es keinerlei Konkurrenz zur ersten und
zweiten Sdule ist, sondern ein Zusatzprodukt, und als solches leistet es sehr wertvolle Beitrdge zur Alterssicherung.

Ich unterstiitze namens des Ausschusses fiir Beschiftigung und soziale Angelegenheiten die Einfithrung von PEPP. Wir
haben dariiber hinaus den Kunden eine standardisierte Dokumentation anzubieten, die zum Beispiel auch Auskunft iiber
die Zertifizierung gibt. Hier wird die Rolle von EIOPA auch von uns mit auferordentlicher Sympathie begleitet. Ich
denke, dass wir hier den jiingeren Generationen ein exzellentes Produkt zur Alterssicherung anbieten konnen.

Birgit Collin-Langen, Verfasserin der Stellungnahme des mitberatenden Ausschusses fiir Binnenmarkt und Verbraucherschutz. —
Frau Prisidentin, Herr Kommissar! Ich freue mich, dass wir dieses Dossier noch in dieser Wahlperiode abschlieBen
konnen. Als Verfasserin der Stellungnahme des IMCO-Ausschusses mochte ich zundchst der Berichterstatterin Sophia
in 't Veld herzlich gratulieren. Vielen Dank fiir die gute und offene Kooperation!

Fir mich war von Anfang an das Ziel, ein PEPP zu schaffen, das ein einfaches, sicheres, transparentes, verbraucher-
freundliches, giinstiges und langfristiges Altersvorsorgeprodukt ist, und dieses Ziel konnten wir erreichen. Nach
Abschluss der Verhandlungen kann man zusammengefasst sagen, dass wir den Kommissionsvorschlag binnenmarkttau-
glicher und verbraucherfreundlicher gestaltet haben. Der wichtigste Punkt aus meiner Sicht ist die Einfiihrung des Basis-
PEPP. Jeder Anbieter muss ein solches anbieten. Wichtig ist hier, dass das Basis-PEPP auch iiber digitale Kanile sicher und
kostengiinstig abgeschlossen werden kann.

Mein oberstes Anliegen war der Kapitalschutz. Der Kunde darf beim Basis-PEPP sein Kapital auf keinen Fall verlieren,
und es darf auch nicht durch Gebiihren oder andere Abgaben aufgefressen werden. Dies haben wir durchsetzen kénnen,
weil immer ein Kapitalschutz angestrebt werden muss — sei es durch eine Kapitalgarantie oder durch Lebenszyklus-
Risikominderungstechniken.

Ein PEPP ist ein Rentenprodukt. Dieser Anforderung wird geniigt, indem beim Basis-PEPP 35 % des Kapitals in Form
einer lebenslangen Rente ausgezahlt werden miissen. Bei einem iiber den Lebenszyklus anders gesicherten Basis-PEPP soll
eine Auszahlung iiber einen Entnahmeplan erfolgen.

Zwingende Voraussetzung fiir den Erfolg des PEPP ist die Unterstiitzung der Mitgliedstaaten. Nur sie konnen dieselben
steuerlichen Begiinstigungen vorsehen, die fur vergleichbare nationale Produkte gelten. Daher begriile ich die Anderun-
gen, wonach die Bedingungen fiir ein PEPP nicht ungiinstiger ausfallen diirfen als fiir nationale Produkte.

Mit diesem Ergebnis gestalten wir einen echten Binnenmarkt fiir die private Altersvorsorge, von der vor allem die junge
Generation und Menschen mit geringem Einkommen profitieren konnen.

Brian Hayes, on behalf of the PPE Group. — Madam President, can I firstly congratulate Sophia in 't Veld and all our
colleagues who worked so closely with us to get this result today and to thank the Commission.

Last year in my country, Ireland, 30 000 EU citizens came to work, because we have full employment in Ireland. Many
of them are young people. Many of them have come to Ireland and worked for maybe four or five years and then go
back to their home country or go to another country to work. It is crucially important that we get people saving earlier,
as the Commissioner rightly said, and one of the advantages of PEPP now is that we have a pan-European product.

This is not the end of PEPP; this is the first step, we're taking baby steps here today. But it's an important first step in
trying to get the message across. Those young people who are travelling to Ireland and elsewhere to work have the
opportunity of buying into a pan-European pension.

Secondly, it is important that this is part of the capital markets union. We need to get the connection going between
investment and savers. That's where the big problem is in Europe right now.
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From my perspective it was very important that this product was provided for by a multiple of providers. So it’s
important that the insurance industry, asset managers and others are now able to provide this product on a pan-
European basis. But I want to reiterate, this is a third pillar product. This is a voluntary product. It does not cut across
in any way first or second pillar pension provision. This is a product that delivers on strong consumer protection. It
delivers on giving citizens full transparency of costs and ESG policy. It ensures mandatory advice, strong contract
requirements, rights of switching and a fee cap, and the product intervention powers of EIOPA and competent authori-
ties.

We have made a good start with this proposal. It is not the end of the matter by any manner or means, but it certainly
deals with the issue that we face in Europe, that we are going to have. It is anticipated that we will have one worker for
every two pensioners by 2060. Currently there are four pensioners for every one worker. If we don't encourage people
to save we're going to find our situation getting worse and worse over the years.

(The speaker agreed to take a blue-card question under Rule 162(8))

Sven Giegold (Verts/ALE), blue-card question. — Thank you for accepting the blue card. First, I have to declare that after
several years working with you, Brian, I have always had a great personal sympathy for you, even if we disagreed on a
lot of substance. However, I have to say that our code of conduct says in Article 3.3 that, before speaking, any potential
conflict of interest should be declared orally or in writing to the President. You have accepted, unfortunately, to leave
that House in order to become CEO of the Irish Banks and Payments Federation. Have you declared the potential
conflict of interest when dealing with this file?

Brian Hayes (PPE), blue-card answer. — Yes, I have.

Liisa Jaakonsaari, S&§D-ryhmdin puolesta. — Arvoisa puhemies, sosiaalidemokraattinen parlamenttiryhma suhtautuu kriit-
tisemmin tdhdn ehdotukseen kuin edeltdvit puhujat. Olen itse aika innostunut tistd, koska me haluamme muuttaa
maailmaa, ja yksi, miti me olemme halunneet, on sisimarkkinoiden toimivuus ja ihmisten liikkkuvuuden lisddminen
Euroopan unionin sisilld. Tdmi eldketuote, eurooppalainen eliketuote, ikddn kuin edistdd sitd.

Minun tdytyy sanoa tissd yhteydessi, ettd eniten mistd talld hetkelld kansalaisilta tulee kritiikkid ja pelkoja Eurooppaa ja
omaa tulevaisuutta kohtaan on se, ettd kun he ovat tehneet osan tyourastaan eri puolilla, eri Euroopan maissa, niin eri
elikejirjestelmat eivit sopeudu tihdn uuteen tilanteeseen.

Tdma PEPP-tuote on aiheuttanut valitettavasti kuitenkin sellaisia epdilyksid, ettd tdlld olisi jotenkin tekemistd niiden
pelkojen kanssa, jotka liittyvit tihin yleensd sosiaaliturvan heikkenemisen, mutta tistd ei ole kysymys. Tami on hyvi
idea ja kuluttajavaliokunnassa saatiin erittdin paljon parannuksia timén kuluttajansuojan suhteen. Nyt on tirkedd pitdd
kiinni siitd, ettd nimd kuluttajansuojan ja piddoman turvan takaavat eurooppalaiset ajatukset toteutuvat tistd, koska
timédn tuotteen vetovoima liittyy juuri siihen, ettd timd on eurooppalainen, eurooppalaisesti ikddn kun leimattu, ja jos
tastd tulee pettymyksid, silloin muihinkin asioihin tulee pettymyksia.

Bernd Lucke, im Namen der ECR-Fraktion. — Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Eines ist sicher — die Rente,
sagte einst Bundesarbeitsminister Norbert Bliim. Heute ist nichts mehr sicher. Schon gar nicht ist die Rente sicher; weder
die umlagefinanzierte noch die kapitalgedeckte Rente ist sicher. Der Grund dafiir, dass die kapitalgedeckte Rente nicht
mehr sicher ist, ist die Europdische Zentralbank: Es gibt keine Zinsen mehr, man kann keine Vorsorge durch Ersparnisse
mehr treiben. Wenn es keine Zinsen gibt, dann gibt es im Alter keine Rente, jedenfalls keine kapitalgedeckte Rente. An
diesem grofen Fehler der Geldpolitik unserer Zentralbank dndert auch PEPP nichts. Es ist schon und gut, Anreize zum
Sparen zu setzen. Aber wenn keine Zinsen da sind, dann ist der Anreiz minimal.

Was nun das Europdische Parlament hier macht, ist eine Kleinigkeit im Vergleich zu dem Schaden, der durch die
Zinspolitik der Europiischen Zentralbank angerichtet wird. Aber so, wie das hier gemacht wird, wird es auch noch
falsch angepackt. Denn dieses PEPP ist iiberkompliziert. Es ist intransparent, und es ist iiberteuert, sodass es auf dem
Markt nicht verniinftig erfolgreich sein kann. Ich schaue mir nur an, was hier im Bereich der Beratung auferlegt wird:
eine zwingende Beratung durch Verkdufer, von denen jeder weifs, dass sie eigentlich fir Beratung vollig unqualifiziert
sind.
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Und danke schon, Herr Giegold, fir den Hinweis auf die Interessenkonflikte. Wer hat den grofiten Interessenkonflikt?
Das sind doch gerade die Verkdufer dieser Produkte, die hier das Europdische Parlament nun auch noch mit der Beratung
beauftragt. Diese Beratung ist unniitz, iberfliissig, und dass wir sie zwingend machen, macht das Produkt teuer und
marktunfihig. Es wird ein Flop werden, so leid es mir tut.

Enrique Calvet Chambon, en nombre del Grupo ALDE. — Sefiora presidenta, sefior vicepresidente, quiero felicitar a todos
los ponentes y ponentes alternativos, en particular a los de la Comisién de Empleo, donde también contribui a este PEPP.

Quiero decir que es un complejo y técnico tema el que aqui tratamos, y que se puede llegar -como se ve- a hablar
incluso del error de la politica monetaria del BCE. No hay que ir tan lejos. Esto tiene la ambicién que tiene.

La ambicién que tiene -como dijo desde el primer dia el presidente del Grupo de trabajo de empleo- es ayudar, facilitar,
aumentar las posibilidades de una pensién digna para las personas que no han podido ser cubiertas, por razones
histéricas, razonablemente, en el curso de su vida, por los sistemas de pensiones publicos de su pais o que tienen
pensiones demasiado bajas, etcétera. Y, por lo tanto, es un problema de voluntad de Europa de proteger mejor social-
mente a nuestros mayores.

Discutimos si la garantia de capital es suficiente o no. De acuerdo, esperemos que mejoremos. ;La presencia de Europa
es suficiente con EIOPA? Nos hubiera gustado algo mejor, pero es, sin duda, un instrumento positivo socialmente. Y
pocas bromas con decir que esto ataca los fondos o las pensiones publicas. Eso es alarmar indtilmente y demagdgica-
mente.

Martin Schirdewan, im Namen der GUE/NGL-Fraktion. — Frau Prisidentin, werte Kolleginnen und Kollegen! Fiir eine
armutsfeste Altersvorsorge braucht es starke gesetzliche Rentensysteme, gute Lohne und einen hohen Beschaftigungs-
grad. Dass die Privatisierung der Altersvorsorge ein Irrweg ist, das hat auch eine Studie der Vereinten Nationen belegt,
die im Ubrigen wihrend der Verhandlungen zum PEPP veréffentlicht worden ist. Diese Studie fordert letztendlich dazu
auf, die gesetzliche Rente zu stirken und die Privatisierung einzustellen.

Doch PEPP ist nicht nur politisch falsch, sondern auch noch schlecht gemacht. Es gibt keine Garantie fur die Kiufer, dass
sie das, was sie einzahlen, am Ende auch wieder herausbekommen. Die Gebiithren sind zu hoch, und PEPP wird von
Asset Managern und Hedgefonds vertrieben. PEPP nutzt also weder den Jiingeren noch den Einkommensschwachen noch
den zwanzig Prozent der europdischen Bevolkerung, die bereits von Altersarmut bedroht oder von ihr betroffen sind.

Soziale Sicherheit an die Finanzmirkte zu koppeln, ist nachweislich ein Irrweg. Und deshalb haben meine Fraktion und
ich einen Ablehnungsantrag zu PEPP gestellt, weil wir die Privatisierung der Rente ablehnen.

Bas Eickhout, on behalf of the Verts/ALE Group. — Madam President, first of all, I would like to thank the rapporteur for
all her great work on this product. Probably the most important thing to stress is that there are private pension products
on the European markets and they are unregulated. So, what were doing here is finally regulating private pension
products. I think the best thing that we are doing here is to create a basic pan-European private pension product that
has rules to protect consumers, rather than give money away to all kinds of hedge funds. And, of course, you can
criticise these rules, but what I think is very important is that we have a cap on the total fee. We really need to make
sure — and this is also a question to the Commission — that this cap is really at 1% of the overall costs. That is a very
important statement to make.

One final point: we all know that this does not replace basic pensions but I do think that the Commission needs to
become very clear that they are not, in their austerity programme of the future, pushing further cuts of the first pillar.
The first pillar can then remain and we can have a third additional, rather than replacement, pillar.

Auke Zijlstra, namens de ENF-Fractie. — Voorzitter, het Nederlandse parlement verzet zich tegen het Europees pensioen-
product, het PEPP. Dat PEPP vereist namelijk een forse wetswijziging in Nederland en de daaropvolgende Nederlandse
tegenstem van de minister in de Raad was tevergeefs. Zoals gebruikelijk geldt de meerderheid van de stemmen in de
Europese wetgeving en besluitvorming. Nederland stond dus alleen.
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Maar in artikel 114, lid 2, van het Verdrag staat dat de Commissie zich niet mag mengen in fiscale bepalingen en in
rechten en belangen van werknemers. Ik heb twee maanden geleden dan ook vragen gesteld aan de Europese Commissie,
vragen waarop de Commissie nog steeds geen antwoord heeft weten te vinden. Want waarom vindt de Commissie dat ze
zich hierin toch mag mengen en waarom die meerderheidsbeslissingen, die steeds ten koste gaan van onze werknemers?
De Nederlandse kapitaalgedekte bedrijfspensioenen zijn uniek!

Mijn zorgen en die van het Nederlandse parlement worden gedeeld door de Nederlandse pensioenfederatie. Met
de invoering van het PEPP dreigt het Nederlandse pensioenstelsel te worden ondermijnd. Dit is nu dus al de derde keer
dat de wens van Nederland om het eigen pensioenstelsel uit de greep van de EU te houden door de Unie wordt
genegeerd. Waarom niet een aanvullend pensioen stimuleren zonder in te boeten op de soevereiniteit van de lidstaten?
Want als financieel duurzame nationale pensioenstelsels van zulk vitaal belang zijn voor de stabiliteit van de Unie, zoals
de rapporteur stelt, is dat juist een argument om de Unie verre van de pensioenstelsels van de lidstaten te houden!
Immers, pensioenen uit de derde pijler moeten op maat gemaakt zijn voor de situatie in elke lidstaat, juist omdat er
grote verschillen bestaan tussen de lidstaten. En daar is dus geen rekening mee gehouden.

Bemoeienis van de EU geeft alleen maar administratieve ballast, verlies van soevereiniteit en uitholling van de positie van
de Nederlandse werknemer. De PVV zal dan ook tegen dit voorstel stemmen.

Totiprog Zapiavonovlog (NI). — Kupia [Tpoedpe, To maveupondikd atopikd acaMotikd mpoiov mou anogaciCetar onpepa
€lval TaVEUPONAIKT TaQOTAaKa TV KOWeVKY ac@dior), kivduvog davatog yia toug epyalopevous, Wiaitepa toug véougs. Eva
peyaho eumodio oty kepdogopia kat avtaywvioTikoTta Tou kepahaiou, dnAadn ol KatakTioeE 08 CUVTALES Kat Uyela, 1)
dnpoota koweviky acealion petd and xpovia mepikonav oomedovovtal. Emiyelprioeis kar kpdtog oxt povo anallaccovtat
and to Papog toug alla kepdookomolv omig mAateg TV epyalopevev. Eivar kadapr itk acgdalior, oupmpopa oe
Kkpatikés ouvtakels meivag yia douletd davdtou pe evepyd yrjpavon, av BEfaia cou HEVOUV yia va EMEVOUCELS PE TOAKIGHEVOUG
povous. Kapa anolltwg eyyinon ot da mapeg miow oca ¢0woes. ‘'ONa Ta amoVepatikd oTov TLOYO TOV XPTHATIOTHpiwY,
apna xpnpatodoton twv peyahov emiyeproewy. Eva akopa dopo ot autég TiG TPATE(ES KAl TIG 1OLWTIKEG QOPANOTIKES.
Suvayeppoc Topa yia epyalopevous, maklovg Kat vEous. Malpo oTo mpaypatikod HEteno VeogIMeeUdepwv cootaAdnHOKpaTOY,
dndev apiotepov tumou TYPIZA mou kpufouv v tavtion Toug kar €do pe wevtika dinoha kar Sifppata. Tagikog ayavag Kat
€VIOYUOT TGV KOHHOUVIGTOV EIVaL 1] HOVI] EYYUNCT] Yia KOWGVIKY AGQANLON Kal EpYaTIKG SKaOHATA.

Jifi Pospisil (PPE). — Pani pfedsedajici, jd patifim k poslanciim, ktefi podporuji tento ndvrh. Chci se k nému piihldsit,
chci konstatovat, ze obavy nékterych kolegt, kteff se boji, Ze by tento produkt podkopal ndrodni dichodové systémy,
jsou zcela liché.

Bylo zde jasné feceno, Ze je to produkt, ktery je dopliikovy, ktery umozni obantim dalsi volbu pfi své avaze, jak si
zajistit penize na stdif, a pokud rozsifujeme mnozstvi privatnich bankovnich produktti pro penzijni pojisténi, tak je to
podle mého ndzoru jediné dobfe. My zde vytvdfime dal$i moznost pro nase obcany, jak si spofit na diichod. Vytvaiime
zde dal§i privatni penzijni produkt v ramci tiettho pilife, nijak tim nepodkopdvame narodni existujici dichodové sys-
témy. To je tieba si uvédomit, takZe ji ty obavy, které zde nékteff kolegové ventiluji, povazuji za opravdu naprosto liché
a nikdo zde nemluvi o unifikaci evropského diichodového systému a o likvidaci ndrodnich specifik.

Ja ten ndvrh velmi vitdm, je pro mé alarmujicim ¢&islem, Ze pouze piiblizné ¢tvrtina lidi stfedniho véku v Evropé si spoii
v rdmci privatnich bankovnich diichodovych systémi. Je to velmi malé ¢islo, protoze do budoucna pro dnes produktivni
generaci taty nebudou schopny pribéznym finan¢nim systémem zajistit dostate¢né vysoky dichod. Takze je logické, Ze
premyslime, jak posilit vali lidi stfedni generace, aby si vice spofili na dichod, a tento instrument k tomu maze pomoci.

Ja naopak tedy chci Fici jednu véc, byl bych rad, kdyby ten ndstroj byl vice ambiciézni. Tady trochu vytykdm Komisi a
Radg, Ze se nebyly schopny domluvit na bankovnim a hlavné daiiovém zvyhodnéni tohoto produktu. Myslim si, Ze
kdyby zde bylo danové zvyhodnéni, které by bylo minimalné konkurenceschopné vii¢i ndrodnim produktim, bylo by
to pro obany vice atraktivni.
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Maria Arena (S&D). — Madame la présidente, en ce qui concerne la question des pensions, je pense que, lorsque nous
parlons des pensions aujourd’hui en Europe, nous avons plutot intérét a parler du premier pilier des pensions, qui vise a
garantir que chacun puisse, au terme de sa carriere, bénéficier d’'une pension suffisamment rémunérée.

Parler aujourd’hui d’un pilier de pensions privé, c’est-a-dire du troisieme pilier de pensions, avec I'idée que ce troisieme
pilier de pensions va pouvoir régler la question du premier pilier de pension, me semble étre la mauvaise dynamique.
Dautant plus que, dans les recommandations qui sont formulées dans le cadre du semestre européen, on lit souvent que
la Commission européenne propose aux Etats membres de diminuer leurs dépenses en matiére de pensions relevant du
premier pilier. Nous voyons que la logique serait d’'opérer un transfert vers un troisi¢me pilier, c’est-a-dire une pension
privée. Le débat que nous avons aujourd’hui me semble donc tout a fait particulier dans la mesure ol notre priorité
devrait aller vers ce premier pilier.

Ensuite, concernant le pilier de pension privé tel quil est proposé aujourd’hui, nous voyons quil existe un certain
nombre de difficultés, dont la principale consiste a dire que cette portabilité peut se faire sur deux Etats membres
alors qu'elle est qualifiée d’outil paneuropéen.

Enfin, la derniére remarque que je voudrais faire concerne la question de I'évasion fiscale, qui peut s'organiser par ce
pilier de pension, qui est un pilier de pension privée: il est possible de cotiser dans un pays et de toucher sa pension
dans un autre pays, en choisissant le pays qui est le plus avantageux fiscalement.

Il me semble, par conséquent, que cette proposition qui est sur la table aujourd’hui ne répond pas aux problématiques
actuelles relatives aux pensions en Europe et, surtout, favorise la question de I'évasion fiscale concernant la capitalisation.
Pour cette raison, je ne voterai pas en faveur de cette proposition.

Jasenko Selimovic (ALDE). — Madam President, it's my pleasure to see that this Chamber will hopefully manage to get
into this scheme and help Europeans get into the pan-European pension schemes in a good way. Today, selling and
trading goods and some services in the single market is normal but as this file shows, when it comes to capital, there is
still some way to go. Bringing in this pan-European personal pension product will make it easier to save, and the private
pension plan will get you a pension in countries where this is not possible today, and to use it without any problems if
you move or go to another country.

I believe this is great news for European citizens. It is not a mandatory scheme, it is a third pillar, it is voluntary, it does
not replace existing schemes, it just complements them, and it will help both consumers and providers.

So I don't see the problem in this. It has taken decades, I know, almost a decade to get it done, and I notice the
resistance from both the financial industry in some countries, and from some countries, but for me this is the best
proof that this is good for competition and its consequences for the citizens as well.

What does it do? It will make it possible for the citizen who cannot get a decent pension in some countries today to get
one — it will make it more flexible, portable, easy, comprehensible and, surely, cheaper for most of the European
countries and for the citizens in them. This is what the single market and the EU can do for them. I think we should
be proud.

Paloma Lépez Bermejo (GUE/NGL). — Sefiora presidenta, bajo el mito —que ustedes mismos han creado— de la
insostenibilidad de las pensiones publicas, fomentan un producto que abre un nuevo frente para el negocio especulativo
en Europa. Un producto financiero que nunca podrd constituir ninguna garantia para la ciudadania y solo beneficia, a
través de las ventajas fiscales, a los mds ricos y al negocio de la banca, canalizando el pequefio ahorro de los trabaja-
dores europeos hacia mercados financieros.

Ustedes solo quieren ampliar el mercado tnico de capitales con fondos de pensiones gigantescos capaces de intervenir
en el sistema financiero global
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El deber de la Unién Europea y de los Estados deberfa ser proteger a la ciudadania, y ustedes incumplen este principio
potenciando sistemas privados de alto riesgo que ni tan siquiera tienen una garantia de capital en términos reales.

¢Quieren proteger de verdad a la ciudadania? Pues el Ginico camino es reforzar los sistemas publicos de pensiones, que
son el mayor y el tinico mecanismo de lucha contra la pobreza.

Sven Giegold (Verts/ALE). — Frau Prisidentin, liecbe Kolleginnen und Kollegen! Ich habe hier eine Menge verwirrter
Argumente gehort, die sich gegen dieses Pensionsprodukt aussprechen. Es ist doch vollig unstreitig, dass die gesetzliche
Rente die Sdule der Alterssicherung ist, und aus guten Griinden wird mit diesem Produkt eben kein steuerlicher Vorteil,
kein finanzieller Vorteil in die private Sdule der Alterssicherung gesteckt. Aus guten Griinden nicht, denn die offentliche
Forderung sollten wir auf die gesetzliche Rente konzentrieren.

Dagegen haben wir eine weit verbreitete Abzocke mit privaten Alterssicherungsprodukten, und diese europiische
Verordnung wird dieser Abzocke Grenzen setzen. Das ist ein Fortschritt gerade fur Arbeitnehmer und kleine Leute, die
nicht die besten Finanzprodukte am Kapitalmarkt bekommen. Ich weifl wirklich nicht, was wir dagegen haben sollten.

Und schon gar nicht hat das Ganze etwas mit Steuerflucht zu tun, liebe Kollegin. Denn wenn man sich in einem Land
eine Pension erarbeitet hat und dann in ein anderes Land umzieht, dann ist das keine Steuerflucht, sondern einfach die
Freiheit, wo man seinen Wohnsitz sucht. Also hier wird alles durcheinandergebracht, um gegen dieses Produkt zu Felde
zu ziehen.

(Der Redner ist damit einverstanden, eine Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte* gemdfl Artikel 162 Absatz 8 der
Geschdftsordnung zu beantworten.)

Maria Arena (S&D), question «carton bleur. — Monsieur Giegold, quand vous dites les «petites gens», jaimerais savoir de
qui vous parlez. Quand vous gagnez 1 200 euros par mois, est-ce que vous pensez qu'il vous reste de quoi payer un
fonds de pension pour garantir votre retraite & 65 ans? Non. Vous dites qu'il n'y a pas d’évasion fiscale. Or, nous avons
demandé que, dans ce processus, la pension, quand elle est reprise par capitalisation, soit imposée dans le pays ot vous
avez cotisé, chose que nous n'avons pas obtenue. Dés lors, quand vous sortez votre fonds de pension, vous le faites dans
le pays qui est le plus avantageux fiscalement. Votre argument est donc, selon moi, un argument de riche qui ne tient
pas la route.

Sven Giegold (Verts/ALE), Antwort auf eine Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte“. — Das war sehr laut gebriillt.
Aber ich muss sagen, in der Sache ist es doch so: Zundchst einmal fangen kleine Leute fiir mich schon frither an als
bei 1 200 Euro. Es gibt viele normale Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer, die etwas beiseitelegen, und warum sollen
die iiberhohe Gebithren bezahlen? Dank dieser europiischen Verordnung werden diese Gebiihren sinken, und das ist gut.

Aber was Sie argumentieren, ist eine Art — ich sage es mal so — Rentennationalismus. Das bedeutet, wenn Sie in einem
Land eine Rente einbezahlt haben, dann sollen Sie gefilligst auch da bleiben und sie dort geniefen. Ich finde es in
Ordnung, wenn ein Franzose nach der Rente in Spanien leben will; das ist vollig in Ordnung. Und wenn dort die
Systeme anders sind, sind sie anders. Aber das ist Freiheit in Europa.

EAevdtproc Zuvadivog (NI). — Kupia [poedpe, mputapykd péknpa e Eveonc npénet va eivat o oefacpos tav ToMTGY Kat
TOU KOTOU TG gpyaociag Toug. Emdingn pag eivar o mepropiopog e wiwtikomnoinong kat 1 evioyuon tev dnpdotev kadoAKev
CUOTIHATOV KOWOVIKNG ao@dhions. Evtoutolg, mpowdeitar éva apyds eneviutikig QUOENS TPOidV, UTOXPEWTIKO Yial TA KPATI)
peln), o omoio pahiota Ja yaiper Qopoloyikeav kvijtpev kai ehagplvoewy. Ot apyéc evog dikalou kat fidotov cuotipatog
€lvar anm\EG: UTOXPEWTIKT] asQANIOT), EYYUNEEVI ENAPKNG GUVTAEN, avaloyIKOTITA Kol oTadEPOTNTA TOV EL0QYOPOY, avTanodoti-
KOTITA MAPOY®V, UTIOOTNPLEN TG OGUVEXEWS TGV EIGQPOPAOV HE OPOUG avadIAVOUNGS, HAKPOXPOVIA OOUNHEVI] OmOTApiEUoH Kat
dnpoupyia anodepatikay, GOTE TO KPATIKO OUVTAELOd0TIKO cuoTHa va elvat fiootto kat afionpents yia Toug moAites. Béfaia,
Kkade moAitng mpémel va £xet o dikalopa va emAéyel TUXOV EMMPOCUETES IOLWTIKEG TPOMIPETIKEG OUVTALIOdOTIKEG EMAOYEG, OGS
1) moArtela £yl TV OUGLAOTIKY UNOXPEWOT] va kavopioel éva pudpoTikd mAaioto e KataAAAOUG Kavoves, ©oTe va anoeuydel n
dnpoupyia AUEMITOU AVTAYOVIGHOU €IG PAPOG TOU KPATIKOU GUOTHHATOG.
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Brando Benifei (S&D). — Signora Presidente, onorevoli colleghi, il voto di oggi in Aula sul PEPP, un prodotto pensio-
nistico paneuropeo del terzo pilastro, ovvero addizionale e integrativo rispetto alle pensioni pubbliche, ¢ un voto di
assoluta importanza.

Sul versante finanziario, i PEPP possono offrire l'opportunita per incanalare il risparmio privato in investimenti produt-
tivi, contribuendo cosi a stimolare la crescita economica e facendo cosi avanzare I'Unione dei mercati dei capitali in
maniera concreta. Sul fronte sociale, invece, i PEPP possono giocare un ruolo importante nel contrastare il crescente
fenomeno del divario pensionistico che affligge la nostra societa.

E tuttavia necessario che tali nuovi prodotti pensionistici siano di alta qualita, altamente competitivi e sufficientemente
appetibili al pubblico. E bene che finalmente si istituisca uno strumento europeo utile al numero crescente di lavoratori,
soprattutto tra i giovani, che vivono e lavorano nell'Unione europea al di fuori del loro paese d’origine, permettendo cosi
loro di attivare un unico prodotto pensionistico complementare, senza dover ricongiungere i diversi periodi contributivi
versati nei vari Stati membri.

Devo tuttavia segnalare un serio elemento di criticita nel testo uscito dal trilogo, ovvero la mancanza di un ruolo
adeguato per I'Autorita europea di vigilanza delle assicurazioni e delle pensioni aziendali e professionali nella delicata
fase di autorizzazione dei fornitori di PEPP. Quindi credo che, per far funzionare al meglio questo strumento, sara
necessario fare aggiustamenti e modifiche in futuro.

Caroline Nagtegaal (ALDE). — Voorzitter, ik ben gekozen door de Nederlanders en dat was om een boost te geven aan
de interne markt en ook om wat meer Rotterdamse mentaliteit in Brussel te brengen. En om al het moois dat we hebben
opgebouwd in Europa met elkaar te beschermen.

En een van die Nederlandse verworvenheden die wij hebben en waar ik altijd pal voor zal staan, is ons pensioenstelsel,
die enorme pot van meer dan 1 300 miljard euro, door miljoenen Nederlanders bijeen gespaard voor hun welverdiende
oude dag. Meer dan de helft van het Europees pensioenvermogen is gespaard door juist die Nederlanders, met hard
werken en met een blik op de toekomst.

Ik ben tegen een nieuw Europees pensioenproduct, want dat gaat in mijn optiek leiden tot meer Europese bemoeienis
met onze pensioenen. Want voor mij is het eigenlijk in die zin klip en klaar: de enigen die iets te zeggen hebben over
ons pensioengeld, dat zijn wij, de Nederlanders zelf!

Miguel Urbdn Crespo (GUE/NGL). — Seflora presidenta, los pensionistas estdn hartos de escuchar a las instituciones
europeas decir que los sistemas publicos de pensiones no son sostenibles. Hablamos de personas que han trabajado toda
su vida para poder tener una jubilacién digna, y como sociedad estamos obligados a garantizar sus pensiones. No es una
cuestién de beneficios, sino de derechos.

Sefiorias, los pensionistas no necesitan que se juegue al casino con sus pensiones ni que se inventan nuevos productos
financieros que lo tnico que hacen es permitir hacer negocio con sus ahorros. Lo que necesitan es que la Unién
Europea se comprometa decididamente a garantizar los sistemas publicos de pensiones y dejar de promover su privati-
zacion.

Desde aqui, todo nuestro apoyo a tantos pensionistas en lucha que estdn trabajando, que estdin demostrando, que estin
defendiendo los derechos de todas y de todos. No sus derechos, sino los de todas y los de todos. Defendamos las
pensiones publicas.

Ana Miranda (Verts/ALE). — Sefiora presidenta, esta semana, las diputadas y diputados europeos hemos recibido mds
de veinte mil correos de pensionistas —particularmente del Estado espafiol— que nos pedian que votdramos en contra
de este producto. Desde luego, tendrdn mi voto en contra y el de la organizaciéon que aqui represento.

Pensiones dignas, porque para una persona que tenga una pensién de cuatrocientos euros —como hay muchos casos en
mi tierra—, y de seiscientos, y de setecientos —esas ya son consideradas altas—, serd muy dificil acceder a este pro-
ducto, sefior comisario. Serd muy dificil. Y, ademds, el Parlamento Europeo no dispone de competencias en materia
tributaria, con lo cual este producto esconde, de nuevo, una trampa.
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Porque, después de haber sufrido numerosos recortes por la imposicién de la decision de la troika y, ademds, por las
sucesivas reformas que hemos tenido en materia de pensiones —particularmente promovidas por el Partido Popular en
Espafia—, nuestros pensionistas estin con sus derechos mermados y no sabemos si las futuras generaciones tendran
pensiones. Con lo cual este producto acabard beneficiando a las rentas mds altas y supondrd una pérdida enorme de
ingresos publicos que se podrian destinar a otras politicas sociales, como la creacién de empleo, la ayuda a los mds
desfavorecidos y también a la dependencia.

De ahi mi voto en contra y mi apoyo a los pensionistas.

Paul Tang (S&D). - Voorzitter, de kapitaalmarktenunie is begonnen in dit mandaat. Er zijn dertien voorstellen gedaan
door de Commissie, waarvan er tien zijn blijven liggen. Van de voorstellen die wel worden aangenomen, zoals over het
PEPP, is het maar de vraag of ze echt bijdragen aan de kapitaalmarktenunie. De volgende periode zal dat toch echt beter
moeten.

Ik begrijp dat er door het Parlement hard gewerkt is aan de verbetering van het voorstel, maar het roept toch de vraag
op: wat is er zo pan-Europees aan het product als het toezicht nationaal blijft? Dat speelt bij de hele kapitaalmarktenu-
nie. En in hoeverre gaat een vrijwillig product bijdragen aan de pensioenopbouw in landen die dat nog niet hebben?

Waarom zouden we eigenlijk geinteresseerd moeten zijn in een pensioenproduct op een moment dat de rente laag is en
sparen eigenlijk niet loont? In Nederland ben je dan geneigd om te zeggen: baat het niet, dan schaadt het niet. Maar dat
lijkt toch een tikje te cynisch voor Europese wetgeving. Daarom stemt de Partij van de Arbeid tegen het PEPP.

Spontane Wortmeldungen

Anténio Marinho e Pinto (ALDE). — Senhora Presidente, eu gostava de sublinhar logo de inicio que, depois de ouvir o
que aqui foi dito e as varias partes, eu vou votar a favor desta proposta porque entendo que ela nio vai concorrer com
os sistemas nacionais. Vai, sim, abrir a porta a pessoas que fizeram poupancas poderem ter um novo sistema, um outro
sistema complementar, nio concorrente com os sistemas nacionais, mas complementar.

Isto ndo ¢ para todos, nem sequer pde em causa os sistemas nacionais que poderdo continuar a funcionar com o
modelo universal obrigatdrio contributivo para todos. Este é para aquelas pessoas que agora fazem alguma poupanca,
algum aforro, e que o investem por vezes em maus investimentos e em maus produtos e que agora podem investir mais
um pouco melhor no seu futuro. Portanto, eu acho que esta proposta é boa e destina-se justamente a complementar e
ndo a concorrer com 0s sistemas nacionais.

Kovotavtiva Kovvefa (GUE/NGL). — Kupta [Tpdedpe, Ayo mpw g exhoyéc T pvupa da oteihet to Eupwkowvofothio otoug
noNiteg; 'Ot DeNet va kavel, 0to TENOG TG UNTelag Hag, mo MAOUGLOUG TOUG HEYAAOUG TIOIKTEG TWV (YOP®OY HE TIG OIKOVOLEG
tov gpyalopévev; To Eupwmnaikd Zupfoulio Pialetar va evioxUoel TG ayopéc (e TG QMOTAMEUOES TOV €PYAlOpEVeY Tou
ayeviolv yla ta yepapatd toug. Ao v aNAr, ot kufepvioeis dev Umopolv va GURQGVIICOUV Kav Yl Ta emdopata Tev
epYaCopEveY OTav UETAKIVOUVTAL and XOpa 6€ XOpa. Zag KaAe va avaloyloToUpe kat va SeopeuToupe wg Ja evioxUOOUHE T
dnpoota ouvtagn katayn@ilovtag Ty maveupondiky WOwtikr ouvtagn.

Maria Lidia Senra Rodriguez (GUE/NGL). — Sefiora presidenta, sefior comisario, colegas, a mi este producto paneu-
ropeo de pensiones individuales me parece un insulto a la clase trabajadora, un insulto a los jovenes precarios, un
insulto a las mujeres, un insulto a tantas y tantas personas que no tienen empleo.

Creo que para garantizar realmente sistemas ptiblicos de pensiones y pensiones dignas tenemos que votar «no» a este
producto paneuropeo de pensiones individuales y ponernos a trabajar en medidas y en un Reglamento que realmente
ayude a los Estados a fortalecer esos sistemas publicos de pensiones y a tener pensiones dignas.

Nuestro futuro -que en la vejez tengamos una vida digna- no puede depender de si tenemos capacidad de ahorro.
También me parece una falta de toda ética destinar dinero publico a apoyar con ventajas fiscales estos productos
individuales de pensiones. Es traspasar dinero publico a las arcas del negocio de los que van a vender estos productos.
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(Ende der spontanen Wortmeldungen)

Jyrki Katainen, Vice-President of the Commission. — Madam President, I would like to thank the honourable Members very
much for a very enlightening and good - slightly heated — debate on this very important matter.

First, | want to make clear that the most important thing for everyone is that our public pension systems are robust and
can deliver what they are meant to deliver. In many Member States — if not in all — we have to pay attention to
reforming the public pension systems in order to make them strong, even in an era where the number of aging people
in our societies is increasing significantly. So we have to do everything possible to strengthen public pension schemes.

But this particular product, PEPP, has nothing to do with public pension schemes. It does not replace public pension
schemes. It only increases the alternatives available for ordinary citizens. In many of our Member States, if you look at
statistics, people who have temporary jobs — not permanent decade-long careers, but a temporary job — sometimes with
quite low salaries, have wanted to complement their public pensions by taking a private pension product, and now what
we are doing is increasing alternatives. We are creating regulations and rules for existing European pension products. Is
this wrong? I don’t think so. It's positive, because it may lead to greater competition between service providers and it
usually leads to better quality, safer and cheaper products for end consumers.

I have seen that this issue is very easy to use for disinformation, spreading messages that we are privatising public
pension schemes. Everybody should know that this is not true; even food is sold in private companies. So I am sure
that, even though there are different ideologies and different priorities, there is no one in this Chamber who would like
to spread disinformation to our voters, because it's not worth it. It's not responsible. It's better to explain what this
proposal and this product really does in our societies and, at the same time, to convey messages that we have to be
responsible and also make sure that our public pension schemes are in good shape, also in the future when there will be
fewer people of working age and more people retiring and enjoying public pension schemes.

Sophia in 't Veld, Rapporteur. — Madam President, first of all, I would like to thank those colleagues who spoke in
support and I would also like to thank the shadow rapporteurs and the Presidencies, in particular the Austrians, who
have contributed to this, and the Commission.

But I would like to say to those colleagues who spoke very negatively and who are going to vote against — most of
whom have actually already left the room, because they're clearly not interested in hearing arguments! But I've heard a
lot of fake news in this debate, as the Commissioner said. For example, saying that if you vote against then you can keep
these personal pension savings products off the markets — that’s rubbish. Those who are going to vote against should
know that they're actually going to help the cowboys on the market, because they are on the market, and this is, as Bas
Eickhout rightfully said, the only way of regulating.

Secondly, I heard that if you vote ‘For’, you're going to weaken the public pension systems — rubbish! Complete and
utter rubbish! They are completely different systems. And to those colleagues who are going to vote against: you know
what you should do? Rather than voting against a good PEPP regulation with consumer protection, address your natio-
nal governments and tell them that they should reform and strengthen the public systems because it's completely
unrelated to PEPP, and if the public systems are weak it's because the national governments are not doing anything
about it.

And then finally to my Dutch colleagues, I'm going to switch to Dutch.

Vandaag hadden we weer het broodje-aapverhaal: zodra je in Europa het woord pensioen noemt, betekent dat dat
Europa met zijn tengels aan de Nederlandse pensioenspaarpotten gaat zitten! Broodje aap, broodje aap, broodje aap!
Beste collega’s van de PvdA, de PVV en de VVD: onzin, klinkklare onzin! Alleen maar voor de koppen in De Telegraaf!
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And finally, I heard that if we vote for the PEPP that’s going to lead to tax evasion. Sorry! The PEPP regulation has got
absolutely zero to do with tax policies. To Ms Arena, who is now back, it doesn’t change the tax policies at all. It is
nonsense! Read the regulation. The regulation is merely about setting standards — consumer protection standards — for
products which are on the market. That’s all it is doing. You should welcome it! We have taken on board all the
amendments of your Group, which wasn’t always represented in the negotiations, except by Mr Gualtieri who did an
excellent job, so the S&D Group should be able to support this.

Die Prisidentin. — Die Aussprache ist geschlossen.

Die Abstimmung findet heute, Donnerstag, 4. April 2019 statt.

3. Rownowaga miedzy Zyciem zawodowym a prywatnym rodzicow i opiekunéw

(debata)

Die Prisidentin. — Als ndchster Punkt der Tagesordnung folgt die Aussprache iiber den Bericht von David Casa im
Namen des Ausschusses fiir Beschiftigung und soziale Angelegenheiten iiber den Vorschlag fiir eine Richtlinie des
Europdischen Parlaments und des Rates zur Vereinbarkeit von Beruf und Privatleben fiir Eltern und pflegende Angeho-
rige und zur Aufhebung der Richtlinie 2010/18/EU des Rates (COM(2017)0253 — C8-0137/2017 — 2017/0085(COD))
(A8-0270/2018).

David Casa, Rapporteur. — Sinjura President, ninsabu biss ftit passi 'l boghod minn ftehim fdin il-plenarja u jiena konvint
illi din id-direttiva ser twassal ghal investiment dirett fil-familji madwar 1-Ewropa. Jiena nemmen illi dak li qed nippre-
zentaw illum hu att legali bilancjat illi jintroduci regoli minimi li se jaghtu drittijiet u access kemm lill-irgiel kif ukoll lin-
nisa ghal liv tal-genituri, liv tal-paternita u liv tal-carers kif ukoll id-dritt li jintalbu arrangamenti tax-xoghol flessibbli.

B'mod konkret din id-direttiva tintroduci ghaxart ijjiem liv ghall-missirijiet, xahrejn ta’ liv imhallas ghall-genituri, hamest
fjiem fis-sena ta’ liv tal-carers ghal kull haddiem u d-dritt li I-genituri jitolbu ghal arrangamenti tax-xoghol flessibbli.

Importanti I-fatt li l-ghan ta’ din id-Direttiva jmur lil hinn milli zzid id-drittijiet tal-genituri u l-carers. Se twassal ukoll
ghal aktar ugwaljanza bejn is-sessi sabiex ir-responsabilitajiet ikunu jistghu jitqassmu ahjar. Waqt in-negozjati jien dejjem
insistejt illi ghandna neliminaw l-inugwaljanza bejn l-irgiel u n-nisa fl-arrangamenti ta’ bilanc¢ bejn il-hajja [privata] u x-
xoghol kif ukoll fl-opportunitajiet ta’ xoghol. L-ghan tieghi kien li naslu ghal dan il-mod illi [bih] il-benefic¢ji ma jkunux
biss ghall-impjegati izda anki ghal min ihaddem.

Diversi studji juru li, tradizzjonalment, huma n-nisa li l-aktar li jbatu meta r-responsabilitajiet tat-trobbija ma jkunux I-
istess, kemm bhala genituri kif ukoll bhala carers, bir-rizultat illi jkollhom jieqfu jahdmu u dan izid id-differenza fl-
impjiegi bejn is-sessi, id-differenza fil-pagi bejn is-sessi kif ukoll fil-pensjonijiet. Ghalhekk fdawn il-mizuri, issa se jkun
aktar facli ghall-genituri li jagsmu bejniethom it-trobbija ta’ wliedhom jew jiehdu hsieb il-qraba taghhom. Dan ser
jassigura wkoll illi l-irgiel ikunu involuti dags in-nisa fl-ewwel snin ta’ wliedhom.

Fl-istess hin, in-nisa ghandhom jinghataw l-appogg biex jidhlu fid-dinja tax-xoghol minghajr ma jintmiss id-dritt li I-
genituri jqattghu I-hin ma’ wliedhom. In-nisa ghandu jkollhom l-appogg necessarju biex jilhqu l-potenzjal shih taghhom
fuq il-post tax-xoghol. Min-naha l-ohra rridu naraw aktar missirijiet illi jkunu aktar involuti fit-trobbija ta’ wliedhom.
Ghalhekk irridu nipprovdu l-ghodod necessarji biex nghinuhom jilhqu dawn iz-zZewg aspirazzjonijiet.

Fis-so¢jeta tal-lum irridu wkoll nirrikonoxxu l-importanza tal-carers fkull familja. Li tichu hsieb ta’ xi hadd ifisser
impenn kbir kemm fiziku kif ukoll mentali. Jien nemmen li rridu naghtu aktar importanza lill-carers anki bl-appogg
necessarju. Nemmen ukoll li dawn il-proposti se jgawdi minnhom kulhadd. II-membri tal-familja li jiehdu hsieb qraba
jew anzjani li jkunu ma jifilhux ghandhom id-dritt ghal-liv u ghalhekk b’din il-hidma ppruvajna nindirizzaw din ir-realta

u nikkonkluduha fdin il-ligi illi ged inressqu quddiemkom illum.
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Se noholqu wkoll Ewropa fejn it-tfal, b'mod partikolari s-subien, se jikbru fambjent fejn iz-zewg genituri jkunu ged
jagsmu r-responsabilitajiet bejniethom u dan se jghin biex inbiddlu l-kultura dwar dawn it-tip ta’ responsabilitajiet. Se
naghlaq billi nheggigkom tappoggaw din il-ligi, il-ligi bilan¢jata, tajba ghan-nisa, tajba ghall-irgiel, tajba ghall-familji u
tajba ghall-ekonomija. Pass importanti ghal Ewropa aktar so¢jali.

Agnieszka Kozlowska-Rajewicz, autorka projektu opinii Komisji Praw Kobiet i Réwnouprawnienia. — Pani Przewodniczaca!
Pani Komisarz! W imieniu komisji FEMM wyrazam satysfakcje, ze finalizujemy ten nowatorski i bardzo oczekiwany
projekt w zakresie rownowazenia zycia rodzinnego i zawodowego. Gratuluje Davidowi Casie za prowadzenie tego file,
a wszystkim kontrsprawozdawcom, ekspertom, organizacjom, ktére towarzyszyly nam w tej drodze, dzigkuje za kon-
struktywne podejscie do tego projektu.

Sprawozdanie Davida Casy bylo rozpatrywane takze w naszej komisji, Komisji Praw Kobiet i Rdwnouprawnienia, gdyz
brak réwnowagi praca-dom to problem gléwnie kobiet. W sytuacji konfliktu obowigzkéw rodzinnych i zawodowych
kobiety stawiajg rodzing najczesciej na pierwszym miejscu. To matki biora urlopy na dzieci, zostajg z nimi w domu, gdy
sa chore, i placg za to wysoka cen¢. Nieprzypadkowo méwimy, ze kobiety poswigcaja si¢ dla rodziny. Przerwy w
karierze zawodowej, wolniejsze awanse, nizsze place daja w rezultacie Srednio o 40 % nizsza emeryturg. Pracodawcy
kojarza kobiety-matki z potencjalng nieobecno$cig pracy i widza w kobietach pracownika wysokiego ryzyka, a wiec
rzadziej je zatrudniaja, mniej im placy, szybciej zwalniaja. To niesprawiedliwe.

Nowe prawo zacheca do bardziej elastycznego podejicia do pracownikéw, do elastycznej organizacji pracy dla rodzicow
oraz do bardziej réwnomiernego rozlozenia obowigzkéw rodzinnych pomiedzy oboje rodzicéw, wzmacniajac prawa
rodzicielskie ojcéw i pozycje matek-pracownic na rynku pracy. Daje ono prawo do opieki nad dzieckiem w domu, co
jest niezwykle cennym elementem tej oferty, gdyz cementuje rodzing i daje rodzicom i dzieciom szans¢ na wspdlny czas.
Przypomnijmy: minimum dwa miesigce platnego, nieprzektadalnego migdzy rodzicami urlopu rodzicielskiego plus dwu-
tygodniowy urlop ojcowski to jest oferta, ktdra jest dobra dla matek, dobra dla ojcéw, dobra dla dzieci. Dlatego apeluje
do wszystkich grup politycznych, aby dzisiaj poparly w glosowaniu ten niezwykle wazny projekt. Badzmy po stronie
rodzicoéw, badZmy po stronie dzieci, po stronie rodziny!

Marianne Thyssen, Member of the Commission. — Madam President, I would like to thank the European Parliament, the
lead and associated committees, and in particular the rapporteur Mr Casa and co-rapporteur Ms Kozlowska-Rajewicz,
and of course all the shadow rapporteurs for their hard and dedicated work on this directive. You have really done your
utmost to find a good agreement on this important file. Reaching an agreement would not have been possible without
the goodwill and cooperation from both Parliament and the Council, and your determination to seek a positive outcome
of the negotiations was instrumental.

With this directive we aim at increasing women'’s participation in the labour market and ensuring that they have the
choice to balance family and professional career. We also aim at giving fathers a real chance to be with their children,
because nowadays men and women are still forced to juggle their careers and their families, and as we all know this is
especially the case for women. We see this in our labour market statistics — the overall employment rate of women
is 11.5 percentage points lower than that of men, and this also means that there is a gender pay gap of 16% translating
later into a gender pension gap of 36%.

There are, of course, those who say that this proposal would impose rules on families and interfere with their personal
decisions. Allow me to disagree and argue quite the opposite. This directive aims at providing more opportunities,
incentives and choices for our citizens to define their own work-life balance, but the final decision remains a choice of
the individual parents.

Thanks to this directive, fathers and mothers will have parental leave of four months, like now, but with the directive
two of those four months will be non-transferable and paid at an adequate level set by Member States. Of course, the
Commission was even more ambitious but I think we have found a fair compromise in the trilogues.
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In addition, fathers will have 10 days of paternity leave paid at the level of sick pay, and parents and carers will all have
the right to request flexible working arrangements. Last but not least, this directive will also respond to one of the major
challenges our society is facing: the ageing of the population. By introducing a carer’s leave of five working days,
workers can better take care of their relatives. This is the first time a European directive introduces the concept of this
kind of carer’s leave.

I truly believe that this directive provides concrete improvements to the family and working lives of our citizens. It is
transforming the principles of the European pillar of social rights into reality and it’s also taking us a step ahead in the
implementation of the United Nations Sustainable Development Goals. Thank you so much for your hard work.

Elisabeth Morin-Chartier, au nom du groupe PPE. — Madame la Présidente, mes premiers mots seront pour la commis-
saire Marianne Thyssen.

Jai beaucoup d’admiration, Madame la Commissaire, pour ce que vous faites a travers ce texte éminemment moderne.
Vous avez été courageuse de mettre ce texte relatif a I'équilibre entre la vie familiale et la vie professionnelle sur notre
table de travail. Vous avez été courageuse parce que c’est un texte qui vient bouleverser les habitudes ancestrales inscrites
dans nos sociétés ou la charge de la famille et des enfants repose uniquement sur les femmes, ce qui aboutit & mettre un
embargo sur leur carriere et influence jusqua leur prix sur le marché du travail. Vous venez par ce texte rééquilibrer
cette injustice devant laquelle tant de femmes ont plié le genou. Donc, pour toutes ces femmes, je voulais vous dire
merci.

Merci bien str a notre rapporteur David Casa, qui a su aller au bout de ses convictions. Ceest la aussi le travail des
députés européens parce quon peut avoir un bon texte sur la table de travail, on peut faire un bon travail entre
rapporteur et rapporteurs fictifs, mais si tout ce travail n'est pas conclu par des trilogues efficaces, alors cela ne vaut
rien. Donc, merci a vous tous.

Ceest une nouvelle brique de I'Europe sociale qui est posée sur notre table ce matin et qu’il nous faut soutenir. C'est une
nouvelle brique qui change le marché du travail, le concept de la famille et I'égalité entre les hommes et les femmes.
Ceest le marché du travail qui change parce que, effectivement, nous sortons de cette charge unique qui repose sur la
femme. Nous allons avoir une égalité de salaire et de carriere, et c'est ce que nous voulons pour les femmes. Je vous dis
merci, Madame la Commissaire, et je remercie également mes collegues.

Maria Arena, au nom du groupe S§D. — Madame la Présidente, je me joins aux remerciements que M™ Morin-Chartier a
adressés a M™ la Commissaire et au rapporteur de ce dossier.

I est vrai que nous vivons, encore au vingt-et-uniéme siecle, des discriminations dans notre société, et particulierement
des discriminations a I'égard des femmes. Ces femmes qui, aujourd’hui, font I'objet de discriminations dans I'emploi,
dans leurs carrieres et pour ce qui est de leurs salaires.

Les raisons, je dirais méme la raison, c’est tout simplement le fait que nous puissions étre meres. La raison de cette
discrimination, c’est notre capacité d'étre meres, de porter des enfants. Je dirais méme, pas seulement le fait d’avoir des
enfants, mais le fait de pouvoir éventuellement un jour avoir des enfants. Cest cela qui nous expose a des discrimina-
tions, cest cela que I'employeur considére comme étant un risque par rapport a I'emploi et par rapport a la carriere.
Neuf mois de grossesse, cela justifierait aujourd’hui un taux d’emploi inférieur au taux d’emploi des hommes, 16 % de
différentiel salarial, 30 % de différentiel de pension. Vous vous rendez compte que ce sont neuf mois dans la vie qui vous
mettent dans cette situation!

Et bien nous avons aujourdhui proposé une solution, qui serait de mettre sur un pied d’égalité les hommes et les
femmes. 1l est vrai que nous n'allons pas y arriver uniquement avec une directive: dix jours de congé de paternité, ce
n'est pas 'équivalent du congé de maternité, mais cela représente une avancée. Le congé parental non transférable — dans
le trilogue, nous avons une non-transférabilité de deux mois —, c’est un pas en avant.

Nous pourrions aller plus loin, surtout en ce qui concerne le salaire. Je pense que nous évaluerons la situation. Le congé
de cinq jours pour les aidants releve d'une nouvelle directive. Cest un nouveau droit qui est ouvert, et nous devrons
I'évaluer.
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Alors je vous dis merci, Madame la Commissaire, pour le travail qui a été fait pour ce pas en avant, mais nous devrons
bien entendu vérifier attentivement la transposition de cette directive. Cette directive n’est qu'un plancher et, par consé-
quent, chaque Etat membre qui se sent plus généreux pour aller vers plus d’égalité est, bien entendu, le bienvenu en
matiére de lutte contre la discrimination.

Mais nous aurons aussi un travail a faire ici, dans ce Parlement, pour veiller a ce que cette directive aille bien dans le
sens d’une lutte contre toutes les discriminations qui sont commises aujourd’hui a I'égard des femmes sur le marché du
travail.

Jana Zitianskd, za skupinu ECR. — Vizené kolegyne, vaZeni kolegovia, v Eurépskom parlamente Casto hovorime o
rovnosti medzi muZmi a Zenami, o vy$§om zapojeni zien do pracovného procesu, o lepom zostladeni rodinného a
pracovného Zivota. Legislativa, o ktorej budeme o chvilu hlasovat, je konkrétnym nastrojom, ktory by spominané ciele
mohol pomoct dosiahnut.

Névrh vychddza z principov stanovenia minimdlnych $tandardov. Znamend to, Ze predstavuje akési celoeurdpske mini-
mum, no kazdy clensky $tit md dostatok priestoru na to, aby si ndvrhy upravil tak, aby ¢o najlepsie vyhovovali jeho
obyvatelom. Moja osobnd predstava podpory pre matky a otcov starajiicich sa o svoje novonarodené deti, ako aj o tie,
ktoré vzhladom na svoj zdravotny stav ¢i postihnutie potrebuji intenzivnej$iu starostlivost aj v neskorSom veku, je v
nie¢om odli$nd od toho, ¢o sa podarilo vyrokovat v trialégu. Dokonca si myslim, Ze by mala byt v niektorych ohladoch
Stedrejsia. Je tu ale jedno velké ale: toto zlepSenie by malo ostat uz na ¢lenskych stdtoch, ktoré maji volné ruky usilovat
o dalsie Gpravy. Priznanie otcovskej dovolenky pri prileZitosti narodenia dietata povazujem za krok vpred a som velmi
rada, Ze otcom bude umoznené travit prvé chvile s bdbatkom doma ako rodina. Na Slovensku sme vel'mi dlho pocivali
najmi sluby o otcovskej dovolenke.

Som preto rada, Ze tito dprava konecne povedie k ich naplneniu. TaktieZ ocefujem, Ze sme sa na eurdpskej Grovni
zacali vdzne bavit aj o starostlivosti o blizkych a Ze sa toto pretavi aj do legislativnej podoby v podobe opatrovatelskej
dovolenky. Podporu rodindm v Eurdpe povazujem za kltacovii. A to aj s ohladom na buddcnost.

Renate Weber, on behalf of the ALDE Group. — Madam President, [ thank the rapporteur and the shadow rapporteurs for
their work. My expectations for this directive were more in line with the Commission’s ambitious proposal. In this
House we managed to take it to a higher level, but after tough and lengthy negotiations with the Council the final
text has lost in potential. I would have liked stronger provisions on paternity leave, and levels of payment on parental
leave, because there are studies which clearly indicate that a percentage of around 85% of workers’ salary represents an
incentive for men to make use of their parental leave entitlement. Otherwise, the burden will continue to be on women.

The final negotiations between the two co-legislators couldn’t reach an agreement on these aspects. Too much is left in
the hands of the Member States and in the end there is little changed compared to the current situation. It is a step
forward, but a very small step.

In relation to carers’ leave, this directive brings a true novelty at the European level, but I regret to say that Member
States have been too reluctant or cautious in their approach. Studies prove that, due to the responsibility of caring for a
sick or elderly member of their family, women are always at the forefront, at the expense of their jobs, careers, financial
independence, decent pensions and, of course, social life. However, the text stands for a step forward. Although it is not
revolutionary, at least we are now talking about a paid paternity leave entitlement at the EU level, about two months’
non-transferable and paid parental leave and five days of carers’ leave.

Last but not least, EU citizens are entitled to ask for flexible working arrangements to balance working patterns with
their individual and family needs. I can but hope that we will improve this in the future.

Tania Gonzdlez Pefias, en nombre del Grupo GUE/NGL. — Sefiora presidenta, permisos de maternidad y paternidad de la
misma duracion, intransferibles y pagados al 100 % del salario. Esta es nuestra posicion, y el acuerdo provisional se
queda lejos y es claramente insuficiente para nosotros.
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Hemos introducido enmiendas en distintas direcciones. Por un lado, la intransferibilidad: es una condicién indispensable
para que exista la igualdad en los cuidados y en el mercado de trabajo. La alta remuneracién al 100 % o, en su caso,
al 80 % es indispensable para sostener la vida, para que no exista un empobrecimiento de los progenitores, del padre o
de la madre. Las dos semanas del permiso de paternidad deberfan ser obligatorias, porque alguien tiene también que
cuidar de la madre.

Esta Directiva establece unos estdndares minimos y entendemos que esto es algo positivo: unos estindares minimos para
toda Europa, que mejoran la vida de algunos ciudadanos y ciudadanas.

Sin embargo, tenia la oportunidad de ir mucho mds alld y ser un paso adelante en la construccién de una Europa social
que luche por la igualdad. Espero, no obstante, que sea asi en la proxima legislatura. Que se revise y que demos pasos en
firme.

Ernest Urtasun, en nombre del Grupo Verts/ALE. — Seflora presidenta, el texto nos deja una sensacién agridulce. Vamos a
estar muy lejos de lo que deberiamos, que son permisos iguales e intransferibles, pagados al cien por cien.

Sin embargo, habrd algunos elementos introducidos que van a tener un efecto real sobre la vida de muchas personas. En
cinco paises se introducird, por primera vez, un permiso de paternidad y en ocho ese permiso va a ser mds largo de lo
que es hoy. Y también vamos a introducir que, de los cuatro meses de permiso parental, dos meses van a ser a partir de
ahora no transferibles y pagados.

Por lo tanto, hay pequefios pasos adelante a pesar de que, evidentemente, por ejemplo, el pago del permiso parental de
paternidad seguramente estard muy por debajo del 80 %, que serfa lo minimo recomendable, y el permiso parental,
lamentablemente, por ejemplo, no tiene una referencia minima de pago.

Creo, por lo tanto, que nos hemos quedado un poco cortos. Y yo lo que si quiero decir hoy es que quiero agradecerle al
ponente, a los ponentes alternativos y a la Comisiéon que han puesto la ambicién que no ha puesto el Consejo. Y al
Consejo quiero decirle que cada vez que adoptamos una medida del pilar social europeo no podemos estar constante-
mente con el regate de lo que va a costar en cada pais.

Necesitamos ambicién de futuro, y para ello vamos a trabajar en el préximo mandato. Para mejorar estas disposiciones.

Tiziana Beghin, a nome del gruppo EFDD. — Signora Presidente, onorevoli colleghi, qualunque sia la vostra idea di
famiglia, direi che possiamo essere tutti d’accordo su una cosa: la sfida piti grande per I'Europa non ¢ la globalizzazione
o il terrorismo, ma continuare a creare famiglie in futuro, in una parola continuare ad esistere.

Gli studi demografici puntano ad un crollo della popolazione europea entro il 2050, e noi dobbiamo fare tutto quello
che possiamo per invertire questa tendenza. Ma se non garantiamo diritti ai lavoratori e tutele ai giovani, non possiamo
certo aspettarci che abbiano i mezzi per crearsi una famiglia.

Ecco perché sono particolarmente soddisfatta di questa direttiva, che avra un impatto concreto sulla vita di milioni di
cittadini europei, aiutando giovani e donne a ottenere migliori condizioni occupazionali e a conciliare finalmente lavoro
e vita familiare. Dopo lunghi negoziati, la direttiva istituisce il congedo di paternita in tutti i paesi europei, fissandolo in
almeno dieci giorni e obbligando i datori di lavoro a retribuirlo adeguatamente.

Inoltre, questo provvedimento introduce il congedo parentale, due mesi retribuiti e non trasferibili, da dividere all'interno
della coppia per occuparsi della famiglia, contribuendo anche a non far gravare tutto sempre e solo sulle spalle di noi
mamme. Inoltre, abbiamo chiesto e ottenuto che gli orari siano pit flessibili, anche grazie al telelavoro, e che si adattino
alle esigenze di cura della famiglia, soprattutto in presenza di membri non indipendenti, malati o disabili.
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E ovvio, avremmo voluto ottenere molto di pill, come ad esempio maggiori tutele per gli autonomi e gli imprenditori,
agevolazioni per le microimprese, pili incentivi per la creazione di strutture per I'infanzia. Avevamo anche chiesto di
prevedere forme di assistenza domestica da parte di operatori specializzati, che avrebbero aiutato a coniugare la vita
lavorativa con la necessita di assistere figli e anziani. Purtroppo, non tutte le nostre richieste sono state esaudite, ma il
risultato finale ¢ comunque condivisibile e soddisfacente.

Anche se non ¢ perfetta, questa direttiva ha il potenziale per cambiare in meglio la vita di milioni di cittadine e cittadini
ed invertire il crollo demografico del nostro continente. Per questo, colleghi, qualunque sia la vostra idea di famiglia, vi
invito a votare questa direttiva e a dare il vostro piccolo contributo per salvare la nostra Europa.

Joélle Mélin, au nom du groupe ENF. — Madame la Présidente, ce dossier sur les dispositions destinées & accompagner les
travailleurs, non pas dans leur vie professionnelle mais dans leur vie privée, releve typiquement de ce qui ne regarde pas
I'Union européenne.

Dans sa poursuite de son but réel, a savoir se méler de tout, dans chaque moment de la vie quotidienne de chacun et
chacune des travailleurs, de la naissance des enfants et leur éducation a l'aide aux parents ou au conjoint dans la maladie
ou la perte d’autonomie, Bruxelles, contrairement a ce qui est annoncé en parlant d’équilibre entre vie professionnelle et
vie privée, créé d'authentiques déséquilibres, car derriére cette idée plus que louable, le texte présente trois risques.

D’abord, tous les textes législatifs ou administratifs dans ce domaine ne relévent que des Etats membres. Bruxelles n‘a
aucunement le droit de fixer des taux, des durées et des montants, car cela enfreint le principe de subsidiarité et vient en
sus contraindre les pays, comme la France, qui disposent déja de tout l'arsenal souhaitable, sans compter I'éventuel
déséquilibre des comptes sociaux nationaux.

De plus, ces dispositions purement sociétales ne sont absolument pas du ressort des employeurs, dont le role est de
fournir des activités professionnelles dans un environnement acceptable et non d'imposer un paternalisme obligatoire
qu'ils ne souhaiteraient pas.

Enfin et surtout, ce texte impose une prévalence de la vie personnelle sur la vie professionnelle, ce qui a terme deviendra
un frein majeur au dynamisme économique de I'Europe, touchant dans un premier temps les TPE et les PME, qui seront
ainsi déséquilibrées.

Adpnpog DouvvtovAng (NI). — Kupia TTpoedpe, 1 dnpioupyia ooyévelas anotehel T onpavukotepn ioog otiypr] ot (or) Tou
kade avdpamou. EmmAgov, eivar o tpomog pe tov omoio egacgaliletar 1) ouvéyela Tov edvov pac. Qg ek toltou, Ja mPEMEL va
TpooTaTeVETAL fe KGWE TPOMO Kat va eviappUvovTal o1 VEOL Va anoQaocioouy va KAvouv To peyaho autd Pripa. Autd toxlet moAU
TEPLOGOTEPO yia OEOUG epyalovtatl. Aev pmopoUpe GANO va enTtpEyoupie va Tipepeital epyactakd 1 dnpioupyia okoyévelag oute
va avahapfaver mepiocotepa fapn o évag and toug dUo yovelg, ite o matépag elte 1 pntépa. ZUPQeVOURE andluta, Aomov, pe
™ Uéomion Taveupwnaika Tou dikapatog yovikig adeiag kat yia toug dvo yovels. EmmMéov, Jewpolpe mog mpémel va
UTAPYOUV GUYKEKPLIEVEG KAl VOLOUETIHEVES dUVATOTITEG ENAOTIKOU wPApPIiOU KAt AdELOV yia TOUG yoveig péxpt v nhikia exeivn
mou ta matdia Ja pmopolv va eEUMNPETOLY 1OVA TOUG GTHAVTIKO HEPOG TMV KAUNUEPIVOV TOUG QVAYK®OV Kal, GUYKEKPIIEVE, Yl
epdc pexpt o dhdexa . Téhog, Wwaitepr pépipva mpénet va dovel oToug yoveic maudiiv pe e1d1kég avaykes, KadMG avTET-
milouv akopn peyalUtepes TPOKAMOEG Ge OY£or pe Toug umoloimoug, kadag kar adeia @povtidag yia epyalopevoug mou
@povTiCouv ouyyevr] mou maoxel and cofapr] acvévela.

Sofia Ribeiro (PPE). — Senhora Presidente, Senhora Comissdria, se nds queremos efetivamente uma Europa mais social,
entdo esta Europa tem que responder as novas exigéncias da nova sociedade. E que sociedade é esta? E uma sociedade
em que as familias tém os seus filhos cada vez mais tarde, em que as mulheres estdo cada vez, e muito bem, mais ativas
no mundo laboral, em que os pais, os homens, também exigem os seus direitos a paternidade, e muito bem. O que nés
verificdvamos é que na nossa Europa nds tinhamos uma grande divergéncia entre os direitos entre homens e mulheres,
que, de facto, ndo sio consentdneos com estas necessidades familiares, que os casais de facto tém dificuldades em
acompanhar os seus filhos, ndo apenas quando eles nascem, mas também na idade escolar em que as necessidades das
criancas ndo se coadunam com as necessidades laborais das empresas.

Isso traz consequéncias terriveis a nivel da diminui¢do da natalidade e do envelhecimento da nossa Europa, como todos
nés sabemos.
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Por outro lado, esta geracdo que tem os filhos cada vez mais tarde também €é uma geracio sanduiche porque passa a ter
ndo apenas que cuidar dos seus filhos, mas também a ter de cuidar dos seus pais e o envelhecimento na Europa traz-nos
esta responsabilidade acrescida. Os nossos idosos tém de ser acarinhados e tém de ter a possibilidade de ficarem em casa
com uma maior estabilidade. E os seus filhos, que estio em jdade laboral, ndo tém direitos consagrados a luz laboral no
sentido de poderem acompanhar devidamente os seus pais. E por isso é que nds precisamos urgentemente de fazer uma
evolugdo neste acompanhamento a familia. Infelizmente ndo fomos tdo além quanto as propostas que apresentei, mas
tenho a certeza que este é efetivamente o desafio da Europa social do futuro.

Vilija Blinkevi¢iaté (S&D). — Siandien Europos Parlamentas priimdamas Seimos ir darbo suderinimo direktyva siuncia
gera zinig visiems dirbantiesiems, ypa¢ Seimoms, auginanc¢ioms vaikus, priZitirin¢ioms pagyvenusius ir sergancius Seimos
narius. Mes privalome jvertinti tai, jog Europa sensta, todél palankesnés salygos derinti darbg ir asmeninj gyvenimg tikrai
jgalinty tévus daugiau démesio skirti savo Seimai ir paskatinty gimstamumg. Labai svarbu yra skatinti vyrus imti tévo ir
vaiko prieZitiros atostogas, nes bitent tai padés igyvendinti lyciy lygybe darbo rinkoje ir suteiks lygias galimybes mote-
rims dirbti ir baiti aktyvesnéms profesinéje veikloje. Zinoma, Europos Parlamento pozicija dél Sios direktyvos yra daugiau
ambicinga nei valstybiy nariy, taciau sveikinu tai, jog po ilgy deryby radom bendra sutarima. Ir dél to, kad kiekvienas
dalintis vaiko priezitiros atostogomis siekiant, kad abu tévai turéty galimybes auginti ir aukléti vaikus. Ir pagaliau pirma
karta Europos Sgjungos lygmeniu jtvirtiname penkiy dieny slaugytojo atostogas, prizitrin¢iy asmeny atostogas, skirtas
prizitréti pagyvenusius ar sergancius Seimos narius. Taip pat labai svarbu, kad darbo vietoje biity sukurta Seimai drau-
giska aplinka ir kad darbdaviai garantuoty vaikus auginancioms $eimoms lankscius darbo santykius, kad bity sustiprin-
tos teisés j socialing apsaugg ir pensijg. Baigdama tikrai noriu padékoti komisarei Thyssen uzZ jos didelj darba Sioje srityje.

Czestaw Hoc (ECR). — Pani Przewodniczgca! Konfucjusz mawial wybierz sobie prace, ktéra kochasz, a przez cale zycie
nie bedziesz musial pracowaé. Z drugiej strony tylko czlowiek spelniony i szczgSliwy w zyciu prywatnym jest maksy-
malnie wydajny i zaangazowany w sferze zawodowej. Byloby wspaniale, gdyby zachowaé réwnowage tych dwoch sfer.
Ot6z dyrektywa unijna dotyczaca owej rownowagi ma cele dobre i pozadane. Wszak wzmacnianie potencjatu rodziny i
jej roli w wychowaniu i opiece nad dzie¢mi oraz osobami starszymi to inwestycja pokoleniowa i pozgdana wymiarze
aksjologicznym.

W polskiej konstytucji mamy wprost napisane, ze rodzina, rodzicielstwo i opieka nad starszymi osobami sg pod szcze-
g6lng ochrong panstwa. Natomiast nalezy zauwazy¢, ze kwestie te sg materig bardzo wrazliwg, ze pafistwa czlonkowskie
moga uwazac to za zbyt nadmierng ingerencj¢ Unii w sprawy organizacji zycia rodzinnego, w sfery opieki nad potom-
stwem i ich wychowaniem, nawet naruszenie zasady pomocniczosci. Niektore wewnetrzne przepisy sa kompatybilne z
propozycjami unijnymi, na przyklad w Polsce z okazji urodzenia dziecka przystuguje czternastodniowy platny urlop
ojcowski, Unia proponuje co najmniej dziesie¢ dni czy tez uelastycznienie organizacji pracy. Natomiast nalezy juz pole-
mizowac jesli chodzi o nieprzenoszalno$¢ dwumiesigcznego urlopu rodzicielskiego na drugiego rodzica.

Enrique Calvet Chambon (ALDE). — Sefiora presidenta, sefiora comisaria, mis felicitaciones a todos los ponentes
alternativos y, muy particularmente, a mi amigo, el sefior Casa, como ponente, que ha elaborado un texto sin duda de
gran importancia para los ciudadanos europeos y para los trabajadores europeos.

El equilibrio entre el trabajo y la vida familiar es un desafio considerable para muchos trabajadores, pero, evidentemente,
este texto es un paso y no un petit pas. Es un paso importante que avanza en la promocién de la igualdad entre hombres
y mujeres, en la sociedad que queremos, que reduce la brecha de género y promociona un mayor equilibrio entre lo
personal y lo laboral.

Dicho esto, yo quiero insistir en cémo esto se inscribe en el desarrollo del pilar europeo de derechos sociales, y estoy
muy contento de participar y felicitar a la comisaria por todas esas directivas que estdn apuntalando derechos minimos
basicos para la cohesién y la sociedad de los ciudadanos europeos.

Y recojo lo que ha dicho finalmente antes el diputado Urtasun. Por supuesto que los Estados miembros tendrdn que ir
avanzando, pero el desafio para el préximo mandato es, sin duda, establecer la necesidad de una solidaridad financiera
europea para lo social.
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PRESIDENZA DELL’ON. DAVID-MARIA SASSOLI

Vicepresidente

Kovotavtiva Kotovefa (GUE/NGL). — Kupie TTpoedpe, i opiCetan apaye o «yovioey; «Eivar o o and ta onoia ta mondu
oav Covtava PeNn Eexvave va mave pmpootdy, éypaye oto moinud tou «O mpoere» o Khalil Gibran. H odnyia yia v
eElooppommon 1dwwtikng kar enayyehpatikng Long dev eivar aut mou gavtalopowy otav Eekivioa va Soulelo autdv Tov
@dakero. Auotuyag, dev avadedprjoe v adeta pTPOTNTAG MAPA TIG TECES pag. PUDpLoe, g, eNdyiota Tig Adeles Yo TOUG Yoveig
nou epyalovtat. Eivar Opwg éva mpato frpa mou Ja emtpéyel ot ekatoppupla yovels oty Eupemn va eivar ot {of Tev
TadLHY TOUG OTJHEPE WOTE Va VAL OTIC AVAUVIOEIS Toug aupto. [a autd to avpio douleloupe kat Ja cuVeicOUpE yia pia
Eupdmn kowwvikotepr kat dikandtepn, yia a Evponn to pgAlov.

Miroslavs Mitrofanovs (Verts/ALE). — Mr President, the report on work-life balance was a long-term project for all of
us involved. 'm not only talking about the period of time which was needed to reach the agreement, but the enormous
intensity in all the negotiation process.

To conclude this process, which took several years overall, I would like to mention that the final deal improves the
current framework of paternity, parental and carer’s leave. However, it is far from the original ambitious mandate of the
European Parliament.

Me and my colleagues would want to see this directive more family— and people-oriented. Nevertheless, as a citizen
and a father, 'm glad that finally, in EU documents, paternity leave with a duration of 10 days will be officially
introduced. However, the payment at sick-pay level is certainly not enough.

I also consider the introduction of a new kind of leave — carer’s leave — as one of the visible achievements of the
European Parliament in the social sphere during this legislative period.

Angelo Ciocca (ENF). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, I'Unione europea fa bene ad andare nella direzione
strategica di investire nelle politiche di conciliazione. La conciliazione tra la vita professionale e la vita lavorativa con
quella privata ¢ sicuramente la direzione giusta. Dobbiamo investire sul valore della famiglia, sul ruolo della famiglia e
sul rilancio della natalita, pilastri importanti sia per la Lega, ma anche per la societa, per la stessa Europa.

La conciliazione tra lavoro e vita privata aiuta uomini, aiuta donne, aiuta 'economia italiana, aiuta 'economia europea.
Contrastare il declino demografico, le culle vuote, ¢ sicuramente un tema importante, e allora I'Europa deve credere nella
conciliazione, continuare a credere nella conciliazione premiando anche quelle regioni virtuose, quelle regioni come la
Regione Lombardia, che negli anni hanno fortunatamente sviluppato modelli di conciliazione vita-lavoro eccellenti,
allavanguardia, capaci di poter dare risposte concrete ai bisogni di conciliazione tra la vita e il lavoro, una regione
come la Lombardia che ha investito 30 milioni di euro in questi anni per gli asili nido e per il welfare aziendale.

Allora chiedo davvero I'Europa di investire e di credere nel ruolo delle regioni, di leggere i bisogni di prossimita e di dare
le risposte ai bisogni di prossimita come ha fatto la Regione Lombardia in questi anni. Investire sulle regioni vuol dire
investire nella giusta risposta per la conciliazione vita-lavoro.

Michaela Sojdrova (PPE). — Pane predsedajici, pani komisaiko, jd myslim, Ze pro vas to musi byt velmi pifjemné, kdyz
poslouchéte ocenéni této smérnice, dohody z trialogu jak zprava, tak zleva. Vlastné ti, ktef{ méli mnohem vétsi ambice,
zaznélo to tady, i ti, ktef{ byli striktné proti, Ze to zasahuje do ndrodnich systémd, tak najednou oceruji, ze ten kom-
promis je ptijatelny a Ze je to skute¢né krok k podpofe rodin a rodica.

Ja s tim naprosto souhlasim a chci zddraznit ¢tyfi hlavni body, které jsou pro mé dilezité pro to, abych tuto smérnic
podpotila. Je to minimélni standard, dva tydny otcovské dovolené, dva mésice nepfenositelné rodicovské dovolené,
podpora flexibilnich pracovnich dvazkd a pecovatelskd dovolend. Je to skute¢né minimum toho, na ¢em se je mozné,
na trovni 28 riznych zemi, rtiznych systémd, riznych tradic, a na ¢em jsme schopni se shodnout. To povazuji za velmi
dualezity signdl ze strany EU viici ¢lenskym stattim, Ze déti jsou investice do budoucna, Ze je to budoucnost EU a je to
budoucnost ¢lenskych stdtdi a my musime pomoci rodi¢iim zvlddnout jejich rodicovskou roli.
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Ja bych si pfdla, abychom do budoucna jesté vice mysleli na to, Ze prce rodicli, maminek, tatinkt, ktefi zistdvaji s
détmi doma, je také préce, kterd si zaslouZi stejné ocenéni. To je samoziejmé na ¢lenskych statech, ty to mohou a musi
udélat, aby zde byla svobodnd volba, aby kazdd maminka a kazdy otec citili, Ze si jich spole¢nost vdzi a Ze jejich praci
ocefiuje jako investici do budoucnosti. Jd vam dékuji a té€$im se na to, Ze budeme tuto smérnici implementovat a zZe
pomuze rodindm.

Agnes Jongerius (S&D). — Voorzitter, als ouder wil je dolgraag dat je kind een goede start krijgt. Als PvdA willen we
graag dat alle ouders verlof kunnen opnemen om hun kind te zien opgroeien. Dat mag niet athangen van de dikte van je
portemonnee, je werkgever of de plek waar je wieg heeft gestaan.

Helaas kunnen ouders met lage inkomens in Nederland nog steeds geen verlof opnemen, omdat ze daardoor onder het
bestaansminimum zakken, en wij zijn er dan ook trots op dat Europa er wel in geslaagd is om goede afspraken te
maken. En nu moet onze minister Koolmees de bal oppakken. Goede verlofregelingen zorgen er namelijk voor dat
moeders makkelijker op eigen benen kunnen staan, dat vaders kunnen helpen bij de opvoeding en dat ouders samen
kunnen genieten van hun pasgeboren kind.

Dit voorstel versterkt de band tussen ouder en kind, leidt tot een goeie verdeling van taken thuis en tot betere kansen
van moeders op de arbeidsmarkt. Ik zou zeggen: dit is echt een goeie stap in de richting van een sociaal Europa.

Anders Primdahl Vistisen (ECR). — Hr. formand! Den lovgivning, man er ved at vedtage i dag, markerer et nyt
lavpunkt i EU’s indblanding i sével familielivet som i medlemsstaternes ret til selv at definere sociale forhold. Det er
narmest topmalet af hykleri, at et parlament, der ikke engang selv tillader barselsorlov for hverken mand eller kvinder,
vil diktere, hvordan de europaiske familier skal orientere sig, ndr det kommer til at sikre barnet den bedst mulige start
pa livet. I Dansk Folkeparti mener vi helt udelukkende, at sociale rettigheder og sociale kompetencer er et omrade, der
skal defineres af medlemsstaterne. Det er medlemsstaterne, der skal opkrave skatten, der betaler for disse ordninger, og
det er medlemsstaterne, der har ansvaret for at fore dem ud i livet. Derfor er det ogsd en debat, der herer til i medlems-
staterne. Derfor kan vi kun blankt afvise, at EU pd endnu et omrdde blander sig i sociale forhold, og endnu engang
bevirker, at der er mindre rdderum for familierne og medlemsstaterne til at definere, hvordan vi ensker at indrette vores
velfeerdsstater.

Jodo Pimenta Lopes (GUE/NGL). — Senhor Presidente, esta proposta de diretiva é um exemplo de retrocesso social e de
avanco na exploracio laboral. A defini¢do de periodos de licenga ndo obrigatérios, a defini¢do de remuneragdes com
base nos subsidios de doenga, na licenga de paternidade, a indefinicio de remuneragdes na licenga parental ou a ausén-
cia de remuneragdo na licenca de cuidadores, exemplos que bastariam para envergonhar quem os propde ou defende.

Acrescem as condicionalidades as necessidades do patronato e a fatores como o tempo de trabalho ou tipologia de
vinculo antes do pedido de licenca, em formulagdes que podem excluir do acesso a licenga, por exemplo, trabalhadores
tempordrios. Esta diretiva ndo defende os progenitores, defende os patrdes que determinardo quando, como e se podem
os trabalhadores usufruir dos seus direitos.

Apresentdmos propostas que elevariam os direitos sociais e a protegdo laboral, do alargamento de licenga ao pagamento
a 100% da remuneracdo de referéncia, da protegdo e promogdo da amamentacio e aleitamento maternos a promogio de
politicas e servicos publicos, propostas rejeitadas pelo Parlamento Europeu, razdes que nos levam a rejeitar esta pro-
posta.

Terry Reintke (Verts/ALE). — Mr President, lately, especially with the start of the campaign, a lot of lies about families
have been told in Europe. Lies: that in order to protect families, we have to spread hatred around LGBTI rights; we have
to restrict women'’s rights, or we have to impose one single limited view of what families can look like on all of us.

The latest: at the World Congress of Families last weekend in Verona it became clear that there is an alliance of right-
wing extremists, Christian fundamentalists and conservatives who want to spread these lies in the campaign.
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I say the exact opposite is true. In order to protect families we don’t have to follow homophobic and anti-choice
rhetoric. We have to stand up for these families. We have to give them space in society. We have to embrace all forms
and diversity of families and we have to give families time to care for each other. And this work-life balance directive is
an important step in this direction and this is the way that we should go as the European Union.

Anne Sander (PPE). — Monsieur le Président, Madame la Commissaire, le temps est devenu une denrée rare, surtout
quand nous sommes parents ou proches aidants.

Aujourd’hui, plus de six parents sur dix ne parviennent pas a trouver ce fragile équilibre entre leur vie professionnelle et
leur vie personnelle, au risque de s'exposer, parfois, a la précarité ou a 'épuisement professionnel.

Face a cette situation difficile, 'Europe a un role essentiel a jouer pour renforcer la solidarité qui existe, dans chaque
pays, envers les familles. Et les nouvelles régles en matiére de congés familiaux que nous adoptons aujourd’hui sont cette
réponse d’une Europe concréte. Malgré nos différences, je me réjouis que nous soyons parvenus a avancer ensemble et a
mettre au point ce socle minimal social de régles, qui contribuera au mieux-vivre ensemble.

En tenant compte de I'évolution de la société, nous avons introduit un congé européen de paternité pour garantir a tous
les peres qu'ils puissent étre présents pour la naissance de leur enfant. Nous avons également introduit une clause de
non-transférabilité pour une partie du congé parental.

Un autre élément essentiel de cette nouvelle réglementation est l'introduction d'un congé pour les proches aidants.
L’Europe est le continent qui compte le plus grand nombre de personnes agées: prés de 20 % des Européens ont
soixante-cinq ans et plus. Par choix, par manque de services adéquats ou en raison de coiits importants de prise en
charge, 80 % des soins sont opérés par les proches aidants. Leur accorder un congé est donc un juste retour pour un
investissement vraiment trées important.

Nous franchissons ici un premier pas essentiel. Aux Etats membres, maintenant, d’accompagner cette démarche en
créant, par exemple, des maisons de répit, pour permettre a ces proches aidants de recharger leurs batteries.

Marita Ulvskog (S&D). — Det finns de i det hir huset som siger att det hir dr onodig lagstiftning. Redan 1992 antogs
dock det forsta modraledighetsdirektivet och det var nir EU:s medlemslinder var ganska fi och samhillet sdg ganska
annorlunda ut. Mot den bakgrunden ir det verkligen pa tiden att denna lagstiftning nu moderniseras.

Det vi rostar om i dag ar ju en grundldggande ritt till en forildraforsikring som fungerar. Vi vet ocksd att nir pappor
far vara hemma med sina barn, s tar de storre ansvar for hemmet och detta dr ocksd en odesfriga. Alldeles for fa
kvinnor inom EU har mojlighet att forvirvsarbeta, samtidigt som vi har ett omfattande behov av kvalificerad arbetskraft.
Vi vet att kvinnors deltagande pé arbetsmarknaden 4r en enorm ekonomisk motor och den motorn maste vi sitta i géng

pa riktigt.

Ett mer jamstillt samhille dr helt enkelt bra for familjerna, for individerna, for barnen och for ekonomin. Det ar dags att
Vi tar nasta steg.

Helga Stevens (ECR). — Voorzitter, een goed evenwicht tussen werk en privéleven is cruciaal. We moeten iedereen en in
het bijzonder vrouwen alle kansen geven op de arbeidsmarkt. Vrouwen moeten nog steeds te veel kiezen tussen een
bloeiende carriére of een mooi gezinsleven. Maar dit betekent niet dat we niet kritisch mogen zijn.

Ik blijf erbij dat lidstaten nog steeds in de beste positie zijn om een antwoord te bieden op de noden van hun eigen
burgers. In Vlaanderen zijn er bijvoorbeeld goede regelingen voor zorgverlof, maar niet precies vijf dagen per jaar.
Europese eenheidsworst opdringen aan de lidstaten kan dus lokaal averechts werken. En hoe zit het met het subsidiari-
teitsbeginsel?

Verder betreur ik sterk dat flexibiliteit bijna alleen vanuit het oogpunt van de werknemer wordt bekeken. De werkgevers
krijgen er weer een hoop rompslomp bij, maar onze kmo’s kreunen al onder allerlei regeltjes. Ik betreur dat de richtlijn
die administratieve overlast nog groter maakt.
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Barbara Matera (PPE). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, ringrazio David Casa e Agnieszka Kozlowska per il loro
impegno e per aver lavorato ad un testo che vuole finalmente affrontare il tema della conciliazione tra vita privata e vita
professionale. E importante soprattutto per le donne, che si sono viste mettere da parte semplicemente perché sono
diventate mamme o perché devono prendersi cura di familiari a loro carico.

Attraverso 'adattamento e la modernizzazione del quadro giuridico dell'Unione europea, la direttiva cerca di consentire
a genitori e persone con responsabilita di cura di conciliare meglio il loro lavoro e le loro mansioni di assistenza. La
direttiva si basa su diritti esistenti e li rafforza, introducendone e mantenendo il livello di protezione gia offerto dalla
legislatura europea.

La mancanza, pero, di congedi di paternita retribuiti e della trasferibilita del congedo parentale in molti Stati membri
contribuisce al basso utilizzo di tali congedi da parte dei padri. Ecco, per questo ringrazio i miei colleghi, per il loro
impegno volto ad invertire questa tendenza. Quindi appoggio 'approccio bilanciato utilizzato, in quanto non va a ledere
gli interessi delle piccole e medie imprese.

Quindi esorto i colleghi oggi a sostenere questa relazione, perché migliora I'uguaglianza di genere all'interno dell'Unione
europea, e soprattutto promuove un sostegno delle donne nel loro reinserimento nel mercato del lavoro. Fatelo per tutte
le madri, per tutti i padri e per tutte le generazioni future dell'Unione europea.

Elena Gentile (S&D). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, il paradigma della separazione dei ruoli ha di fatto
limitato, se non impedito, ai soggetti tradizionalmente destinati alla cura — le donne — di contribuire con il loro capitale
di competenze alla crescita socio-economica. Quindi questo ¢ il momento della responsabilita, della condivisione,
appunto, responsabile dei tempi, della fatica, delle gioie della cura, degli affetti che fanno delle famiglie, comunque
declinate, di tutte le famiglie, una comunita.

Nelle pagine di questa direttiva c'¢ la nuova Europa, c’¢ la cifra di un cambiamento culturale e politico, perché valorizza
la genitorialita, perché richiama ad una nuova responsabilita istituzioni e sistema di impresa, perché la conciliazione
diventi un’opportunita, oltre che un diritto esigibile, attraverso l'innovazione dei modelli organizzativi e mettendo in
sicurezza i diritti acquisiti dei lavoratori e delle lavoratrici.

Jadwiga Wisniewska (ECR). — Panie Przewodniczacy! Réwnowaga migdzy zyciem zawodowym a zyciem rodzinnym
jest niezwykle wazna, niezwykle istotna dla wszystkich stron zaréwno dla rodzicéw dziecka, jak i dla samego dziecka. I
szukanie rozwigzan, ktore przybliza nas do osiggnigcia takiego stanu jest rzeczywiscie bardzo istotne i bardzo wazne.

Popatrzmy przez pryzmat Parlamentu Europejskiego i jak wyglada wlasnie ta rownowaga miedzy Zyciem zawodowym a
zyciem rodzinnym np. pracownikéw Parlamentu Europejskiego, ktorzy przychodza do Parlamentu przed godzing 9.00,
a bardzo czesto wychodza w godzinach niemalze wieczornych. Ich dzieci wychowuja zlobki, przedszkola, maja bardzo
staby kontakt z rodzicami. Ja, kiedy moja asystentka byta w cigzy, prébowalam przyjrze¢ sig, jak wyglada elastyczny czas
pracy, jak wyglada tutaj mozliwo$¢ pracy z domu dla asystentéw. Okazuje sig, ze te nasze regulacje w praktyce stajg si¢

fikcja.

Michael Detjen (S&D). — Herr Prisident, Frau Thyssen! Europa kann nur sozialer werden, wenn die Chancengleichheit
zwischen Mannern und Frauen zu Hause und am Arbeitsplatz gewéhrleistet ist. Meine Fraktion fordert schon seit Lan-
gem mehr Gleichstellung in Kinderbetreuung und Pflege von kranken und idlteren Menschen. Die europdische soziale
Séule sieht genau das vor. Mit der heute verabschiedeten Richtlinie kommen wir diesem Ziel einen grofen Schritt niher.
Endlich leistet Europa seinen Beitrag zu einem modernenb Gesellschaftsbild in Kinderbetreuung und Pflege von Ange-
horigen.

Die Arbeit soll fair aufgeteilt werden in der Familie. Mindestens vier Monate bezahlte Elternzeit, davon zwei, die nicht
tibertragen werden konnen, schaffen starke Anreize auch fiir Manner, in der Kinderbetreuung titig zu werden. Das
begriife ich ausdriicklich. Mit dem neuen Anspruch haben endlich auch Viter Anspruch auf zehn Tage
Vaterschaftszeit. Fiinf Tage Pflegezeit, die bezahlt werden, sind ebenso gut.
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Vaterschaftszeit in Hohe des Krankengelds ist allerdings zu wenig. Wir haben 36 % in Irland, und das ist zu wenig. Da
hat sich die konservative Mehrheit im Rat durchgesetzt. Damit bin ich noch nicht zufrieden.

Sion Simon (S&D). — Mr President, this measure, proposed two years ago and five months in trilogue, is an example of
a piece of legislation which doesn’t provide a one-size-fits-all solution, which is flexible and allows great opportunity for
Member States to make their own laws and implement them themselves according to their own context and customs,
but which gently raises the floor for everybody.

So even some of the wealthiest and highest level of protection countries, like the UK, will see people benefit without
being told what to do by Brussels bureaucrats. Parents in the UK will have paid parental leave. Carers in the UK will
have paid parental leave under this measure if the UK remains in the European Union.

Procedura «catch the eye»

Caterina Chinnici (S&D). - Signor Presidente, onorevoli colleghi, la direttiva di cui oggi discutiamo contribuira posi-
tivamente a colmare il divario di genere nei livelli di occupazione, realizzando un migliore bilanciamento tra lavoro e
vita familiare, tanto per gli uomini quanto per le donne, affinché possano anch’esse sviluppare pienamente la propria
carriera.

E importante che I'Unione europea abbia finalmente stabilito delle norme, seppur norme minime, in materia di congedo
parentale e di congedo di paternita, prevedendo adeguate retribuzioni e prevedendo la non trasferibilita di parte dei
congedi, affinché la cura dei bambini non gravi esclusivamente sulle madri. Certo, per favorire una piena partecipazione
delle donne al mercato del lavoro, gli Stati membri dovranno fornire ai lavoratori la possibilita di richiedere condizioni
di lavoro flessibili e dovranno offrire accesso ad infrastrutture e servizi per la cura dei bambini e di altre persone a
carico.

Sono davvero importanti, infine, le innovative disposizioni a favore dei lavoratori, sempre pilt numerosi, che prestano
assistenza a familiari gravemente malati.

Jordi Solé (Verts/ALE). — Sefior presidente, como ha dicho la comisaria Thyssen, en Europa existe una brecha salarial
entre hombres y mujeres del 16 % y una brecha en pensiones del 37 %. Las mujeres siguen siendo discriminadas en el
ambito laboral y dedican tres veces mds de su tiempo que los hombres a tareas de cuidados no remunerados.

Con la Directiva sobre conciliacién damos un paso adelante hacia esta Europa social de la que tanto hablamos, pero que
normalmente tan poco hacemos. Porque esta Directiva debe permitir una distribucién mds equitativa de las tareas de
cuidados entre hombres y mujeres y, por lo tanto, un avance en la igualdad efectiva. Y también porque reconoce nuevos
derechos, como el de solicitar condiciones de trabajo flexibles para el cuidado de los hijos.

El resultado estd lejos de lo que queriamos lograr. Sin embargo, es un avance. Y es un avance que compartimos.

Ana Miranda (Verts/ALE). — Senhor Presidente, hi que apoiar os cuidadores e as familias. Isto também é a Europa
social, isto é garantir a igualdade. Por isso, a diretiva é um passo em frente. Obrigada, Senhora Comisséria, pela oportu-
nidade de dar aos Estados-Membros a possibilidade de melhorar.

Congiliar a vida familiar e laboral nem sempre ¢ facil para as mulheres. Quase sempre sio elas que ficam em casa, que
deixam o trabalho, e isso ndo ¢ justo. Sabe, Senhora Comissdria, que no meu pais, que sofre um enorme envelheci-
mento, sdo os avds que cuidam dos netos e das netas.

Temos que acompanhar as familias com criangas, as familias monoparentais, acompanhar as licencas de maternidade e
de paternidade, acompanhar os cuidadores de dependentes e de doentes. Sei-o bem! A minha mée tem Alzheimer e isso
mudou-nos a vida, como a tantas familias no meu pais e em toda a Europa.

Os cuidadores e as cuidadoras e as familias precisam do nosso apoio.
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Nicola Caputo (S&D). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, la direttiva per I'equilibrio tra attivita professionale e vita
familiare rappresenta un grande passo avanti verso un migliore equilibrio tra vita lavorativa e vita privata per tutti i
genitori che lavorano.

Saranno introdotti nuovi standard minimi per i padri, che potranno chiedere almeno dieci giorni di congedo di paternita
dopo la nascita o l'adozione di un figlio. Il congedo parentale non trasferibile verra portato fino ai due mesi per genitore
e sara pagato almeno come il congedo per malattia. Spettera agli Stati membri il compito di stabilire un compenso
minimo. Il congedo per la cura di familiari invalidi o con malattie gravi verra portato a cinque giorni all'anno e tutti i
genitori con figli minori di otto anni avranno il diritto di chiedere maggiore flessibilita al lavoro.

In pratica, si offre alle famiglie con genitori e prestatori di assistenza che lavorano un’autentica opportunita di scelta su
come conciliare la vita professionale e quella familiare. Un enorme passo avanti verso un’Europa piti sociale, una nuova
Europa.

(Fine della procedura «catch the eye»)

Marianne Thyssen, Member of the Commission. — Mr President, as you know, and some of you said it also in the debate,
the negotiation process has not been easy. We have come a long way to reach this result and we all had to show
flexibility and compromise on certain points. But I am convinced that the agreement on the table is well balanced and
preserves the main objectives of our original proposal.

It proves that social Europe and a sustainable Europe is not a theoretic, imaginary objective but an evolving reality on
the ground. I am convinced that it will provide concrete improvements to the family and working lives of our citizens,
transforming the principles of the European pillar of social rights into reality. It's not only a question of fairness, but it is
a triple win.

It's good for working parents and carers, who will enjoy a better balance between their private and professional lives. It’s
good for businesses, also SMEs, which will profit from attracting and keeping talent, and it is good for Member States
that currently lose out altogether EUR 370 billion every year due to the gender employment gap today.

I truly believe that family-friendly policies are a key driver to economic growth. Therefore, I call on all of you to support
the directive on work-life balance and I want to thank you very much for the kind words to the Commission and to me
personally. You can be assured that the Commission will follow closely the transposition of this directive. Thank you
again for your engagement and dedication to this nice work.

David Casa, Rapporteur. — Sinjur President, irrid nirringrazzja naturalment, anki jiena, lill-Kummissarju Thyssen, u lill-
Kummissarju Jourovd wkoll, ghall-ghajnuna taghhom, ghal din il-proposta taghhom, u ghall-pacenzja taghhom ukoll.
Nixtieq nirringrazzja lil Agnieszka, il-kollega tieghi, kif ukoll lix-Shadow Rapporteurs kollha li kellna ghal din id-diret-
tiva.

Naturalment kien hemm Shadow Rapporteurs illi ma riedu assolutament xejn, u kellna Shadow Rapporteurs illi riedu
iktar milli fil-fatt ghandna quddiemna. Pero l-maggor parti tas-Shadow Rapporteurs, tal-Membri Parlamentari fdin il-
Kamra, kif smajtu llum, jagblu li din hija ligi bilan¢jata. Kellna naghmlu diversi lagghat, kemm mal-ETUC, kemm ma’
BusinessEurope, kemm ma’ organizzazzjonijiet tal-SMEs, li kienu importanti biex ahna niehdu veduta ta’ kif tinsab is-
sitwazzjoni u fejn nistghu mmorru.

Naturalment jiena xtaqt li gibna iktar minn hekk, pero bli ghandna quddiemna ged nassiguraw illi se jkollna Ewropa
hafna iktar so¢jali milli hija llum. Irrid nesprimi sodisfazzjon ukoll ghal dan id-dibattitu li kien jirrifletti ezatt il-hidma li
kellna, mhux biss mal-Membri Parlamentari Ewropej, imma anki fil-Kunsill. Jigifieri anki 1-pozizzjoni tal-Kunsill kienet,
fil-bidu ta’ din id-direttiva, iktar opposta meta fil-fatt, meta naraw x’gara fl-ahhar, insibu li l-maggor parti tal-membri tal-
Kunsill ivwvutaw huma wkoll favur dan l-arrangament illi sibna lkoll flimkien.

Din mhijiex rebha ta’ persuna wahda. Din hija rebha ta’ tliet istituzzjonijiet fdaqqa li hadmu flimkien biex ikollna r-
rizultat illi ghandna llum, u allura jiena naghlaq billi nheggeg lil kull wiched u wahda minnha jappogga din il-ligi, li hija
ligi bilancjata, tajba ghan-nisa, tajba ghall-irgiel, tajba ghall-familji, tajba ghall-ekonomija, imma l-iktar importanti, tajba
ghal Ewropa sogjali.
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Presidente. — Grazie David, complimenti per il tuo lavoro. Grazie a tutti i colleghi che sono intervenuti e alla
Commissaria che ¢ stata con noi in Aula.

La discussione ¢ chiusa.

La votazione si svolgera giovedi 4 aprile 2019.

Dichiarazioni scritte (articolo 162)

Antanas Guoga (PPE), in writing. — We have had numerous discussions here in the European Parliament about gender
pay gap and ways to solve it, about the shortage of IT professionals in the ICT sector in Europe and a lack of women’s
engagement in this sector. However, these two topics are directly related with the planning of family life for women who
wish to have it. It is still extremely difficult for women who have children, to be able to enjoy their family life and take
care of their children as well as to maintain their ambition in their careers. We need to provide flexible working
conditions for parents and create conditions for men to be able to take parental leave in the whole EU, because then
the EU can directly contribute to the welfare of families and combat gender pay gap. Therefore, I fully support this
report and want to thank the rapporteur for a great work and the final outcome.

Addm Késa (PPE), irdsban. — Az irdnyelv célja minimumkovetelmények meghatrozdsa, de tekintettel kell lenniink a
szubszidiaritds elvére is, mivel a csalddjogi kérdések meghatdrozdsa tagéllami hatdskorbe tartozik. A tagallamok nyuj-
thatnak az irdnyelvben lefektetettnél kedvezsbb feltételeket. Magyarorszdg nem kényszerit§ intézkedésekkel akarja elérni
a munka és a csaldd jobb egyensulyat. Magyarorszdg nagyon erésen tdmogatja a csalddokat és 6sztonozi a gyermekval-
lalést, amelynek része az is, hogy a néket tdmogatjuk a munkahelyre valé visszatérésben. Ebben szerepe van az apasagi
szabadsdgnak is, de Magyarorszdgon ezen is tilmegy: 2022-re megval6sul a teljes bolcsGdei ellatottsdg és bevezetjitk a
nagysziil6i gyedet: ha a csaldd gy dont, akkor az aktivan dolgozé nagyszil is otthon maradhat a gyermekkel és & lesz
jogosult a pénzbeli tdmogatésra.

Nagyon sokféle megoldds létezik tehdt, ezért Gigy vélem, hogy a tagdllamokra kell bizni, hogy az irdnyelven tdlmenden
hogyan tdmogatjak a ndket, a csaladokat. Véleményiink szerint a csalddok elég érettek ahhoz, hogy a sziil6i szabadsig
atruhazdsrol dontsenek, nem kell semmit rdjuk kényszeriteni. Az elldtdsi szintet pedig tigy kell meghatdrozni a tagélla-
moknak, hogy erdsitsék a sziil6i szabadsdg mindkét szul§ altali igénybevételét. Tamogatjuk, hogy a sziiléi szabadsdgot
legfeljebb a gyermek 8 éves kordig ki lehessen venni. Ugyancsak tdmogatjuk a gondozéi szabadsdg intézményét, de a
részlet szabdlyokat itt is a tagdllamoknak kell kidolgozniuk.

Csaba Molndr (S&D), irdsban. — A férfiak és ndk egyenldsége pusztdn jogszabilyok révén nem érvényesiilhet. Az dllam
hatékorén tdl, a mindennapi életben is ezernyi kulturélis, tdrsadalmi, gazdasagi koriilmény, hagyomdny neheziti a nék
helyzetét, lehetetlenné téve, hogy tehetségiiknek, céljaiknak megfeleld életet éljenek. Kulcskérdés ezen a téren a gyermek-
véllalds és a csalddi élet. A gyermekek és a csaldd egyensilya szempontjdb6l egyardnt lényeges, hogy a gyermeknevelés-
bdl mindkét sziil§ kivegye részét. A nemek egyenlGsége az Unid alapértéke. Rogziti az alapszerzddés, és sarokpontja a
Szocidlis jogok eurdpai pillérének. Mégsem érvényesiil az EU minden orszdgdban. Ezért szitkséges az Unié fellépése,
mely nem csak segit a diszkrimindci6 minden formdjdnak felszimoldsdban, hanem a polgdrok szdmdra megélhetd,
pozitiv tartalmat ad az Eurdpai egységnek.

Magyarként kilonosen fontosnak tartom az Unid szerepét. Alig par napja dontott az Orban kormdny egy olyan hazug
és igazsdgtalan ,csalddtdmogatdsi” rendszer bevezetésérdl, amely a gazdag csalddoknak kedvez, de magdra hagyja, vagy —
ami még rosszabb — addssdgcsapddba hajszolja a kis keresettieket. Diszkrimindl a nék, az elvdltak, a csonka csalddok
ellen, az azonos nemd parokrdl nem is beszélve. Gyaldzatos, torvénytelen, bigott és ostoba, amint az Orbdn rezsim
maga. Ebben a jelentésben az Eurépai Unié példat mutat a modern, igazsdgos, hatdsos csalddpolitika szdmdra. Ezért
teljes mértékben tdmogatom.

Marijana Petir (PPE), napisan. — Stvaranje politika usmjerenih na obitelji neopisivo je vazno za danasnju Europsku
uniju, ali i za njenu buduénost, posebice u ovim trenutcima losih demografskih pokazatelja. Osiguranje dobrih uvjeta
porodiljnog, roditeljskog, ocinskog i skrbnickog dopusta u tome je presudno te doprinosi i stvaranju ravnoteze izmedu
poslovnog i obiteljskog Zivota.
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Republika Hrvatska roditeljima osigurava pravo na roditeljski dopust od osam do trideset mjeseci, ovisno o broju rodene
djece i nacinu njegova koristenja, stoga Hrvatska u tom smislu moze biti primjer ostalim drzavama ¢lanicama u kojima
su roditeljski dopusti relativno kratki. Na razmatranju je i ukidanje limita naknada $to bi hrvatskim roditeljima omogu-
¢ilo primanje pune plae tijekom cijelog roditeljskog dopusta.

Drago mi je da Prijedlog direktive Europskog parlamenta i Vije¢a o ravnotezi izmedu poslovnog i privatnog Zivota
roditelja i skrbnika uvodi obvezan desetodnevni o¢inski dopust buduéi da je Hrvatska jedna od rijetkih zemalja koja
ovu odredbu nema, vel ju tek razmatra. Jo§ uvijek smo kao drustvo suoceni s problemima gdje ofevima poslodavci ne
dopustaju bas lako koriStenje njihova prava na roditeljski dopust ili ga uvjetuju. Tu prepreku moramo nadiéi jer je
prisutnost roditelja u prvim godinama djetetova Zivota nenadomjestiva.

Daciana Octavia Sarbu (S&D), in scris. — Md bucur ci inainte de finalul acestei legislaturi putem adopta o directivi care
sd reglementeze echilibrul dintre viata profesionald si cea privatd. Din pécate, prea multe femei din Europa spun ci nu
pot in mod facil sd concilieze viata profesionald cu viata de familie. 32 la sutd dintre femei lucreazd cu fractiune de
normd, pentru c¢i nu pot gisi o balantd intre cele doud sfere ale vietii. Evident, in numeroase cazuri, acest lucru gene-
reazd si diferente de salarii si de pensii foarte mari intre barbati si femei. Actualul cadru juridic de la nivelul UE si al
statelor membre contine un numdr limitat de stimulente pentru ca barbatii si-si asume o parte egald a responsabilitdtilor
familiale. Este nevoie ca aceste deficiente si fie remediate. Chestiunea cuantumului indemnizatiei pentru concediul pen-
tru cresterea copilului este esentiald pentru ca acest concediu si fie utilizat in mod echitabil de citre barbati si femei.
Sustin cu tirie propunerea Comisiei de a aduce aceastd indemnizatie la nivelul indemnizatiei pentru concediul medical,
este un pas inainte in acest sens.

Maria Gabriela Zoand (S&D), in writing. — First of all, I want to congratulate the agreement reached between the
European Parliament and the Council, under the Presidency of Romania. Promoting gender equality in employment is
one of priorities for Romanian Presidency. The Directive on Work-life Balance, once enter into force, will have signifi-
cant influences on working parents and carers across Europe, particularly on women’s empowerment. It’s the first time
at the EU level to regulate 10-day paternity leave for fathers, paid at sick leave level and 2-month non-transferable
parental leave between fathers and mothers, which will greatly encourage men to take more caring responsibilities at
home. I believe this Directive will be a cornerstone in the European Pillar of Social Rights. This is one of initial
legislative steps improving women'’s economic independence. I much expect its adoption. And we will closely follow
up its implementation in Member States. I hope that, in the next mandate, more legislative efforts on women’s empo-
werment will be initiated.

(La seduta ¢ sospesa alle 10.34 in attesa del turno di votazioni)

VORSITZ: RAINER WIELAND

Vizeprisident

4. 'Wznowienie posiedzenia

(Die Sitzung wird um 11.00 Uhr wieder aufgenommen.)

5. Akty delegowane (art. 105 ust. 6 Regulaminu) (podjete dzialania): patrz protokét
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6. Glosowanie
Der Prisident. — Als nichster Punkt der Tagesordnung folgt die Abstimmung.

(Abstimmungsergebnisse und sonstige Einzelheiten der Abstimmung: siche Protokoll.)

6.1. Wniosek o uchylenie immunitetu Georgiosa Epitideiosa (A8-0185/2019 - Angel
Dzhambazki) (glosowanie)

6.2. Wniosek o uchylenie immunitetu Lamprosa Fountoulisa (A8-0183/2019 - Angel
Dzhambazki) (glosowanie)

— Vor der Abstimmung:

Adunpog ®ouvtovdng (NI). — Kipie Tpoedpe, Yo fdeha va {nmiow and toug ouvadélgoug va umepyngicouy v dpon
acuMiag pou yiati petd T dologovia Tou yiou pou, Twpyou PouvtoUAn, and TPOHOKPATEG TOU MAPAREVOUV acUNANTTOL,
petd and Sekadeg emUECEI KAl KATAOTPOPEG OTAL YPAPEIQ 1AG [E EKPTIKTIKOUG KAL EPTPTOTIKOUG [XAVIOHOUG QMO MApPAKPCTL-
koUG G Apiotepdc kot Ty adagopia g ENvikig Aotuvopiag va pag mpooTaTeloel, KAVAPE TO TEPAOTIO £ykAnua va
TOMOVETICOUE KAPEPEG AGPaEiag yia va ...

(O Tpoedpog apaipei tov Adyo amd tov opAnTi.)

Der Prisident. — Herr Kollege, wir haben es nicht vorgesehen, dass iiber Immunititen eine Debatte gefithrt wird.
Deshalb kann ich Thnen nicht das Wort fiir weitere Ausfithrungen lassen.

6.3. Wniosek o uchylenie immunitetu Eleftheriosa Synadinosa (A8-0184/2019 - Angel
Dzhambazki) (glosowanie)

6.4. Panstwa trzecie, ktorych obywatele muszg posiadaé wizy podczas przekraczania gra-
nic zewnetrznych, oraz te, ktérych obywatele s3 zwolnieni z tego wymogu,
w odniesieniu do wystgpienia Zjednoczonego Krélestwa z Unii Europejskiej
(A8-0047/2019 - Sergei Stanishev) (glosowanie)

— Vor der Abstimmung:

Ashley Fox (ECR). — Mr President, I rise under Rule 190(4) of our Rules of Procedure to ask that the Stanishev matter
be deferred to the next part-session so that we can have a full debate. I make this request for two reasons. The first is
that the report describes Gibraltar as a colony. It is not. It is a self-governing British overseas territory. The people of
Gibraltar have full autonomy. They are British by choice.

The second reason is procedural. The Committee on Civil Liberties, Justice and Home Affairs (LIBE) agreed the
rapporteur’s mandate by 59 votes to zero, and Claude Moraes negotiated according to that mandate. He was then
removed in a closed meeting because the Spanish Government did not agree with the mandate that LIBE gave him.
His removal was an outrageous abuse of procedure. It is one thing for the Spanish Government to persuade the Council
of their views. It is quite another for them to subvert the rules of this place. We need a debate to expose Spain’s corrupt
influence on this file.

(Applause from certain quarters)
Der Prisident. — Das ist ein Antrag gemif8 Artikel 190 Absatz 4 der Geschiftsordnung.

Iratxe Garcia Pérez (S&D). — Sefior presidente, en primer lugar, no voy a permitir que se insulte al Gobierno
de Espafia, porque eso es un insulto al sentir de la gran mayoria de hombres y mujeres de mi pais.
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En segundo lugar, no puede ser que los procedimientos democriticos solo los asumamos cuando el resultado es a
nuestro favor. Aqui ha habido un proceso de acuerdo con el Consejo —como los hay en muchas otras materias—
donde el Consejo ha planteado su posicion, el Parlamento la otra, y se ha negociado. Se ha tomado la decisién y
realizado todo el procedimiento conforme a la ley. Tal y como se establece, el cambio de ponente fue ratificado por la
Comision de Libertades Civiles, Justicia y Asuntos de Interior y, por lo tanto, tiene que ser asumida esta decision.

Y, en dltimo lugar, no podemos pretender que los que se van decidan sobre los intereses de quienes nos quedamos. En el
acuerdo se ha planteado una definicién que estd acorde al Derecho internacional. Y no olvidemos. Hoy aqui lo que
estamos votando no es consecuencia de una decision del Gobierno de Espafia. Hoy aqui estamos votando que, si el
12 de abril, el Reino Unido se va de la Unién Europea, tenemos que tener resuelta la cuestion de exencion de los
visados.

Recordemos, votamos la...
(El presidente retira la palabra a la oradora).
(Das Parlament lehnt den Antrag ab.)

Julie Girling (PPE). — Mr President, [ rise on the same issue, but under Rule of Procedure 59(3) to ask this House to
open up the report for amendments. I do not wish to postpone it. The justification is simple. This technical and very
welcome report, which gives UK citizens the rights of visa entry to the EU after Brexit, has been hijacked by a politi-
cally-motivated intervention from Spain in the Council.

The addition of the wording describing Gibraltar as a colony of the UK is not in the EP mandate and the rapporteur,
Claude Moraes, has consistently upheld Parliament’s position. He was then put under tremendous pressure, and was
eventually removed by a Conference of Presidents’ decision, rapidly followed by Parliament conceding to the Council’s
demands.

In effect, Parliament has colluded at the highest level to replace a legitimately-agreed Parliament text with the self-interest
of one Member State. Irrespective of politics, I believe that this process demonstrates a disregard for the prerogatives of
this Parliament and should be resisted.

I and 38 MEPs, including Clare Moody and Molly Scott Cato ....
(The President cut off the speaker)

Esteban Gonzilez Pons (PPE). — Sefior presidente, lo que aqui estamos votando hoy es la exencién de visados para
millones de ciudadanos europeos en el caso de que la semana que viene se produzca un Brexit duro.

Aplazar este voto o enmendar el informe es condenar a millones de europeos a tener que pedir un visado para poder
viajar al Reino Unido o del Reino Unido a la Unién Europea. Por lo tanto, perjudicar a millones de ciudadanos europeos
por intereses particulares del Gobierno britdnico, aplazando el voto o aceptando enmiendas, no es lo que este
Parlamento debe hacer. Lo siento mucho. Los britdnicos se han ido de la Unién Europea.

Nuestro deber es defender a los ciudadanos de la Unién Europea, y es lo que le pido que haga a esta Camara.

(Das Parlament lehnt den Antrag ab.)

6.5. Wytyczne dotyczace polityk zatrudnienia panstw czlonkowskich (A8-0177/2019 -
Miroslavs Mitrofanovs) (glosowanie)
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6.6. Gospodarowanie odpadami (B8-0231/2019) (glosowanie)

6.7. Wymogi w zakresie egzekwowania prawa oraz szczegétowe zasady dotyczace dele-
gowania kierowcow w sektorze transportu drogowego (A8-0206/2018 - Merja
Kyllénen) (glosowanie)

Der Prisident. — Liebe Kolleginnen und Kollegen! Man macht ja viele Sachen zum ersten Mal. Ich habe heute Morgen
schon in aller Frithe Anrufe zu dieser Abstimmung bekommen. Ich kann Thnen versichern: Ich bin mit dem Auto da,
und ich habe geplant, morgen zu fahren — also ich habe alle Zeit der Welt.

Ich will Thnen auch sagen, dass die Moglichkeit besteht — durch die Geschiftsordnung —, dass man Abstimmungen in
Blocke gliedert. Selbstverstindlich gehort es zur Aufgabe der entsprechenden Dienste, diese Blockabstimmungen vorzu-
bereiten. Ich weifl, dass es viele unterschiedliche Auffassungen dazu gibt. Deshalb wiirde ich Thnen jetzt zunichst vors-
chlagen, dass wir erst einmal in die Abstimmung eintreten, und nach einiger Zeit werde ich Sie fragen, ob Sie wirklich
iiber jeden einzelnen Antrag abstimmen wollen oder ob wir eher zu dem Blockverfahren iibergehen.

Zur Geschiftsordnung, Frau Kollegin, bitte.

Elzbieta Katarzyna Lukacijewska (PPE). — Panie Przewodniczacy! Tu nie chodzi o czas, ale chodzi o to, aby z tej izby
wyszlo dobre prawo. To, co dzisiaj mamy na listach do glosowania, przeczy przepisom Unii Europejskiej, bo jest
blokowane nie wedlug artykuléow, a wedlug nazwisk oséb, ktore skladaly poprawke. Z tej izby wyjdzie prawo, ktére
nie bedzie stuzyto ani konsumentom, ani malym i $rednim przedsigbiorcom, ktérzy w Europie tworzg miejsca pracy, i
po prostu my jako Parlament o$mieszymy si¢. Wnosiliémy, aby przygotowaé spokojnie listy do glosowania — przy-
pomneg, blisko 1 400 poprawek — na spokojnie na sesj¢ w Strasburgu. O to wnosimy i prosze wszystkich europostéw,
ktérym zalezy na szacunku do wyborcéw i na tym, aby z tej izby wyszlo dobre prawo, aby do tego wniosku si¢
przychylili.

Kosma Zlotowski, w imieniu grupy ECR. — Panie Przewodniczgcy! W imieniu grupy ECR skfadam wniosek o przesunig-
cie tych glosowan, bowiem zaproponowana kolejnos¢ poszczegélnych blokéw poprawek tamie art. 174 ust. 2 Regulaminu.
Bloki lamig rowniez art. 174 ust. 8 Regulaminu, grupujac wykluczajace si¢ scenariusze. Identyczne poprawki odnajdu-
jemy w kilku réznych blokach i glosujemy nad nimi oddzielnie i wbrew art. 174 ust. 9 Regulaminu. Zidentyfikowali$my
prawie sto takich przypadkéw. Bloki zbudowane zostaly w oparciu o to, kto jest autorem poprawki, a nie o to, co te
poprawki zawierajg. To nigdy dotychczas niestosowana procedura glosowania, ktdra jest zupelnie sprzeczna z procedurg
legislacyjna. W efekcie Parlament Europejski po raz trzeci w tej kadencji moze w zwiazku z naruszeniem wlasnego
regulaminu trafi¢ do Trybunatu Sprawiedliwosci za manipulacje procedura glosowania. Ponadto dwa z trzech projektow,
o ktérych mowa, zostaly przez Komisje Transportu odrzucone. Dlatego apeluje do Paistwa o poparcie naszego wnio-
sku, o odroczenie tego glosowania do momentu, az...

(Przewodniczgcy odebrat méwey glos)
(Das Parlament lehnt den Antrag ab.)
— Vor der Abstimmung iiber Anderungsantrag 632:

Maria Grapini (S&D). - Domnule presedinte, pe Regulamentul de procedurd, pentru ci sunt lucruri foarte importante,
véd propun sd nu mai pierdem timpul si si votdim doar electronic.

Der Prisident. — Frau Kollegin Grapini! Sie gestatten, dass ich das weiterhin entscheide.
(Die Abstimmung wird fortgesetzt.)

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Arg viel schneller kann ich nicht, arg viel schneller konnen Sie nicht, und arg viel
schneller konnen die Dolmetscher nicht. Ich habe das jetzt genau beobachtet: Wir haben Abstimmungsmehrheiten in
der Grofenordnung von 150 Stimmen Mehrheit bis zwei Drittel Mehrheit. Deshalb die Frage, ob wir nicht doch zu den
vorgeschlagenen Blocken ibergehen.

(Beifall)
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Lassen Sie uns zwei, drei Minuten Zeit in diese Frage investieren.
Herr Kollege Marinescu, bitte sehr!

Marian-Jean Marinescu (PPE). — Mr President, I come back to the request of our colleague from the very beginning.
What we are voting now, we are not voting on content. We are voting periphery against other countries. Of course it's
the same result.

Let’s repeat the vote on content, on article, paragraph by paragraph, and article by article, because this is not the way
that the European Parliament votes. To vote blocks — the only reason for these blocks is the group of MEPs that
proposed the amendments. There are in one block amendments of Article 4, Article 9, Article 12, with no connection
between them — nothing. We are speaking about driving time, about the age of the driver, about parking and so on, and
there is no connection between the amendments.

This is not following any rule of Parliament. Sorry, but this is the situation. This is the mess created by the staff from
Parliament.

(Applause)

Der Prisident. — Herr Marinescu! Alles, was Sie vorgetragen haben, lisst sich horen. Den letzten Satz weise ich in aller
Entschiedenheit zuriick.

Philippe Lamberts (Verts/ALE). — Monsieur le Président, jentends bien ce que dit M. Marinescu, a savoir que nous
avons regroupé les blocs d’amendements en fonction de leurs auteurs. Ceest peut-étre vrai mais, justement, je pense que
les blocs sont constitués d’'une maniére politique et politiquement logique. Autrement dit, les différents groupes de
personnes qui ont amendé l'ont fait avec une vision holistique du texte et, forcément, amendent différents articles,
mais dans une logique qui est politiquement cohérente.

Pour cette raison, je pense que ces blocs sont politiquement cohérents et que cela a du sens de les voter de de la sorte.
(Applaudissements).

Der Prisident. — Wir haben jetzt zwei Meinungen gehért. Ich personlich bin der Auffassung, Herr Marinescu, dass sich
ein Parlament nicht nur in einer Richtung licherlich machen kann. Wir konnten uns licherlich machen, indem wir en
bloc abstimmen. Wir kénnten uns aber auch licherlich machen, wenn wir in dem Verfahren, das wir bisher exerziert
haben, weitermachen. Es geht darum, eine sachdienliche Losung zu finden, und die sachdienliche Losung besteht eben
auch darin, dass man die Vorarbeiten, die im Ausschuss gemacht wurden, beriicksichtigt. Deshalb schliefe ich mich in
meiner Auffassung eher dem Kollegen Lamberts an.

Wir haben nach Artikel 178 der Geschiftsordnung eine Méglichkeit, Blocke zu bilden. Wir haben diese Moglichkeit aus
guten Griinden eingefithrt, und dazu erteile ich jetzt noch Herrn Kollegen Corbett, der dafiir wesentlich verantwortlich
war, das Wort.

Richard Corbett (S&D). — Mr President, yes, I confess that I drafted this particular paragraph in our Rules of
Procedure. It has been there for some years and it is specifically there to cater for this sort of situation where we have
an inordinate number of amendments but where it is possible to make groupings in the way that Mr Lamberts
described, or in other ways, in a sensible way, so that Parliament can get through its business. Whilst respecting the
rights of Members to put their positions and have them voted on, it does make sense to group amendments in this way
and it will permit us to get through our business efficiently, effectively, without any Members losing their rights to table
amendments.

(Applause)
(Das Parlament nimmt den Antrag an.)

— Vor der Abstimmung iiber Block D:
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Dobromir Soénierz (NI). — Panie Przewodniczacy! Odwoluje sie do tego, Ze nie jestem w stanie tak glosowaé, ponie-
waz glosuje roznie za poprawkami w danym bloku. I nie moge zaglosowad za nimi wspdlnie, albo przeciwko, albo za.

To jest uniemozliwienie mi pracy w tym momencie, nie jestem w stanie tak glosowaé. Odbieracie mi w tym momencie
prawo glosu.

Marek Jurek (ECR). — Panie Przewodniczacy! Ja glosowatem przeciwko glosowaniu blokowemu, ale jezeli tak zdecydo-
waliSmy, jezeli w bloku sg roll calls, glosowania imienne, to caly blok powinien by¢ glosowany imiennie. To jest oczy-

wiste. No nie mozna ignorowa¢ wnioskow o roll calls, ktére tam sa, i glosowaé w sposéb anonimowy w sytuacji, kiedy
zobowigzaliSmy Parlament do glosowania imiennego.

Der Prisident. — Herr Kollege Jurek! Ich weif nicht, warum Sie sich beklagen. Wir haben bisher iiber keinen Block

abgestimmt, in dem eine namentliche Abstimmung war, und ich wollte Thnen gerade vorschlagen, dass iiber wir den
Block D insgesamt in namentlicher Abstimmung abstimmen.

6.8. Maksymalny dzienny i tygodniowy czas prowadzenia pojazdu, minimalne przerwy
oraz dzienny i tygodniowy czas odpoczynku oraz okreslanie polozenia za pomocy
tachograféw (A8-0205/2018 - Wim van de Camp) (glosowanie)

— Vor der Abstimmung iiber Block A:

Richard Sulik (ECR). — Herr Prisident! Bitte, wire es moglich, wenn schon im Blockverfahren abgestimmt wird, dass
jede Abstimmung elektronisch gemacht wird, nicht nur solche, wo es einzelne elektronische Abstimmungen gibt?

Der Prisident. — Das konnen wir gerne so machen, Herr Kollege.

6.9. Dostosowanie do zmian w sektorze transportu drogowego (A8-0204/2018 - Ismail
Ertug) (glosowanie)

— Vor der Abstimmung iiber Block A:

Tomdas Zdechovsky (PPE). — Pane piedsedajici, podle ¢ldnku 182a jednactho fddu ddvdm ndmitku proti hlasovani a
proti vedeni tohoto hlasovani z diivodu toho, ktery Vam poslu, abyste rozhodli na pfedsednictvu EP. Ja si myslim, Ze
tady bylo poruseno nékolik ustanoveni jednaciho fddu béhem tohoto hlasovdni, a jd bych Vds chtél poprosit, abyste se k
témto mym ndmitkdm pisemné vyjadril.

Der Prisident. — Vielen Dank. Das habe ich zur Kenntnis genommen.

6.10. Wspolne zasady rynku wewnetrznego gazu ziemnego (A8-0143/2018 - Jerzy Buzek)
(glosowanie)

6.11. Europejski Fundusz Morski i Rybacki (A8-0176/2019 - Gabriel Mato) (glosowanie)

6.12. Ustanowienie planu wieloletniego dotyczacego polowéw eksploatujacych stada
denne w zachodniej czeSci Morza Srodziemnego (A8-0005/2019 - Clara Eugenia
Aguilera Garcia) (glosowanie)

— Wahrend der Abstimmung:

Sandra Kalniete (PPE). — Mr President, I just wanted to make a remark that we voted for longer on the Mato report
than on the mobility package.

Der Prisident. — Frau Kollegin Kalniete! Das habe ich bemerkt.
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6.13. Wzmocnienie zabezpieczeit dowodéw tozsamosci oraz dokumentéw pobytowych
wydawanych obywatelom Unii (A8-0436/2018 - Gérard Deprez) (glosowanie)

— Vor der Abstimmung:

Cornelia Ernst, im Namen der GUE/NGL-Fraktion. — Ich bitte nach Artikel 59 der Geschiftsordnung darum, dass zuerst
tiber die Anderungsantrage abgestimmt wird.

Gérard Deprez, rapporteur. — Monsieur le Président, en tant que rapporteur, je demande & mes collégues de rejeter la
proposition qui vient d'étre formulée par la GUE. L'accord sur lequel nous allons nous prononcer est le fruit d’une
négociation trés équilibrée avec le Conseil et je veux rappeler que I'adoption d'un seul amendement rendrait I'accord
conclu avec le Conseil caduc, ce qui serait un mauvais coup pour la liberté de circulation et pour la lutte contre les
fausses identités.

(Das Parlament lehnt den Antrag ab.)

6.14. Zarzadzanie bezpieczenstwem infrastruktury drogowej (A8-0008/2019 - Daniela
Aiuto) (glosowanie)

6.15. Ogodlnoeuropejski indywidualny produkt emerytalny (OIPE) (A8-0278/2018 - Sophia
in ’t Veld) (glosowanie)

6.16. Rownowaga miedzy zyciem zawodowym a prywatnym rodzicow i opiekunéw
(A8-0270/2018 - David Casa) (glosowanie)

— Vor der Abstimmung:

Tania Gonzdlez Pefias, en nombre del Grupo GUE/NGL. — Sefior presidente, siguiendo el articulo 59 me gustarfa que se
votasen primero las enmiendas. Creemos que es imprescindible que esta Cdmara se pronuncia sobre dos aspectos fun-
damentales que tratan nuestras enmiendas.

Uno es la intransferibilidad de los permisos, que entendemos es fundamental para garantizar que los cuidados se realizan
en igualdad y que las mujeres tenemos la misma garantfa de acceso al mercado laboral.

Y la otra cuestién es la remuneracidn, que entendemos que también es fundamental para que las personas que tienen
hijos —padres, madres y cuidadores— no sufran un empobrecimiento.

David Casa, Rapporteur. — Sur President, ma naqbilx illi ghandna nivvutaw l-ewwel fuq l-emendi. Hawn ghandna diret-
tiva bilan¢jata. B'dawk l-emendi ma tibqax. U allura nitlob lill-maggoranza ta’ dan il-Parlament biex tivvota kontra li
nivvotaw dwar l-emendi qabel l-arrangament.

(Das Parlament lehnt den Antrag ab.)

6.17. Ochrona budzetu Unii w przypadku uogdlnionych brakéw w zakresie praworzad-
nosci w panstwach czlonkowskich (A8-0469/2018 - Eider Gardiazabal Rubial, Petri
Sarvamaa) (glosowanie)

6.18. Europejski Fundusz Spoleczny Plus (A8-0461/2018 - Verénica Lope Fontagné)
(glosowanie)
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6.19. Komputeryzacja przeplywu wyrobow akcyzowych i mnadzéor nad nimi
(A8-0010/2019 - Kay Swinburne) (glosowanie)

6.20. Ponowne wykorzystywanie informacji sektora publicznego (przeksztalcenie)
(A8-0438/2018 - Neoklis Sylikiotis) (glosowanie)

6.21. Wieloletni plan odbudowy populacji wlécznika $rédziemnomorskiego
(A8-0389/2018 - Marco Affronte) (glosowanie)

6.22. Minimalny poziom wyszkolenia marynarzy (A8-0007/2019 - Dominique Riquet)
(glosowanie)

6.23. Dostosowanie rocznych platnosci zaliczkowych w latach 2021-2023 (A8-0181/2019
- Mirostaw Piotrowski) (glosowanie)

6.24. Tymczasowe przywrocenie kontroli granicznej na granicach wewnetrznych
(A8-0356/2018 - Tanja Fajon) (glosowanie)

— Vor der Abstimmung:

Tanja Fajon, porocevalka. — Gospod predsednik! Spostovani kolegi! Schengenski prostor je eden izmed najpomembnejsih
in najbolj oprijemljivih dosezkov evropskega povezovanja in evropskim drZavljanom in gospodarstvu prinasa $tevilne
koristi in omogoca prost pretok oseb in dobrin.

Zaradi Stevilnih izzivov, s katerimi se je Unija v zadnjih letih soocila in jih prestala, Sest drzav schengenskega obmogja ze
vec kot tri leta in pol izvaja nadzore na notranjih mejah. Ti nadzori so nelegalni, nesorazmerni in nepotrebni, saj razlogi
zanje ne obstajajo ve¢ in schengen je danes resni¢no ogroZzen. Njegova opustitev bi lahko Unijo stala celo 18 milijard
evrov na leto in to je vsota, ki si je ne more privosciti nobena drzava.

V Parlamentu smo zato sprejeli ambiciozno prenovo pravil, ki bi povrnila izgubljeno zaupanje med drzavami ¢lanicami
ter ponovno vzpostavila prost pretok brez notranjih kontrol. Kljub iskrenim namenom v pogajanjih niti drZave ¢lanice
niti Evropska komisija niso bile pripravljene sprejeti nikakrsnega kompromisa. Se ve¢, vsakr$en minimalni napredek so
drzave celo blokirale.

Kot porocevalka, kot drzavljanka, Slovenka in Evropejka odnos Sveta danes moc¢no obsojam. Nedopustno je, da se
zaradi notranjepoliti¢nih interesov in v Zelji po neukrepanju, schengen danes drzi za talca. Status quo ugaja tudi
Komisiji, ki, dokler je zakonodajni predlog na mizi, ne Zeli prevzeti svoje obveznosti in proti drzavam krSiteljicam
danes ukrepati na sodiscu.

Dragi kolegi, pozivam vas, da z veliko vecino podprete to porocilo in posljete danes signal drzavljanom, da nam ni
vseeno za svobodni prostor gibanja.

6.25. Zasiegniecie opinii Trybunalu Sprawiedliwosci w kwestii przystapienia UE do
Konwencji o zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec kobiet i przemocy domo-
wej (glosowanie)

Der Prisident. — Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir kommen nun zur letzten Abstimmung. Ich weif}, dass es schwie-
rig war, weil die Situation angespannt war und da Herzblut darin steckt. Ich méchte mich bei den Kolleginnen und
Kollegen, die vorhin bei der Blockabstimmung unterlegen sind, ausdriicklich fiir ihr Verstindnis bedanken, dass wir
diesen Weg gegangen sind.

(Beifall)
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6.26. Traktowanie pod wzgledem podatkowym indywidualnych produktéw emerytal-
nych, w tym ogolnoeuropejskiego indywidualnego produktu emerytalnego
(A8-0481/2018 - Sophia in 't Veld) (glosowanie)

Der Prisident. — Damit ist die Abstimmungsstunde geschlossen.

7. Wyjasnienia dotyczace sposobu glosowania

7.1. Wymogi w zakresie egzekwowania prawa oraz szczegélowe zasady dotyczace dele-
gowania kierowcow w sektorze transportu drogowego (A8-0206/2018 - Merja
Kyll6nen)

Miindliche Stimmerklirungen

Anren Txamb6azku (ECR). — r-u Ilpencenater, Iiacysax IpOTMB TO3M IOKIAM, 3alIOTO TO/ He OTPa3siBa MHTepecuTe Ha Ipef-
npuemaunte or nepudepusra, LlentpanHa n Marouna Eepoma. To3u mokmam Geine CKaHmaseH, ITACyBAHETO My Oelle CPaMHO U
I030PHO, 110 Ta3u NPUUMHA INIACYBaX MPOTYUB.

Michaela Sojdrova (PPE). — Pane predsedajici, nakonec jsem se rozhodla tuto zpravu podpofit. Nalezeni kompromisu
bylo velmi tézké. Ja peji fidicim dobré pracovni podminky, potfebny komfort a zdroven bezpe¢nou dopravu. Soucasné
jsem si védoma toho, Ze mezindrodni silni¢ni doprava je pilifem vnitiniho trhu. Bez ni by volny pohyb zbozi a sluzeb
nevypadal tak, jak ho zndme dnes. Proto nepfiméfend aplikace smérnice o vysildni pracovnikii na tento sektor by mohla
vazné poskodit konkurenceschopnost evropské silni¢ni dopravy.

JelikoZ si uvédomuji obé dvé strany mince, podpofila jsem kompromis, ktery spocivd ve vynéti tranzitni a bilateralni
dopravy ze smérnice o vysilini a pocitd s pfiméfenou aplikaci na piepravu ze tfetich zemi. Domnivim se, Ze je zde
prostor, aby pii vyjedndvani s Radou se nakonec naslo to nejlepsi feseni pro dopravce.

Andrejs Mamikins (S&D). — Mr President, on the questions concerning transport and tourism I am pragmatic and I
want to be sure that the legislation we adopt here will be to the benefit of all EU countries, including my country, Latvia.
This report on posting drivers and the other two files we voted on today were supposed to be a package that respects
both social and market aspects of road transport. However, I regret to see more market and less social components of
the road transport sector.

It is true that we need to prevent illicit practices and lower the administive burden, and it is also true that every piece of
legislation we pass in this House must be socially fair, but the principle of equal pay for equal work in application to
cabotage operations raises serious issues of social fairness for me. The same remuneration rules would apply to a truck
driver who delivers goods to another Member States after a cross-border delivery as to drivers in the host country. That
is why I voted against.

Daniel Hannan (ECR). — Mr President, this may of course be my very last intervention in this place, and so it seems apt
that it should be on a measure which, under the guise of the single market, of course ends up imposing more require-
ments and regulations on the private sector, and is in fact about removing competitiveness by requiring a degree of extra
state intrusion.

This, of course, has been the story from the beginning. We in this Chamber, with almost no idea of what it’s like for a
small company operating within tight profit margins, like to virtue signal by passing laws of this kind.

But since this may very well be my last session, let me take the opportunity to thank you, Mr Wieland. You have always
been an impartial, wise and efficient Vice-President and a credit to the Chair that you occupy. If this is indeed our last
interchange in this capacity, then let’s part as friends and let me say thank you for what you've done.
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7.2. Maksymalny dzienny i tygodniowy czas prowadzenia pojazdu, minimalne przerwy
oraz dzienny i tygodniowy czas odpoczynku oraz okreslanie polozenia za pomocy
tachografow (A8-0205/2018 - Wim van de Camp)

Miindliche Stimmerklirungen

Anren [Txam6azkn (ECR). — r-u Ilpencenarten, u To3u HOKIA[, KAKTO M NPEIMUIHMUAT, € U3KIIOUMTENHO HECIPABEIIUB KbM
IpeBo3BauMTe OT repudepusra, oT LeHTpanHa Vsrouna Espona.

HPCHHO}KGHI/MTa B IOKJIada HENAT €OHO €OMHCTBEHO HEIIO, A (banmpaT VIBTOYHUTE NpeanpueMaun 1 na npuaBymzKar, da npeMeCTar
pa60THaTa pBbKa OT LHEHTPAITHUTE M3TOUHU (1)I/IpMI/I B 3anajHa EBpona. Topa He e CIIpaBeyIMBO. EBpOHeI?ICKI/IHT ChIO3 HE MOXKE [a
Gsra Ha €OMH KpakK, HE MOXKeE J1a TM4Ya Ha €IMH Kpak.

Te3u MpeUIOKEeHNs Ca HACOYEHN Cpelly MuesTa 3a CBOOONEH Masap, cpely muesita 3a cBoOOOHAa KOHKypeHuus. Tosa e mpo-
TEKLMOHM3bM OT CTPaHa Ha 3auHTepecoBaHute ruua or [epManns, Qpanuus, Benrus u Uramusa. Tlo To3u HaumH, ¢ TO3M HOKIAL,
ce Hapyllasa MfesTa 3a elMH EBpomeficku cbio3, B KOITO LUe Ce CIa3BaT MHTEpeCUTe Ha BCAKA €fHA [IbPXKaBa UIIEHKa.

[To Ta3u Npy4yMHa IT1acyBax IPOTMB U IIAK Ka3BaM, HAYNHBT, I10 KOJTO ce niacyBa JHeC Geure CpaMe€H 3a TO3U HapHaMCHT.

Michaela Sojdrovi (PPE). — Pane piedsedajici, ja bych chtéla vysvétlit, pro¢ jsem nakonec také tento névrh podpoila.
Nejde jen o distojné pracovni podminky a socidlni zabezpeceni, ale podle mého ndzoru jde ptedeviim o bezpecnost
dopravy. V ramci $irstho kompromisu jsem nakonec podpofila ndvrh, podle kterého by fidi¢i méli trévit fadny viken-
dovy odpocinek mimo kabinu, ale zkrdceny odpocinek by i naddle méli trdvit a mohli mit tuto moznost v kabiné.

Zaroven povaZzuji za klicové, aby nap#i¢ EU byla dostupnd dostate¢né vybavena parkovisté, kterd by Fidicim poskytovala
slusné zdzemi. Toto zlepSeni pro fidi¢e totiz zdaleka nezdlezi jen na podminkdch, které jim mohou zajistit zaméstnava-
telé, ale musi zde pomoci i infrastruktura v rdmci celé EU. Dostupnost a vybavenost dne$nich parkovist je opravdu
tristni a je potieba, aby se zde vybudovala novad parkovisté a socidlni zajisténi. Soucasné je potieba pFijmout chytré
tachografy na vymdhani novych pravidel.

Andrejs Mamikins (S&D). — Mr President, I agree that the working conditions of drivers must be improved. And if you
create new rules they must be beneficial to all the EU Member States, not just the western countries.

This report brings us to a very delicate situation where drivers from eastern European countries would have difficulty in
maintaining their jobs. I am against social dumping and I regret that the report is designed to penalise this huge group
of people. The destiny of three million workers is at stake and as a democrat I call for respecting the freedom of services
and labour movement and I'm sure that there is a way to guarantee decent work and rest conditions for drivers without
undermining the rules of the single market. In addition, it would be irresponsible of me to cut out of the labour market
eastern European drivers and leave them without protection. Therefore, I voted against.

Stanislav Pol&dk (PPE). — Pane predsedajici, jé jsem nakonec tuto zprévu nepodpofil, zdrzel jsem se. Je skutecnosti, Ze
ta zprava jakoby vede opét délici hranici podél Zelezné opony z minulosti mezi starymi ¢lenskymi stity a témi novymi.
Myslim si, Ze je to nepiijatelné. Jd naprosto uzndvdm otdzku bezpecnosti, ta je skutené dominantni. Pfeprava neustdle
roste, prepravni vykony jsou pomérné dramatické, vidime to na cestich a dobré pracovni podminky pro fidice jsou
skutecné tématem.

Mné nepfipadd problematické, pokud je pozadavek, aby vikend travil fidi¢ doma a béhem tydne v kabiné. To je, myslim,
Ze piijatelné. To, co je pro mé nepfijatelné, je, jakym zplisobem se dojedndvali kompromisy, a za druhé, jakym zptso-
bem bohuzel probéhlo dne$ni hlasovdni. Uzndvam hledisko bezpecnosti, jak jsem jiz fekl, na druhou stranu toto byly
pro mé momenty urcujici pro to, Ze jsem tuto zpravu nepodpofil.
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7.3. Dostosowanie do zmian w sektorze transportu drogowego (A8-0204/2018 - Ismail
Ertug)

Miindliche Stimmerklirungen

Anren [Txambazku (ECR). — r-1 [lpencenaten, ouie BeTHbX, B Kpast Ha Te3u TP IOKJIAAA [AcyBaX MPOTUB IOKIAMA, 3aIOTO
TPUTE 3a€[HO B MAKeTa HPENCTABNSBAT IPACTMUYHO HApyLIeHNe Ha MesTa 33 CBOOOIEH Masap M 3a KOHKYPEHLSL.

OkasBa ce Taka, Ye KOTaTO 3amapgHuTe QUPMM MCKAT [a npogasar B bomrapust, B Pymbrums, B [lomma, Bepurn MarasuHiu,
XpaHUTEIHM Marasunu, te nponasar. Obade, korato ¢pupmure or bbirapus, Pymsrust, [omua, Yexus, YHrapus uckar ga pabotsr
B IbpXaBute OT 3amamHa EBpoma, ce okaspa, ue He MoXe ToBa Ha ce cy4u. ToBa He e CIpaBelUTMBO, TOBA He € PEIHO, TOBA
HapyluaBa camata ugest 3a EBpomericku cbio3, 3a efyHeH cBoOOIeH mazap.

Haunuebt, 1o Kkoifro Oelie MpOBeNeHO IMacyBaHETO MHeC e MBKIIOUMTENHO HemouTeH, OsXa HapylIeHN MHOTO MpaBUNa M TOBA €
Moxe Oy Hail-CKaHJAIHOTO ImacyBaHe B EBpomeiickust mapiameHT mocera. To pasmernis MHOTO CMIIHO, TOYHO IO CPefaTa, eBpo-
nejickute mpencrautenyt. HiMa MHO3MHCTBO 3a TOBa pellleHne, TO Gellle HAlOXKEHO CUIOBO, TO Oelie MOOMCTKO 1 TO wie Obie
MBKITIOUNTEITHO BPEIHO 33 €BPOINENCKMUTE IPaKIaHM.

Michaela Sojdrova (PPE). — Pane piedsedajici, tento nivrh vlastné v rdmci balicku mobility byl jediny, u kterého se
podafilo nalézt kompromis jiz ve vyboru TRAN, a mél blizko k dohodé z Rady, coz tedy muZe usnadnit ten ndsledny
trialog.

Od potatku vnimam kabotaz jinak neZ tranzit ¢i mezindrodni silni¢ni dopravu, protoze rozdil od ostatnich operaci je v
tom, Ze pii kabotdzi dochdzi k pfimé konkurenci s dopravci na domdcim trhu hostitelského stdtu. Pravidla musi byt
piiméfend, aby nenarusila evropsky systém silni¢ni dopravy, na kterém do zna¢né miry zdvisi v podstaté volny pohyb
sluzeb.

Kompromis tedy povazuji za relativné vyvazeny a musi byt samozfejmé ddl posouzen v rdmci celého balicku. Ocetiuji,
Ze zprava nestanovuje pouze limity pro kabotdz, ale zahrnuje i opatfeni proti letter box company. To je velmi dilezité
proti zneuZzivani a usazovani ve statech s niz§imi provoznimi ndklady.

Rupert Matthews (ECR). — Mr President, I voted against this proposal because, as so often in this place, it is heaping
extra burdens onto small businesses that can ill afford them. Very often big companies and big organisations that can
afford to pay lobbyists get through the doors here and are able to influence the legislation that goes through.

This is, I am afraid, another example where the legislation that we are putting through is absolutely fine for large
companies that can afford the extra costs, but small companies will be unable to afford the extra costs that we are
piling onto them and will therefore be at a disadvantage. Having run a small business myself, I know only too well the
disproportionate effects that these sorts of regulations can have, and it is for that reason that I voted against this
measure, in order to support small companies.

Stanislav Pol¢dk (PPE). — Pane predsedajici, tuto zpravu jsem podpofil, protoZe skuteéné zde doslo k vyjedndni kom-
promisu, ktery obstdl. Podle mého nazoru se timto tato zprava hodné odlisuje také od zpravy, kterou jsme odivodiiovali
v tom pfedchozim bodé.

Je skutecnosti, Ze vyvoj v odvétvi silni¢ni dopravy je ptelomovy a Evropa tak trochu zaspala dobu. Mdme zde nové
technologie, mdme zde autonomni provoz, mame zde technologie, které snizuji emise nebo jsou dokonce bezemisni. Na
to vie je tfeba reagovat, podle mého ndzoru tento kompromis, ktery byl dosazen, je v souladu s tim, co bych chtél

podpofit, a proto jsem jej také podpofil. Myslim si, Ze kabotdZ jako takovou mé smysl prosadit do nové evropské
legislativy.

7.4. Wspoélne zasady rynku wewnetrznego gazu ziemnego (A8-0143/2018 - Jerzy Buzek)

Miindliche Stimmerklirungen
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Andrejs Mamikins (S&D). — Mr President, I couldn’t agree with the way this directive was conceptualised. In my
opinion, any set of rules on energy must be comprehensive and not designed in favour of, or against, any particular
project. 'm absolutely sure that you understand that now I'm speaking about the Nord Stream 2 gas pipeline from
Russia to Germany. These pipelines, leading from or to the EU, are a part of our energy security infrastructure, and
they also represent the variable integration patterns that allows neighbouring countries and other energy partners to
become part of our energy architecture. 'm afraid that this directive has some provisions that are detrimental to com-
petition in the relevant markets. Dominant actors and small actors should play by the same rules, but we should respect
the rights of European energy consumers and avoid making them the victims of anti-Russian rhetoric. I voted against.

Bogdan Andrzej Zdrojewski (PPE). — Panie Przewodniczacy! Moze pani Danuta Jaztowiecka ma wniosek formalny, a
moze ma jakie$ usprawiedliwienie. Nie chcg ingerowaé w ten problem, ktéry powstal, ale by¢ moze kréciutkie zabranie
glosu, aby sie usprawiedliwita albo zlozyla ten wniosek byloby wlasciwe. Nie.

Zajmujg si¢ prawie 5 lat problematyka bezpieczenstwa, oczywiscie nie tylko, i zdaje sobie sprawe, jak wazne sg systemy
energetyczne, suwerenno$¢ tych systeméw, sp6jno$¢ prawna i bardzo sie cieszg, chcialem to wyraznie powiedzied, ze
te 142 poprawki zostaly zamienione na 15 dobrych kompromiséw. Dzigki temu rozstrzygnieto kwestie dotyczace
nowych sieci energetycznych w Unii Europejskiej, starych sieci w Unii Europejskiej, ale takze starych i ewentualnie
nowo powstajacych poza Unig Europejska. Dzigki temu okreslilismy w sposéb jasny, spéjny wszystko to co dotyczy
przesyléw gazu. Rowniez separujac, co jest bardzo istotne, wlasno$¢ samych sieci od dostaw, ktére s3 realizowane w
obszarze Unii Europejskiej. To, na co zwréce uwage na koniec jeszcze, to terytorialne zastosowanie dyrektywy. Uwazam,
ze zostalo to zrobione wlasciwie, a nieliczne wyjatki, ktére wprowadzono, moga caly system uspdjnic.

Jifi Pospisil (PPE). — Pane predsedajici, jé jsem také podpofil tento materidl. Stejné jako mdj predfecnik vnimdm, zZe v
ramci budovani energetické unie musime vedle ekonomické vyhodnosti brat v potaz geopolitické zajmy a jistou nezavi-
slost na dodavatelich, a ve chvili, kdy vnimdme Rusko jako urcitou hrozbu pro EU, pro demokraticky svét, tak posilo-
vani energetické zavislosti na této zemi povazuji za velky problém.

Je proto dobfe, zZe bylo pfijato toto usneseni, tento ndvrh, ktery rozsifuje pravidla i na plyndrenskou infrastrukturu a
bude se dotykat podle mého ndzoru kontroverzniho projektu Nord Stream 2. Je dobfe, Ze to jsou pravidla, kterd
povedou k tomu, Ze nékteré ruské spole¢nosti, samozfejmé na prvnim mist¢ Gazprom, nebudou moci zneuZivat své
dominantni pozice a budou zde pravidla, kterd budou moci jejich ¢innost regulovat.

Stanislav Pol¢dk (PPE). — Pane piedsedajici, energetickd unie je bezesporu zdsadnim klicovym bodem nasi budoucnosti
a tady mdme zdsadni také dluh. Ja to vaimdm rovnéZz v sir§im ohledu geopolitickém, je to bezpecnost v $ir§im slova
smyslu. My potfebujeme samoziejmé diverzifikovat zdroje i rizika, ale také musime dosahovat spole¢nych cilt, i téch

geopolitickych, jako i synergii.

Ja proto vitdm tento ndvrh nové energetické sité, oddéleni vlastnictvi. Nejsem piili§ presvédcen, Ze teritoridlni vyjimky,
které byly prosazeny, budou ku prospéchu véci. To ostatné ukize teprve budoucnost. Obecné podfazeni — i nakldddni s
plynem — této kapitoly do energetické unie, do energetické politiky EU vnimdm za velmi pozitivni.

Sedn Kelly (PPE). - A Uachtardin, v6tdil mé i bhfabhar na tuarascdla seo agus molaim an Rapoéirtéir, an tUachtardn
Buzek, agus na Feisir{ eile, agus an Coimisitin a d’'oibrigh le chéile chun an toradh maith seo a thabhairt ddinn. Is maith
an rud é go mbeadh na rialacha céanna ag baint leis na piblinte go 1éir atd ag teacht isteach san Aontas. Baineann sé sin
le Nord Stream agus leis na piblinte eile. Agus go hdirithe, td sé tdbhachtach 6s rud é go bhfuil 77% den ghds a
tsdidimid san Aontas ag teacht isteach insna piblinte sin. Agus amach anseo anois, beidh na rialacha céanna ag baint
leis na piblinte ata taobh istigh den Aontas agus na cinn atd ag teacht isteach ann. T4 dul chun cinn maith déanta againn
chun an tAontas Fuinnimh a chriochnii agus a chur i bhfeidhm san Aontas agus is féidir linn a bheith sdsta leis an obair
atd déanta againn le ctig bliana anuas.
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7.5. Europejski Fundusz Morski i Rybacki (A8-0176/2019 - Gabriel Mato)

Miindliche Stimmerklirungen

Dobromir Soénierz (NI). — Panie Przewodniczacy! Ja glosowalem przeciwko. Wystarczy zajrze¢ do punktu 42a, zeby
si¢ przekonal, ze znowu odplynelismy w otchlai absurdu. Namawiamy tutaj do przywrécenia czy tez ustanowienia
réwnowagi plci w sektorze ryboldwstwa. Ja si¢ chcialbym zapytaé, czy to na serio. Czy to nie bedzie tylko takie puste
glosowanie, czy postanki, ktdre za tym glosowaly, po zakoficzeniu tej kadencji — mam nadziej¢ — zasilg szeregi maryna-
rzy, rybakéw, zatrudnig si¢ na kutrach. Bo tam do tej pory kobiety nie chcg pracowad, wigc mam nadzieje, ze skoro
domagamy sie tego, to nie jest takie tylko pustostowie. Poza tym taki dtugi i nudny tekst powinien by¢ odrzucony z
samego powodu swojej dtugosci i nudnosci, wigc glosowalem przeciwko.

Sedn Kelly (PPE). — (Inaudible) ... and tourist culture, and I think it’s a good report. The current system has oftentimes
proved quite complex, which hinders the granting of funding to those who most deserve it. New provisions adopted by
the Committee on Fisheries (PECH) will allow for more flexible access to compensation provided by the fund in case of
permanent cessation of fishing activities, where important restructuring of the fleet is necessary.

Overall, the new provisions will simplify the system, and as such should make it more accessible. My hope is that this
will benefit the Irish fishing community hugely, including our islands, for which there were some amendments. Member
States and operators will be able to use the funds according to their needs, instead of being bound by a list of pre-
defined measures and eligibility rules. It will also support and encourage investments aiming at improving the safety and
working life and living conditions of the crew on board and improving the quality of the fish within the capacity limits
for each Member State.

7.6. Wzmocnienie zabezpieczei dowodéw tozsamosci oraz dokumentéw pobytowych
wydawanych obywatelom Unii (A8-0436/2018 - Gérard Deprez)

Miindliche Stimmerklirungen

Bogdan Andrzej Zdrojewski (PPE). — Panie Przewodniczacy! To niebywale, ze w Unii Europejskiej mamy w tej chwili
blisko sto réznego rodzaju, podkreslam réznego rodzaju dokumentéw tozsamosci i jeszcze wigcej, bo ponad dwiescie
réznego rodzaju dokumentéw potwierdzajacych okreslony pobyt. To jest kilka razy wigcej niz mamy panstw. Cieszy to
porozumienie, ktére zostalo zawarte w LIBE, aby przede wszystkim doprowadzi¢ do przynajmniej pewnego ujednolice-
nia tych elementéw, ktore sg istotne z punktu widzenia bezpieczenistwa, zabezpieczen tych dokumentéw, jak réwniez
sposobu pobierania danych biometrycznych, aby rzeczywiscie wiarygodnos¢ i istota tych dokumentéw nie budzita wat-
pliwosci.

Glosowalem za tym porozumieniem, zwlaszcza, ze pewne elementy ujednolicenia, waznosci zostaly dobrze sformulo-
wane. Przypomne, ze w niektorych wypadkach mamy ograniczenie do 5 lat dla ludzi mlodych i 10 lat w przypadku
pozostalych obywateli Unii Europejskiej. W zwiazku z ogromna mobilno$cia uwazam, ze dokumenty i ich waga rze-
czywiscie powinna by¢ szczegdlnie potraktowane zwlaszcza, ze czg$¢ pafistw w ogéle nie uznaje dokumentéw jako

potrzebnych, czyli niezbednych.

Jiti PospiSil (PPE). — Pane pfedsedajici, jd jsem podpofil tuto zprdvu, byt byla debatovdna s jistymi emocemi i u nis,
v CR, protoZe jsem presvédceny, Ze zprava, kterd povede v konecném dusledku k tomu, Ze prikazy totoZnosti budou
vice odolné proti padéldni, tak to si myslim, Ze je dobry signal.

Tim, Ze takto stanovime minimalni standardy bezpe¢nosti pro prikazy totoznosti Evropand, Ze jasné stanovime, jaké
biometrické podminky maji tyto prikazy spliiovat, tak tim si myslim, Ze pouze posilujeme volny pohyb osob po tGzemi
EU a zvySujeme tim bezpecnost toho, Ze mdme na tGzemi EU osoby, které nemaji padélané prikazy totoZnosti.

Ta zprava hovoi{ o tom, Ze az 80 milionti Evropant nemd takovéto moderni prikazy totozZnosti. Protoze mame nastést{
volny pohyb osob po celém tzemi Evropy, tak je ziejmé, Ze to je téma, které md fesit EU, a ne pouze jednotlivé clenské
staty.
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Sedn Kelly (PPE). — Mr President, I voted in favour of this regulation, which will contribute to the EU’s action against
travel document fraud and ensure that minimum security standards are in place for identity cards and residence cards
issued by Member States. Seventeen million EU citizens reside in — and more than 12 million work in — a Member State
other than their own country of nationality. Well over a billion people travel within the EU, across its external borders,
every year. Fraudulent documents can be used by criminals and terrorists when entering the EU from non-EU countries,
so it is imperative that we support this move to enhance the security of EU citizens’ identity cards, as well as residence
documents issued to EU citizens and their family members.

I welcome the important efforts being made to tackle fraud based on forged documents and false representation regar-
ding conditions attached to the right of residence. If I am re-elected to the European Parliament, it's an area I'd like to do
further work on to ensure that the honest people of the European Union will not suffer as a result of fraudulent activity.

7.7. Zarzadzanie bezpieczenistwem infrastruktury drogowej (A8-0008/2019 - Daniela
Aiuto)

Miindliche Stimmerklirungen

Rupert Matthews (ECR). — Mr President, tomorrow is Walk to Work Day. This morning I walked to work; tomorrow [
will walk to work. Walking is one of the great pleasures for the human race. Not only is it enjoyable, but it keeps us fit,
keeps us active, and keeps disease at bay. And yet, all too often in new developments — and particularly with road
infrastructure — the needs of pedestrians are ignored.

I was absolutely delighted to be able to vote for this report, not only because it takes into account the needs of
pedestrians, but also because it recognises that this is an area where the individual Member States should be taking a
lead. We should not be making everything the same; we need to take account of local conditions and local preferences.
So on both those counts, I'm delighted to support this, and I'm looking forward to our roads and highway infrastructure
being a lot more pedestrian-friendly than they have been in the past.

Alex Mayer (S&D). — Mr President, I welcome this report on improving the safety performance of road infrastructure. I
am particularly concerned about safety measures to prevent lorries and trucks from hitting low bridges. Britain’s most
bashed bridge is in Ely, in my constituency, just down the road from my office. The 9-foot tall bridge has been
hit 120 times in the last 10 years, and it’s still getting hit despite the brand new giant warning signs. That causes delays
for passengers and big costs in repair bills. We need to learn from others about high-tech and low-tech solutions. For
example, how about the use of chains hanging from a gantry just before the bridge which would alert a driver if it hit
the top of their vehicles. Mr President, you can't just try it for size when you're a professional driver in a heavy vehicle.

7.8. Ogolnoeuropejski indywidualny produkt emerytalny (OIPE) (A8-0278/2018 - Sophia
in 't Veld)

Miindliche Stimmerklirungen

Xabier Benito Ziluaga (GUE/NGL). — Sefior presidente, hemos votado no al producto paneuropeo de pensiones indi-
viduales.

Y ustedes, sefiores del PNV, del Partido Popular y de Ciudadanos, ustedes han votado que si. Si a las pensiones de los
ricos, porque esas serdn sus pensiones. Y mientras ustedes engordan sus planes de pensiones, estin adelgazando los del
resto de la gente. Adelgazan las pensiones publicas que sostienen la vida de muchas personas y la economia de tantas
familias.

Ustedes pretenden dar beneficios fiscales a las pensiones privadas, lo que contribuird a que los mas débiles paguen las
pensiones de los poderosos. Les quieren dar movilidad intracuropea para facilitar la evasion fiscal. Y a los que no hayan
tenido la oportunidad de tener un plan de pensiones privado, pues que les den, basicamente.
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Y es que, para ustedes, los recortes y la austeridad no son una consecuencia del envejecimiento de la poblacién o de la
crisis. Para ustedes, los recortes y la austeridad son una herramienta para imponer su modelo neoliberal, individualista,
antisocial e injusto.

Las pensiones ptiblicas no se venden. Se defienden.

Bogdan Andrzej Zdrojewski (PPE). — Panie Przewodniczgcy! Nieco réznig sie od mojego przedméwey i musze powie-
dzie¢, ze traktuje to sprawozdanie i osiggniete kompromisy jako pozytywne. Zwlaszcza dwa spelniajg moje kryteria
waznosci tego typu dokumentéw. Po pierwsze, przyznano konsumentom prawo do transgranicznego kupowania pro-
duktéw oraz zniesiono obowigzek oferowania przez dostawcéw subkont krajowych. Oceniam, Ze to jest ruch we wias-
ciwym kierunku i dobrze takze, ze zostat tak jednomyslnie poparty przez izbe.

Druga rzecz to jest obnizenie limitéw kosztéw zmiany z 1,5 do 0,5%. To jest bardzo istotne, Ze odnosi si¢ do sald, i od
razu uelastycznia caly rynek tych ustug emerytalnych. Uznaje to sprawozdanie za idace we wlasciwym kierunku. Cieszy
tez trzyletni okres jego wdrozenia, to nam daje gwarancje, ze bedzie to wdrozone takze dobrze.

Jifi Pospisil (PPE). — Pane piedsedajici, jd jsem podpofil tento ndvrh, protoze je nutné podporovat, aby si stfedni
generace Setfila na svjj dachod.

V tuto chvili podle statistik, které mame, pouze ¢tvrtina Evropant ve véku 25 az 55 let si sama spoii na diichod a za
par let zjisti, aZ pFijdou do penzijniho véku, Ze zkrdtka stdt prabéznymi systémy neni schopen zajistit kvalitn{ a bohaté
stafi. Tedy, EU dobfe miif na to, Ze se snazi vytvofit dalsi produkty, které by mohli lidé vyuzivat a spofit si tak na penzi.

Ja bych byl v tom produktu jesté¢ ambici6éznéjsi, tzn. do budoucna by pravé tento produkt mohl byt doprovézen urcitym
daflovym zvyhodnénim, coz v tuto chvili neni. V tom se myli pan kolega z levice, ktery zde hovofil o tom, Ze je. Neni
dariové zvyhodnén. A tedy je otdzkou, na kolik tento produkt bude atraktivni pro Evropany. Tedy zavedme ho, ale do
budoucna si myslim, Ze ho budeme muset vice zatraktivnit, aby byl vice vyuzivan.

Durchsetzungsanforderungen und spezifische Regeln fiir die Entsendung von Kraftfahrern im Strafenverkehrssektor (A8-0206/2018
- Merja Kyllinen)

Schriftliche Stimmerklirungen

Danuta Jaztowiecka (PPE). — Panie Przewodniczacy! Przede wszystkim chcialam powiedzie¢, ze bardzo Pana szanuje i
bardzo doceniam Pana pracg tutaj w Parlamencie. Zglaszalam si¢, poniewaz chciatam przeprosi¢ za moja nieobecnosd,
wtedy kiedy byl czas bym mogla si¢ wypowiadaé. I wynikalo to z tego, ze od 7 lat zajmuje si¢ delegowaniem pracow-
nikéw. Dziennikarze bardzo prosili mnie o komentarz i prosili, Zebym to zrobila teraz, co jest zupelnie normalne. Stad
jeszcze raz przepraszam za mng nieobecno$¢ i dzigkuje, ze pozwolit mi Pan jednak si¢ wypowiedzie¢ na ten temat.
Rozumiem, ze moge.

Pakiet mobilnosci, ktéry dzisiaj przyjal Parlament Europejski, nie jest w wystarczajgcym stopniu przedyskutowany i nie
jest przygotowany do glosowania. Procedowano jedynie na bazie emocji, populizmu, protekcjonizmu, nie przyjmujac
danych, opinii ekspertéw, praktykéw, czy analiz, nie przyjmujac nawet argumentéw samych kierowcéw czy firm trans-
portowych. Okres konca kadencji i poczatek kampanii przedwyborczej do Parlamentu Europejskiego sprawil, ze emocje
siegnely zenitu.

Z tego powodu pakiet mobilnosci jest najgorszym w tej kadencji dokumentem, ktéry przyjat Parlament Europejski,
dokumentem, ktory zniszczy w Europie we wszystkich panstwach czlonkowskich, podkreslam we wszystkich pafistwach
cztonkowskich, transport miedzynarodowy. A za te zniszczenia bardzo wysokie koszty poniosa obywatele Unii
Europejskiej. Wstyd bylo mi uczestniczyé w tej procedurze. Glosowatam przeciwko bublowi, jakim jest przyjety pakiet
mobilnosci w dniu dzisiejszym.
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8. Korekty do glosowania i zamiar glosowania: patrz protokoét
9. Decyzje dotyczace niektorych dokumentéw: patrz protokot
10. Skladanie dokumentow: patrz protokot

11. Zatwierdzenie protokolow posiedzen biezacej sesji i przekazanie przyjetych tekstow:
patrz protokot

12. Kalendarz nastepnych posiedzen: patrz protokot

13. Zamknigcie posiedzenia

(Die Sitzung wird um 12.53 Uhr geschlossen.)

14. Przerwa w obradach

Der Prisident. - Ich erklire die Sitzungsperiode fiir unterbrochen.
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Skrty i symbole

*
k%%
***I

Procedura konsultacji

Procedura zgody

Zwykla procedura ustawodawcza, pierwsze czytanie
Zwykla procedura ustawodawcza, drugie czytanie

Zwykla procedura ustawodawcza, trzecie czytanie

(Typ procedury zalezy od podstawy prawnej zaproponowanej w danym projekcie aktu.)

Rozwinigcia skrotéw nazw komisji parlamentarnych

AFET
DEVE
INTA
BUDG
CONT
ECON
EMPL
ENVI
ITRE
IMCO
TRAN
REGI
AGRI
PECH
CULT
JURI
LIBE
AFCO
FEMM
PETI

DROI
SEDE

Komisja Spraw Zagranicznych

Komisja Rozwoju

Komisja Handlu Migdzynarodowego

Komisja Budzetowa

Komisja Kontroli Budzetowej

Komisja Gospodarcza i Monetarna

Komisja Zatrudnienia i Spraw Socjalnych

Komisja Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpieczefistwa Zywnosci
Komisja Przemyshu, Badafi Naukowych i Energii

Komisja Rynku Wewngtrznego i Ochrony Konsumentéw

Komisja Transportu i Turystyki

Komisja Rozwoju Regionalnego

Komisja Rolnictwa i Obszaréw Wiejskich

Komisja Ryboléwstwa

Komisja Kultury i Edukacji

Komisja Prawna

Komisja Wolnosci Obywatelskich, Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych
Komisja Spraw Konstytucyjnych

Komisja Praw Kobiet i Réwnych Szans

Komisja Petycji

Podkomisja Praw Czlowieka

Podkomisja Bezpieczenstwa i Obrony

Rozwinigcia skrotéw nazw grup politycznych

PPE

S&D

ECR
ALDE
GUE/NGL
Verts/ALE
EFDD
ENF

NI

Grupa Europejskiej Partii Ludowej (Chrzescijafiscy Demokraci)

Grupa Postgpowego Sojuszu Socjalistow i Demokratow w Parlamencie Europejskim
Grupa Europejskich Konserwatystow i Reformatoréw

Grupa Porozumienia Liberaléw i Demokratéw na rzecz Europy

Konfederacyjna Grupa Zjednoczonej Lewicy Europejskiej/Nordycka Zielona Lewica
Grupa Zielonych/Wolne Przymierze Europejskie

Europa Wolnosci i Demokracji Bezposredniej

Grupa Europa Narodéw i Wolnosci

Niezrzeszeni
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