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Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgca odwolanie: TEAG Thiiringer Energie AG (przedstawiciele: I. Zenke, Rechtsanwiltin, i T. Heymann, Rechtsanwalt)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, E.ON SE, RWE AG

Zadania wnoszacej odwolanie

Whnoszaca odwolanie zwraca si¢ do Trybunatu o:

— uchylenie wyroku Sadu z dnia 20 grudnia 2023 r., TEAG Thiiringer Energie AG/Komisja (T-56/21) i stwierdzenie nie-
waznosci decyzji Komisji Europejskiej z dnia 17 wrze$nia 2019 r. w przedmiocie koncentracji ,E.ON/innogy” (Sprawa
M.8870, Dz.U. 2020, C 379, 5. 16);

— tytulem zgdania ewentualnego i w kazdym razie, przekazanie sprawy T-56/21 Sadowi do ponownego rozpoznania
w celu wydania wszystkich koniecznych rozstrzygnieé;

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania, wlgcznie z poniesionymi przez skarzaca w sprawie T-56/21 kosztami
zastepstwa procesowego oraz kosztami podr6zy.

Zarzuty i gléwne argumenty

Odwotanie opiera si¢ na pigciu zarzutach:

Po pierwsze, Sad dokonat blednej wykladni prawa Unii, a mianowicie art. 101 TFUE i art. 21 ust. 1 rozporzadzenia w spra-
wie kontroli laczenia przedsigbiorstw (!). Sad niestusznie zrezygnowat z zastosowania art. 101 TFUE ze wzgledu na rze-
komy skutek w postaci zablokowania art. 21 rozporzadzenia w sprawie kontroli taczenia przedsigbiorstw, nie uwzglednit
dowodéw przedstawionych przez wnoszaca odwolanie w celu wykazania istnienia porozumienia o znamionach zmowy
miedzy E.ON i RWE oraz naruszy} prawa proceduralne poprzez nieuwzglednienie okolicznosci faktycznych przedstawio-
nych przez wnoszaca odwolanie.

Po drugie, Sad niestusznie nie uznal przedmiotu postgpowan administracyjnych M.8870, M.8871 i B8-28/19 za integralne
czesci jednej koncentracji, ktére nalezy obowigzkowo zbadaé w ramach postgpowania w sprawie kontroli faczenia przed-
sigbiorstw, i w ten sposob blednie zastosowat art. 3 rozporzadzenia w sprawie kontroli faczenia przedsigbiorstw. Z jednej
strony wykluczone zostato wejscie RWE do E.ON na poziomie 16,67 %. Z drugiej strony blednie zinterpretowano pojecie
koncentracji w rozumieniu art. 3 rozporzadzenia w sprawie kontroli aczenia przedsiebiorstw w zwiazku z motywem 20
tego rozporzadzenia.

Po trzecie, Sad naruszy? art. 2 rozporzadzenia w sprawie kontroli laczenia przedsigbiorstw poprzez przyjecie blednej defi-
nicji rynku, dokonanie blednej oceny skutkéw koncentracji, bledne okreslenie ram czasowych prognozowania, a takze
dokonanie blednej kwalifikacji zobowigzania.

Po czwarte, zaskarzony wyrok zawiera oczywiste niescistosci, a nawet przeinaczenia okolicznosci faktycznych, ze wzgledu
na ktére zfozono réwniez wniosek o sprostowanie tego wyroku.

Wreszcie, po piate, Sad narzucit zbyt wygérowany standard dowodu, wymagajac w réznych miejscach, w zwigzku z dowo-
dzeniem popelnienia oczywistych bledéw w ocenie, stwierdzajgc, ze wnoszaca odwolanie powinna byla przedstawié
wyniki nieprzeprowadzonych przez Komisj¢ dochodzeni oraz dowody ksiegowe dotyczace konkretnych wynikéw, do
jakich dosztaby Komisja, gdyby przeprowadzila prawidtows analize. Ponadto Sad naruszyt zasady dotyczace rozkladu cie-
zaru dowodu, oddalajac ztozony przez wnoszaca odwolanie wniosek o przedstawienie pism procesowych.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 139/2004 z dnia 20 stycznia 2004 r. w sprawie kontroli koncentracji przedsi¢biorstw (rozporzadzenie
WE w sprawie kontroli faczenia przedsigbiorstw) (Dz.U. 2004, L 24, s. 1).
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