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PRESIDENZA DELL’ON. ANTONIO TAJANI
Presidente
1. Otwarcie posiedzenia

(The sitting opened at 9.10)

2. Oswiadczenia Przewodniczacego | Przewodniczacej

President. — Tomorrow this Parliament will vote against the persecution of sexual minorities in Chechnya. I call on the
responsible authorities to stop this violence, to release those who are still illegally detained and protect potential victims.
I urge them to honour their international commitments on respect for fundamental freedoms and the fight against
discrimination. Today is International Day against LGBTI Discrimination. On this day we must reaffirm our strong
commitment to combat all forms of discrimination in the world, including those based on sexual orientation.

3. Debata nad przypadkami lamania praw czlowieka, zasad demokracji i pafistwa prawa
(ogloszenie o zlozonych projektach rezolucji): patrz protokot

4. Europejskie ramy kwalifikacji dla uczenia si¢ przez cale zycie (zlozone projekty
rezolucji): patrz protokét

5. Sytuacja na Wegrzech (zloZone projekty rezolucji): patrz protokot

&

Konkluzje z posiedzenia Rady Europejskiej (29 kwietnia 2017 r.) (debata)

Presidente. — L'ordine del giorno reca la discussione sulle dichiarazioni del Consiglio europeo e della Commissione sulle
conclusioni del Consiglio europeo del 29 aprile 2017 [2017/2628(RSP)].

Donald Tusk, President of the European Council. — Mr President, Members of the European Parliament, I would like to
report the outcome of the first formal meeting of the European Council of 27, which took place on 29 April. Our main
purpose was to adopt political guidelines for the Brexit negotiations, a mandate that sets out the overall principles,
objectives and process, and a mandate that the European Council will update as necessary, as the talks get under way.
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A key element of the guidelines is the need to conduct the talks on the basis of a ‘phased approach’. This means simply
that there will be no discussion of the framework for our future relations with Britain before sufficient progress is made
on ensuring an orderly withdrawal. Leaders fully supported this logic.

To ensure an orderly withdrawal, we first and foremost need to address the situation of more than four million people
whose lives will be directly impacted by Brexit, on both sides. In a very real way, their futures depend on the outcome of
these talks. It is our particular responsibility to secure the best guarantees for citizens — citizens of the Union — and for
their families. That means guarantees that are effective, enforceable, non-discriminatory and comprehensive, accompa-
nied by simple and smooth administrative procedures. There is a need to act quickly, and so we are ready. Now we must
move from sharing objectives to actually ensuring that citizens get the necessary guarantees. That is also why [ welcome
the fact that the Commission has already listed a number of detailed requirements.

The second priority in the first phase is the need to agree that all financial commitments undertaken by the EU
of 28 will also be honoured by the UK. And thirdly, in order to protect the peace and reconciliation process described
by the Good Friday Agreement, we must aim to avoid a hard border between the Republic of Ireland and Northern
Ireland. Only once there is sufficient progress on these priorities can we proceed to the next phase of the negotiations,
about our future relations. And it will be for the European Council of 27 to assess and decide if, and when, we have
achieved sufficient progress.

When it comes to our future, the European Council shared the United Kingdom’s desire to establish a close partnership.
It is obvious, however, that the relationship between the European Union and a non-Member State cannot offer the
same benefits as EU membership. It is clear that a free trade agreement between the EU and the UK, which is what the
UK has chosen, even if it is ambitious and wide-ranging, cannot mean participation in the Single Market or its parts.
And at the same time, the UK must be aware that any free trade agreement will have to ensure a level playing field, and
encompass safeguards against unfair competitive advantages through, inter alia, tax, social, environmental and regulatory
measures and practices.

Today it is too early to tell much more about our common future, but we will make our guidelines more precise when
the time comes, namely when sufficient progress in the first phase is achieved. Leaders responded with the urgency that
the situation requires. There will be very little time to conclude withdrawal talks within the framework foreseen by the
Treaty. Time is of the essence here, and much is at stake.

Next Monday, the Council will adopt a set of negotiating directives, proposed by the chief negotiator on the basis of the
guidelines we adopted on 29 April. These cover the three issues I have just mentioned, plus a number of other matters
that need to be addressed in the first phase of the negotiations. Since the referendum in June last year, we — the EU27 -
have been united, consistent, and demonstrated solidarity with one another. What was, and remains, most important for
me, is that our conduct in these talks will show the European Union at its best: in terms of unity, political solidarity and
fairness towards the United Kingdom.

Finally, I can only praise the European Parliament and its leaders for the role they have played. Sincere thanks and
appreciation for your constructive assistance. This bodes well, not only for the future of the negotiations, but our future
as a Union of 27.

(Applause)

Jean-Claude Juncker, président de la Commission. — Monsieur le Président, Monsieur le Président du Conseil européen,
chers collegues,

As is customary whenever I address this house, I will speak in all three of our important working languages. I will start
in English by congratulating President Tusk on last month’s European Council. I have attended more summits than I care
to remember and never have I seen agreement reached so quickly. I can assure you that this does not happen by
accident. It is in fact testimony to the work of all Member States and all EU institutions, the work they have done
together since last June. Michel Barnier and his team have been up and running across Europe to make sure every
voice is heard. I would like to pay tribute to him. I won't wish him luck for the negotiations, as I know he will leave
nothing to chance. This is exactly the same approach that President Tusk and I have always taken. The Council
Conclusions from April and the draft negotiation mandate proposed by the Commission earlier this month speak for
themselves. I am confident that the draft mandate will be adopted by the Council next Monday, 22 May. The process
shows how united and prepared the European Union will be. It underlines how deep our commitment to transparency
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already is. This is why I see no need this morning to go into any more detail on the negotiations. Michel will do this
later on this morning. This negotiation is now in the hands of our capable divorce lawyers.

Monsieur le Président, Mesdames, Messieurs, je voudrais souligner qu'en marge de ce Conseil européen, nous avons pu
conclure trois accords importants qui confirment que c’est souvent dans les marges qu'on écrit les plus belles pages.

Le premier accord entre le Danemark et Europol est particulierement important pour la sécurité des citoyens car il
permettra de poursuivre un niveau suffisant de coopération portant notamment sur 'échange des données opération-
nelles.

Le deuxieme accord concerne le Portugal et I'Espagne sur la question du dépot temporaire de déchets nucléaires a
Almaraz et, enfin, le troisiéme accord avec la Slovénie et la Croatie permet de trouver des solutions opérationnelles et
de terrain pour mieux gérer les controles aux frontieres et I'application des régles de Schengen entre ces deux pays.

Dans chacune de ces négociations, la Commission a jeté des ponts entre des positions parfois éloignées en favorisant la
poursuite des discussions jusqu'a ce qu'elles portent leurs fruits.

Sans la Commission, ces trois accords m'auraient pas vu le jour. On dit souvent que la Commission devrait s'occuper de
ses propres problemes et qu'elle ne devrait pas s'occuper des problemes des autres, mais si elle ne s'occupe pas des
problemes des autres, ils restent entiers.

En cela, ces trois accords en disent bien plus que de longs discours. L’Europe, c'est cet effort constant pour batir des
ponts, rechercher des accords ou trouver des solutions de compromis. Ceest aussi la mission que la Commission s'est
déclarée préte a assumer et qu'elle continuera a appliquer. Je voudrais vivement remercier ce Parlement pour le soutien
constant qu'il nous apporte dans cette mission.

Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren! Diese Einigkeit, die wir beim Europdischen Rat unter Beweis
gestellt haben, wird wihrend der gesamten Brexit-Verhandlungen unser Leitprinzip sein. Dies ist im Interesse der Biirger
und der Biirgerinnen, so wie es auch in ihrem Interesse ist, dass wir uns nicht auf die Brexit-Fragen exklusiv konzen-
trieren, sondern unser Programm umsetzen. Das werden wir auch mit Hilfe des Parlaments tun.

In der ersten Hilfte des Mandats der Kommission haben wir, die Kommission zusammen mit Ihrem Parlament, viel
erreicht — viel erreicht auch dadurch, dass wir stets an einem Strang gezogen haben. So haben wir nicht nur den
Investitionsplan in kiirzester Zeit zum Erfolg werden lassen. Schon jetzt hat er Investitionen in Hohe von 183 Milliarden
in 28 Mitgliedstaaten mobilisiert. Wir haben auch die Europdische Grenz- und Kiistenwache eingerichtet, mit der wir
unsere gemeinsamen Grenzen auch gemeinsam besser schiitzen konnen.

Gleichzeitig haben wir mit dem Handelsabkommen mit Kanada einen grofen Schritt nach vorne gemacht. Dieses
Abkommen sichert Arbeitsplitze und stellt klar, dass europiische Normen und Standards international Geltung
erhalten. Das sind nur drei Beispiele, um IThnen in Erinnerung zu rufen, dass wir mit vereinten Kriften vieles gemeinsam
schaffen konnen.

Diese Einigkeit im Denken und im Handeln wird auch in der zweiten Hilfte der Amtszeit dieser Kommission an den Tag
zu legen sein, beispielsweise im Zusammenhang mit der Errichtung eines wirklichen digitalen Binnenmarkts. Wir haben
dazu bereits alle 35 angekiindigten Vorschlige auf den Tisch gelegt. Einige davon miissen allerdings noch in trockene
Tiicher gebracht werden. Dazu brauchen wir die aktive Mitarbeit des Parlaments. Wir miissen die zweite Halbzeit dieser
Kommission, die ja auch die zweite Halbzeit Thres Mandates ist, dazu niitzen, Ergebnisse zu liefern, damit die Menschen
wieder spiiren, dass Europa ihnen etwas bringt. Daran werden wir uns bei der nichsten Europawahl messen lassen
miissen.

(Beifall)

Manfred Weber, im Namen der PPE-Fraktion. — Herr Prisident, meine sehr verehrten Herren Prisidenten, meine Damen
und Herren Kollegen! Gratulation zunichst dazu, einen der schnellsten Beschliisse zu fassen im Europiischen Rat bei
einer so wichtigen Frage! Da kann man nur gratulieren. Ich mochte das vor allem in Richtung von Donald Tusk machen,
aber auch natiirlich in Richtung von Michel Barnier, der von Jean-Claude Juncker beauftragt worden ist, diese Aufgabe
zu iibernehmen. Die vorbereitenden Arbeiten waren hervorragend, die Sache ist bei Michael Barnier in guten Hénden.
Auch die Vorbereitung im Parlament — Guy Verhofstadt und Antonio Tajani —, unsere Vorarbeiten waren wertvoll fiir den
Prozess. Wir sind geschlossen, wir sind geeint, wir konnen stolz darauf sein, dass die Europdische Union, die 27, zusam-
menstehen.
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Wir haben eine klare Ansage gemacht, wie wir uns die Methode vorstellen, zundchst iiber den Austritt zu reden, dann
tiber die neuen Beziehungen. Wir haben der Rosinenpickerei, die manche sich in London nach wie vor vorstellen, eine
klare Absage erteilt. Wer rausgeht aus der Europiischen Union, kann nicht mehr die Vorteile dieser Union in Anspruch
nehmen. Und wir haben eine klare Erwartungshaltung formuliert, ndmlich dass iiber 78 % der Biirger Europas bei den
Brexit-Verhandlungen erwarten, dass zunichst tiber die EU 27-Interessen geredet wird, bevor wir iiber andere Fragen
reden. Das gibt eine klare Riickendeckung fur dieses Mandat, das jetzt beschlossen worden ist. Deswegen positiv. Wir als
EVP-Fraktion freuen uns dariiber.

Eines ist mir noch wichtig, nimlich zu beschreiben, dass die Familie zusammenhilt. Wir waren letzte Woche mit der
Fraktion in Irland, um den irischen Biirgern angesichts des Konflikts um die Frage, wie die Grenze zukiinftig ausgestaltet
wird, zu signalisieren, dass sie nicht alleine stehen, dass sie im Verbund von 27 auf Solidaritdt bauen konnen. Es ist fir
die Menschen dort eine wichtige Vergewisserung, dass sie eben in der Familie verankert sind.

Ich mochte aber heute, weil wir uns beim Brexit ja einig sind, vor allem einen Blick auf die politische Lage in Europa
werfen. Und da mochte ich daran erinnern, dass vor wenigen Monaten — Anfang des Jahres — sich in Koblenz die ganzen
Rechten getroffen haben, die Nationalisten, die Antieuropier, und beispielsweise Marine Le Pen dort verkiindet hat, dass
2017 das Ende einer Welt und die Geburt einer neuen Welt sein wird. So hat sie es da verkiindet. Sie ist ja heute gar
nicht da. Ich weiff nicht, was Sie so macht, aber sie ist heute nicht da. Ich méchte nochmal darauf blicken. Was ist denn
eigentlich jetzt 2017 wirklich passiert, seitdem wir diese hehren Ankiindigungen der Antieuropder hatten?

Ich halte fest, dass die Partei von Farage — UKIP - fithrungslos ist, chancenlos ist, politisch tot ist in Grobritannien. Ich
erlebe, dass Nigel Farage feige ist, weil er fiir das britische Unterhaus tiberhaupt nicht antritt, sich nicht um Verantwor-
tung bemiiht, iberhaupt keine Verantwortung tibernehmen will. Ich erlebe, dass seine Politik dazu fiihrt, dass Grenzen
wieder hochgezogen werden, ndmlich in Nordirland und in Irland. Ich glaube, dass er auch nach wie vor viel versucht,
mit seinem Freund Donald Trump zu telefonieren. Ich weif§ nicht, ob die Gespriche nach wie vor stattfinden, weil ja
Donald Trump viel mehr andere Sachen zu tun, als sich jetzt um Nigel Farage zu kiimmern, aber offensichtlich ist der
Ansatz von Nigel Farage auf ganzer Linie gescheitert. In den Geschichtsbiichern wird stehen, dass er schweren Schaden
fuir sein Heimatland angerichtet hat mit seiner Art, Politik zu machen.

Dann zu den anderen Teilnehmern in Koblenz: Wilders ist in den Niederlanden weit unter seinen Erwartungen geblieben,
die AfD in Deutschland weif8 nicht, wie sie mit den Neonazis in den eigenen Reihen umgehen soll und findet keine klare
Linie der Abgrenzung. Und natiirlich dann Frankreich: Le Pen hat versagt, sie hat — historisch betrachtet — das zweits-
chlechteste Ergebnis in allen Stichwahlen in Frankreich eingefahren. Le Pen verweigert sich dem Rechtsstaat, versteckt
sich hier im Europdischen Parlament vor der franzésischen Justiz. Le Pen kann selbst ihre eigene Familie nicht mehr fiir
Politik begeistern, und 56 % der Franzosen sagen, sie haben Angst vor der Politik, die Le Pen macht.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das ist, was iibrig bleibt von diesem populistischen Ansatz, den wir dort erlebt
haben. Der Populismus ist gescheitert, und 2017 bietet die Chance, dass wir einen Aufbruch fiir die Europdische Union
hinkriegen. Eine gute Bilanz soweit fiir Europal

2017 ist ein Schlisseljahr, ja! Deswegen ist das erste Treffen, das wir jetzt am Montag erlebt haben, zwischen dem
neugewihlten Prisidenten Frankreichs und der deutschen Bundeskanzlerin, weil die deutsch-franzosische Partnerschaft
so wichtig ist, ein positives Zeichen, ein Zeichen des Aufbruchs, ein Zeichen der Hoffnung.

Ich mochte danken, dass wir uns alle einig sind, dass wir uns die nichsten zwei Jahre nicht schwerpunktmifSig mit dem
Brexi, sondern mit der Zukunft Europas beschiftigen.

Zu guter Letzt mochte ich noch sagen: Wenn wir diesen Schwung, den wir jetzt fiir 2017 haben, sehen, dann ist das
Allerwichtigste, dass wir endlich wieder positiv iiber unsere Européische Union reden, iiber das reden, was wir erreichen.
Schauen wir uns doch die Weltlage an: Wir haben in Amerika jetzt Debatten iiber die Frage, ob das Paris-Abkommen
gekiindigt wird. Wir Européer waren es, die den Klimaschutz auf die Weltagenda gesetzt haben. Wir hatten letztes Jahr
auch dank der Arbeit der Kommission in dieser Europdischen Union ein hoheres Wirtschaftswachstum als es die Ame-
rikaner hatten. Wir haben in ganz Europa das Prinzip, dass wir eine Krankenversicherung haben, uns um alle kiimmern,
die krank sind. Und in Amerika wird Obama Care abgeschafft, und 24 Millionen Menschen verlieren den direkten
Zugang zur Krankenversicherung.
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Und wir haben im Iran bewiesen, dass wir groffe Fragen, nimlich die Frage der nuklearen Bewaffnung, auch iiber
Diplomatie 16sen konnen. Ich finde, wir Europder sollen zwischendurch nicht nur iiber unsere Krisen reden, sondern
wir sollen iiber unsere Erfolge reden. Das iiberzeugt die Menschen am allerbesten von Europa.

(Beifall)

Roberto Gualtieri, a nome del gruppo SED. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, la rapida adozione delle guideline per
il negoziato sul recesso del Regno Unito € un risultato molto importante, un segnale di unita a cui questo Parlamento ¢
fiero di aver contribuito con la sua risoluzione e con il significativo coinvolgimento nel lavoro che ha portato alla
redazione del testo finale.

Chi pensava che ci saremmo divisi ha fatto male i suoi conti. L'Unione europea ha ora una linea chiara, equilibrata ed
equa nei confronti della Brexit e un eccellente negoziatore che noi sosteniamo con forza. Noi vogliamo un accordo
giusto, che protegga gli interessi dei cittadini, che rispetti i principi e gli obblighi che derivano dai nostri trattati e che
ci consenta di avere il Regno Unito come un nostro stretto partner nel futuro, anche se naturalmente un non membro
non potra mai avere gli stessi benefici di uno Stato membro.

Per ottenere questi risultati ¢ fondamentale utilizzare al meglio il poco tempo che abbiamo a disposizione e percio la
sequenza negoziale indicata nelle guideline ¢ essenziale. Innanzitutto garantire un ritiro ordinato del Regno Unito, rea-
lizzando il prima possibile sostanziali e sufficienti progressi su alcuni temi fondamentali. Li conosciamo bene: cittadini,
accordo finanziario, salvaguardia del processo di pace in Irlanda.

Sui cittadini, che ¢ la prioritd numero uno, noi apprezziamo le parole molto chiare delle guideline e della proposta di
direttiva. Stiamo parlando di tutti i cittadini britannici ed europei che vivono e hanno vissuto, che lavorano e hanno
lavorato nel Regno Unito o nell'Unione. Stiamo parlando di un insieme di diritti interconnessi, che riguardano anche la
sicurezza sociale, la liberta di movimento dei lavoratori, il riconoscimento delle qualifiche professionali. Stiamo parlando
di diritti che dovranno essere assicurati per sempre a chi ne ha diritto, con piena reciprocita, senza discriminazioni e
sotto la giurisdizione della Corte di giustizia europea.

Il nostro Parlamento ¢ determinato e nessuna discussione sulle future relazioni con il Regno Unito potra cominciare,
nessun accordo potra essere approvato se queste condizioni non saranno rispettate. E siamo convinti e fiduciosi che
qualsiasi sara il governo che uscira dalle elezioni, sulla base di questi principi un negoziato costruttivo ed efficiente potra
cominciare consentendo di dare certezza ai cittadini e alle imprese europee e di definire un quadro positivo di future
relazioni tra 'Unione europea e il Regno Unito.

Il Parlamento europeo e il nostro gruppo sono pronti a contribuire attivamente a questo risultato e anche, soprattutto, a
cogliere la grande opportunita che abbiamo di lavorare insieme per un rilancio dell'Unione. Noi non ci accontentiamo,
noi siamo fieri dello stato dell'Unione europea ma non ci accontentiamo, noi vogliamo che la Commissione e gli Stati
membri siano coraggiosi e facciano passi in avanti significativi sulla strada che questo Parlamento ha contribuito a
identificare. Pit investimenti, piu riforme, pil solidarieta, pitt democrazia. Noi siamo pronti a un cammino ambizioso
e chiediamo a tutti di fare la loro parte.

Raffaele Fitto, a nome del gruppo ECR. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, a volte, soprattutto in politica, le parole
hanno il loro peso e quelle pronunciate nelle ultime settimane, se fossero seguite dai fatti, sarebbero un vero macigno
sulle relazioni tra 'Unione europea e la Gran Bretagna. I negoziati sulla Brexit non possono essere segnati da uno spirito
di rivalsa e di punizione nei confronti del Regno Unito e dei suoi cittadini, che si preparano a lasciare I'Unione europea
ma non ad abbandonare I'Europa.
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Quali che siano le opinioni in quest'Aula, su un punto dobbiamo essere chiari e concordi. E nell'interesse di entrambe le
parti giungere a un accordo equo e vantaggioso per tutti. I nostri cittadini devono essere la nostra priorita, ¢ sui loro
diritti che dobbiamo trovare un accordo il prima possibile per poi esaminare le questioni fondamentali come gli accordi
commerciali, perché in gioco non c'¢ semplicemente la regolamentazione di un rapporto tra 'Unione europea e un
futuro paese terzo, ma c’¢ molto di pit. In gioco ci sono questioni che toccano direttamente i posti di lavoro, le vite,
le famiglie, la sicurezza delle persone in un’epoca marcata da minacce terroristiche diverse e durature. Questo dobbiamo
sempre tenerlo a mente.

Non sara una Brexit guidata dalla rabbia a giovare a entrambe le parti. La Brexit non rappresenta una punizione,
dovrebbe fondarsi sulla creazione di un rapporto con il Regno Unito che ci permetta di rivalutare il funzionamento
dell'Unione europea, che ci permetta di capire perché i cittadini britannici hanno ritenuto di trovarsi meglio fuori
dall'Unione europea che al suo interno.

Nonostante i risultati delle elezioni, e lo voglio dire anche per le cose che ho ascoltato questa mattina, che possono aver
fatto tirare un sospiro di sollievo a molti in quest’Aula, domandiamoci perché milioni di cittadini britannici prima,
olandesi e francesi poi, ma non solo, abbiano sentito la necessita di votare partiti o istanze cosi marcatamente antieu-
ropei. Questa & la domanda che dovremmo porci in quest'Aula. E dunque il momento di guardarsi allo specchio, non
commettiamo l'errore di raccontarci che la gente vuole che si continui per questa strada, che si continui in questo modo,
la gente vuole un cambio di direzione e risposte concrete.

Allora il tema ¢ quello di cogliere I'occasione del negoziato che ci sara tra Londra e Bruxelles per discutere di noi stessi,
delle sorti dell'Unione europea, e per far questo, come gruppo dei conservatori e riformisti, da tempo sosteniamo la
necessita di rivedere i trattati, cio¢ di stabilire nuove regole del gioco per rendere questa Unione pili aperta e flessibile.

Ora leggiamo che il presidente francese Macron e la cancelliera tedesca Merkel vogliono cambiare i trattati, ma non
basta, occorre dire in che direzione vanno cambiati i trattati. Se la direzione ¢ «meno Europa, piu flessibilita, pit
competizione fiscale, pilt rispetto per i parlamenti nazionali», allora la direzione & giusta. Se invece la direzione fosse
ancora una volta, come purtroppo temiamo, quella di «piti Europa a prescindere, pit rigidita, pilt omogeneita fiscale, pit
imposizioni centraliste di Bruxelles» sarebbe il peggioramento dell’esistente.

Mettiamo da parte i sentimenti di rifiuto e di autoconservazione e vediamo come realmente possiamo cambiare, come
possiamo uscire dalla Brexit pitt forti e pit efficienti e con una rinnovata fiducia, soprattutto da parte dei nostri cittadini.
Questo ¢ il lavoro e I'impegno che come gruppo dei conservatori e riformisti porteremo avanti.

Guy Verhofstadt, on behalf of the ALDE Group. — Mr President, I think on Brexit everything has been set: we have a
mandate and the European Union, the 27 other Member States and the three institutions have a unified position.
Everything is also going well with the negotiation directives that will be approved on Monday. So I think there is only
one thing to do now: to start the negotiations, and to start them as fast as possible. Yes, we have to wait for the
outcome of the British election, but after 8 June let’s start.

I want to talk about something that is related to Brexit, and that is the future of the European Union and the reform of
the European Union, because it would be a mistake to put all our energy only into Brexit in the coming years. At least
the same energy, if not more energy, has to be put into the reform and the future of the European Union. Three times in
a row now, the nationalists and the populists have been beaten — in Austria, in the Netherlands and in France — and I
don'’t think that happened by accident. I think that Brexit played an important role in this. People all over Europe have
been shocked by the decision of Great Britain to leave the European Union. Don’t misunderstand me; people are today
very critical towards the European Union — and for good reason — but what they don’t want to do is what Britain did: to
leave the European Union. It's very clear that the Austrians didn’t want an Auxit, the Dutch didn’t want a Nexit and the
French didn't want a Frexit. They say: reform the European Union, yes; leave the European Union, no bloody way. That
is the message of the people of the European Union today.
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But there is one mistake we cannot make, and that is to think ‘oh, it'’s over; populism and nationalism have been
defeated’ — and I have heard this reaction all too often in European circles — ‘Macron won, Le Pen lost, relief, let’s go
to the normal agenda and let’s do business as usual’. Well, I think that is the one mistake that we cannot make. People
voted for Macron for change and not for the status quo; not for a standstill. They voted for a radical change in France,
but also in Europe, and so the best thing to do is in fact to back his reformist agenda — a reformist agenda that we all
know now. A reformist agenda with the new European budget, minister of finance for Europe, European treasury,
European investment bonds and the transnational lists that he is proposing.

[ have to tell you, Manfred, that I was relieved to hear on Monday the positive reaction in Berlin: a reaction a little bit
different from the ‘nein, nein, nein’ of Mr Schiuble and of a lot of German press since the arrival of Mr Macron. I like
more Merkel's ‘Wir schaffen das’, as she repeated at the press conference with Macron. So I think it is really time now to
use this Brexit negotiation for a new vision, Mr Tusk, and for a new future for Europe. It is, in fact, a future that our
young people want: look at what is happening — Pulse of Europe in more than 100 cities all over Europe, in the squares,
young people are coming together and asking for more, and a democratic, European Union. What do you call this? I call
it audacity. To paraphrase Danton: ‘De l'audace, encore de l'audace, toujours de l'audace et 'Europe sera sauvée.

Gabriele Zimmer, im Namen der GUE/NGL-Fraktion. — Herr Prisident! Ich wiirde ja gern diese Hoffnung und diese
Euphorie teilen, dass es reicht mit, mehr Mut an die Rettung der Europidischen Union heranzugehen, und dass wir
immer noch vor dieser Frage stehen, ist fir mich unzweifelhaft. Die Sichtweise von vielen Menschen auf die Folgen
des Brexits ist wichtig. Wichtig ist auch, dass daraus Konsequenzen gezogen werden auch seitens der Biirger und Biirge-
rinnen selbst, dass sie sagen: Wir miissen uns selbst engagieren. Wir miissen selbst zeigen, fir welche EU wir stehen.
Wir konnen es nicht einfach den Institutionen, den Regierungen iiberlassen. Es ist unsere EU, es ist unser Lebensraum,
unsere Zukunft, und fiir die miissen wir streiten.

Da wiirde ich doch darum bitten, dass wir die gesamte Debatte um den Brexit, einschlieflich der Verhandlungen zum
Brexit, dazu nutzen, uns auch dariiber klar zu werden, dass es zu einfach wire, sich nach den Wahlen in Frankreich und
in den Niederlanden hinzustellen und zu sagen: Der autoritire Populismus ist gescheitert. Der ist nicht gescheitert! Wir
miissen noch immer sehen, welch hoher Anteil von Menschen bereit ist, diese Form des autoritiren nationalen
Populismus zu wihlen. Und hier konnen wir nur etwas entgegensetzen, indem wir sagen: Diese Europaische Union hat
einen Wert an sich, den miissen wir aber stindig wieder erneuern.

Es gibt kein gesellschaftliches System, das einen Anspruch auf Ewigkeit hat. Wenn wir es nicht schiitzen, wenn wir nicht
dafiir eintreten, wenn wir es nicht erneuern und wenn wir nicht die Fragen, die viele Menschen bewegen, immer wieder
aufgreifen, dann werden wir scheitern. Der Brexit legt im Ubrigen auch offen, an welchen Punkten wir durchaus auch
positiv ansetzen konnen. Wer von den vielen Menschen, die entschieden haben, weiff denn — das geht ja bis in die
Gewerkschaften hinein —, dass wir tiber eine Koordinierung von sozialen Sicherungssystem verfiigen, die wir ausbauen
miissen, nicht zuriickfahren. Wenn wir dariiber reden, dass uns die Freiziigigkeit der Mobilitdt wichtig ist, dann darf die
eben nicht nur fur entsendete Beschiftigte gelten. Dann muss die zukiinftig auch fiir alle gelten, die in der Europiischen
Union leben, und wir diirfen nicht anfangen, die Sozialsysteme nur noch fiir die Biirger der eigenen Nation sichern zu
wollen, sie abschotten zu wollen.

Eine Anderung der Europiischen Union als eine mégliche soziale Union werden wir nur iiber die Offnung der nationa-
len Sozialsysteme erreichen — dann kommen wir auch zu einer gemeinschaftlichen europiischen Siule. Das mochte ich
auch jenen auf den Weg geben, die die europiische Siule jetzt in den Vordergrund stellen, denn das, was wir dort sehen,
konnen nur die allerersten Ansitze sein, das geht iiberhaupt nicht weit genug, weil letztendlich jetzt schon die Gegen-
bewegungen aus einigen Mitgliedstaaten kommen. Wenn zum Beispiel die CSU erkldrt, dass sie mit der Elternteilzeit
nicht einverstanden ist, dass sie das im Bundesrat blockieren mochte, dann halte ich das fiir ein Riesenproblem.

Wie wollen wir denn das 16sen, wenn z. B. die Reaktion in Deutschland auf das Angebot an GrofSbritannien auch schon
vor dem Brexit war, dass wir ebenfalls in Deutschland schon mal dariiber nachdenken, wie wir die Anspriiche von in
unserem Land Beschiftigten auf Kindergeld reduzieren und schon die entsprechenden Pline in der Schublade haben.
Genau auf diese Punkte miissen wir setzen.
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Lassen Sie es uns gemeinsam in eine solidarische, soziale EU weiterentwickeln, bei der natiirlich auch die Frage der
nachhaltigen wirtschaftlichen Entwicklung im Vordergrund stehen muss, aber doch nicht gegen die Menschen, sondern
mit ihnen. Und das ist meine Gegenantwort gerade an Sie, Herr Fitto, denn das ist ein anderes Konzept fiir die EU als
jenes, das sie propagieren.

Philippe Lamberts, au nom du groupe Verts/ALE. — Monsieur le Président, chers collégues, il est heureux que le Conseil et
le Parlement aient pu largement s’accorder sur un mandat de négociation avec le Royaume-Uni, un mandat sans revan-
chisme ni naiveté. Nous nous réjouissons particulierement que la préservation des droits des citoyens, mis en péril par le
Brexit, ait été mise en téte de la liste des priorités.

Mais que nous dit le Brexit? En avons-nous tiré une véritable lecon? J'entends que l'on se rassure en se disant que nous
avons évité le pire en Autriche, aux Pays-Bas et en France, mais je voudrais que nous nous gardions de tout triompha-
lisme. Les forces nationales populistes atteignent aujourd’hui des niveaux électoraux considérables. Quand on ajoute cela
aux abstentions et aux votes nuls, on mesure a quel point la confiance de nos concitoyens en leurs institutions et en
leurs représentants politiques est ébranlée. En cause, outre un sentiment de perte d’identité, le déclassement ou la peur
du déclassement. Encore tout récemment, le Fonds monétaire international nous confirmait que la mondialisation et
surtout les mutations technologiques sont les premiéres causes de la perte de la part des revenus du travail dans la
richesse, une richesse qui est de plus en plus inégalement partagée. Face a cela, une timide prise de conscience semble
se faire jour, méme a Davos, méme a 'OMC et méme a la Commission. On commence & comprendre que notre systéme
économique laisse beaucoup de concitoyens au bord de la route.

Mais pensez-vous sérieusement que, pour que les mutations technologiques et la mondialisation agissent au profit de
tous, il suffit de donner a chacune et a chacun une formation qui le rende employable et qu'il suffit ensuite d’«activer» les
travailleurs sans emploi, c’est-a-dire de les mettre sous pression, cette méme pression qui les pousse de plus en plus a
voter pour les partis qui surfent sur la colere et attisent les peurs?

Nous pensons plutdt que, dans un monde ou l'accroissement des inégalités semble étre une fatalité, ou le travail des
machines remplace toujours plus le travail humain — une étude du MIT nous montre que chaque robot installé supprime
sept emplois humains — et ol les plateformes technologiques «a la Uber» précarisent toujours plus le travail, nous devons
repenser de fond en comble a la fois 'organisation du travail et notre fiscalité et assurer une protection sociale robuste a
tous, et pas seulement — si vous voulez bien me le permettre — aux actionnaires.

De méme, plutdt qu'un nivellement par le bas sous la pression des entreprises, la mondialisation doit viser a augmenter,
a niveler vers le haut les normes sociales, environnementales et démocratiques.

Ceest a ces conditions que nous montrerons que nous avons retenu les lecons du Brexit. Ceest a cette condition-la que
nous ne nous contenterons pas de contenir, mais que nous refoulerons la vague dangereuse du repli sur soi, parce
qu'alors, nos concitoyens reprendront confiance, certains que leurs intéréts sont défendus.

Cest alors que, forts de cette légitimité retrouvée, nous pourrons procéder a une intégration plus poussée de 'Union
européenne, qui est le seul moyen pour nous — je dis bien le seul — de reprendre en main notre destin.

Nigel Farage, on behalf of the EFDD Group. — Mr President, imagine you invited a very important guest round for dinner,
you had made all the preparations, there were some very important confidential conversations that needed to be had
and you thought everything had gone well, and yet within hours your guest had told the outside world that you, the
host, were deluded — that you were living in a different galaxy. And then all the contents of the conversation were
blabbed to an opposition newspaper, and to add insult to injury, you say the food was actually not very good either.
And then a few days later, in a display of extreme petulance, you even deride the national language of the host — which,
by the way, is looking a bit silly, because last Saturday’s extravaganza known as the Eurovision Song Contest saw 90% of
the songs sung in English.

ELL: http://data.curopa.eu/eli/C/2024/2801/oj 11/135


http://data.europa.eu/eli/C/2024/2801/oj

PL Dz.U. C z 25.4.2024

If you were the host and you had been treated like that by somebody that you thought was important and somebody
you thought you could trust, I think you would be asking yourself whether you were dealing with a reasonable person. I
do not know, Mr Juncker, whether this is how you carry on in Luxembourg — I doubt it, because in any other part of
the civilised world, frankly, that behaviour would be considered bloody rude and the act of a bully — but I will tell you
something: your attempt to bully the Brits through this negotiation is not working. Sixty-eight per cent of the British
people now want Brexit to happen, and all of that on top of a ludicrous ransom that Monsieur Barnier wants, which I
am told has now doubled to EUR 100 billion.

Either we get some grown-up reasonable demands from the European Union or the United Kingdom will be forced to
walk away before the end of this year. We cannot spend two years with this farce. There is a big, big world out there. I
very rarely agree with Marxists, but I am beginning to think that perhaps Mr Varoufakis is right when he says about
negotiating with the EU that it is a technocracy that is desperately clinging on to its own exorbitant and illegitimate
power. You may have crushed Greek democracy two years ago, but you ain't going to do it to us.

Marcel de Graaff, namens de ENF-Fractie. — Voorzitter, de Buitengewone Europese Raad heeft op 29 april bevestigd dat
de Europese integratie vrede en welvaart heeft gebracht aan Europa.

Hoe vaak blijft de elite deze mythe herhalen? De welvaart in de EU ontwikkelt zich al tien jaar dramatisch. De hoge
werkloosheid is uitzichtloos. De schuldenberg torenhoog. Er is geen uitzicht op verbetering. Aan onze oostgrens is
Ockraine in oorlog dankzij EU-bemoeienis. In Turkije heerst een dictator die miljarden steun krijgt van de EU. In
Frankrijk geldt al vanaf 14 november 2015 de noodtoestand.

Het Verenigd Koninkrijk heeft de juiste conclusie getrokken en is vertrokken. En de EU zou dat ook moeten doen. Laat
de EU zichzelf opheffen. Het grootste punt van de Britten is massa-immigratie en het sluiten van nationale grenzen.
Wanneer gaat dat in de EU gebeuren? Wanneer worden de ngo’s vervolgd die goede zaken doen met mensensmokkelaars
in Libié? Wanneer worden de economische migranten keihard terug gesleept naar de Libische kust?

Ik zeg tegen Juncker: sluit de nationale grenzen en treedt af.

Steven Woolfe (NI). - Mr President, we now know how the EU 27 leaders plan to negotiate with Brexit. On first glance
it appears reasonable but, like everything the EU says, on closer inspection you can see the malevolent intent of an EU
that tempers no opposition to its control. Like a playground bully, it says No Member State can talk to the UK separa-
tely, like an emperor it grants Spain a veto over Gibraltar, and like a jilted spouse it says the UK cannot go out and get a
new trade partner until the divorce is finalised, or else.

But for those in this Chamber who want to bully us, threaten us or demean us, may [ remind you of the English poem
by Rudyard Kipling about a Norman king warning his son about taking advantage of the English:

‘The Saxon is not like us Normans. His manners are not so polite. But he never means anything serious till he talks
about justice and right. When he stands like an ox in the furrow — with his sullen eyes set on your own, And
grumbles, “This isn’t fair dealing,” my son, leave the Saxon alone.’

So when a French President says Brexit is a crime, we will say: we will not be imprisoned by your rudeness. When a
Maltese President says the UK deal must be an inferior deal, we will say: no deal is better than a bad deal. When a
German President says that without the EU, Britain cannot have its voice heard in the world, we will say: listen to the
sounds of a free Britain, an independent Britain, an outwardly looking Britain, trading, growing and expanding in the
world, looking forward and not backwards.

Herbert Reul (PPE). — Herr Prisident, meine Herren Prisidenten, meine lieben Kolleginnen und Kollegen! Die
Bewertung des Brexit ist klar. Es geht jetzt darum, ordentlich und gut damit umzugehen, vor allen Dingen wirkungsvoll.
Ich finde, dass die Art und Weise, wie das bisher lauft, ja auch ein Modell dafiir werden kann, wie wir zusammenarbei-
ten. Barnier und die Truppe haben es griindlich vorbereitet. Parlament, Rat und Kommission haben Gemeinsamkeiten
gesucht und Gemeinsamkeiten auch gefunden. Griindlich vorbereitet, konkret gewesen, praktisch gearbeitet, Gemeinsam-
keit formuliert und dann am Ende auch stark in den Verhandlungen. Wenn wir das bei anderen Themen genauso
machen wiirden, wiirden wir den Menschen das liefern, was sie suchen. Sie suchen nimlich keinen neuen Traum oder
irgendwie ein neues Konzept oder irgendwelche Reformen. Ich glaube das nicht, sie suchen das Ergebnis. Sie suchen
erfolgreiche europdische Politik, sie wollen sehen, dass die Sorgen, die sie haben, von uns gelost und bearbeitet werden,
soweit wir das kénnen. Im Ubrigen kénnen wir gar nicht alles 6sen, ein Teil der Verantwortung liegt auch bei den
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Mitgliedstaaten. Aber Voraussetzung dafiir ist, dass die europdischen Institutionen und dass vor allen Dingen die
Mitgliedstaaten zusammenarbeiten und gemeinsame Losungen finden.

Die Antwort, die jetzt aus dem Brexit und aus dem, was die Menschen, die auf die StrafSe gehen und Europa wieder toll
finden, abzuleiten ist, lautet: Wir miissen neue Pline machen. Oder wie der Kollege eben gesagt hat: Noch mehr Regu-
lierung organisieren ist total daneben. Wir miissen ganz konkret Ergebnisse liefern. Wir miissen beweisen, dass die
europdische Politik dem Wohlstand, dem Wohlergehen der Menschen in Europa dient, dass es sinnvoll ist, diesen Weg
zu gehen.

Die Brexit-Verhandlungen, so wie sie jetzt beginnen, sind ein ganz, ganz guter Beitrag dazu. Das ist niichtern, das ist
pragmatisch, das ist nicht iiberhoben, da ist kaum Traumtinzerei unterwegs, da ist auch nicht die Beschimpfung der
Briten unterwegs. In diesem Sinne: Das kann Muster werden oder Modell werden fiir die Art und Weise, wie wir in
Zukunft zusammenarbeiten.

Ich bedanke mich, dass Sie mich so freundlich unterbrochen haben, Frau Prisidentin. Die Vorredner konnten stunden-
lang linger reden. Machen wir es vielleicht bei der upper class genauso wie bei den anderen.

(Der Redner ist damit einverstanden, eine Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte* gemdfl Artikel 162 Absatz 8 der
Geschdftsordnung zu beantworten.)

PRESIDENCE DE MME Sylvie GUILLAUME

Vice-présidente

Luke Ming Flanagan (GUE/NGL), blue-card question. — We are often warned that maybe the interpreters have got it
incorrect, but I don’t know if they got it correct when you used the word ‘troops’. If you did, I do not think it is an
appropriate word, when you talk as a German MEP talking about negotiation with Britain about their freedom and
sovereignty, to use the word ‘troops’ given the damage troops and wars have caused to this continent. Were the inter-
preters correct? If they were, please withdraw the word ‘troops’. We have had enough troops and enough war on this
continent.

Herbert Reul (PPE), Antwort auf eine Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte*. — Frau Prasidentin! Herr Kollege, falls
ich das wirklich gesagt haben sollte, dann habe ich es garantiert nicht so gemeint, und dann entschuldige ich mich. Das
ist glasklar. Ich meine, dass die europiischen Mitgliedstaaten, Organisationen und Institutionen zusammenarbeiten. Mehr
habe ich nicht gemeint.

Maria Jodo Rodrigues (S&D). - Madam President, we have a clear and consistent line to deal with Brexit. So this is
good news and it creates good conditions for our negotiators to start their work. In this way we can also devote more
energy to dealing with our own future. In both things, Brexit and our own future, the concern with citizens should be
our central focus.

When it comes to the roadmap for the future of European Union, the starting point to define the roadmap is to build
up a convincing social pillar addressing the concerns of our peoples, but particularly young people, when they are
dealing today with the so-called ‘digital revolution’. We need to make sure they have a proper contract and full access
to social protection. We need to build up welfare systems for the 21st century.

Then we also need to address our citizens’ concerns when we set new trade agreements in order to protect proper social
and environmental standards. We need a new generation of these trade agreements. Again, we need to address citizens’
concerns when managing the migration and refugee crisis because we know that the real solution for this is to address
the root of the problem by supporting neighbourhood development and peace building. All of these must be translated
into a community budget of the future.

Our task is immense, and that is why we should work now with a real focus on a scenario which is not one or two of
five, but should be a simple one: let us work together for much better solutions on the relevant priorities.
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Ashley Fox (ECR). — Madame la Présidente, aujourd’hui je vais suivre lexemple de M. Juncker et mradresser a
I'hémicycle en frangais.

Le Royaume-Uni veut un partenariat propre et sérieux avec 'Union européenne. Nous voulons un accord total sur nos
relations économiques et en matiere de sécurité. Nous voulons que I'Union européenne se porte bien et prospere apres
notre départ.

Nous voulons protéger les droits des citoyens européens qui vivent actuellement au Royaume-Uni, comme nous sommes
convaincus que nos partenaires voudront également protéger les droits des citoyens britanniques en Europe.

En matiére de paiements, nous respecterons naturellement nos obligations juridiques, mais vous ne devrez pas inventer
de chiffres aussi énormes pour boucher les trous de votre budget.

Nous ne voulons pas de controles a la frontiére entre I'Trlande du Nord et I'rlande. Cependant, il est difficile d’envisager
comment cela fonctionnera sans savoir quelles sortes de relations commerciales nous entretiendrons. Plus tot nous
commencerons les négociations sur un accord de libre-échange, plus il est probable qu'elles seront couronnées de succes.

Madam President, let us work together to build a new relationship that benefits all our citizens.

Catherine Bearder (ALDE). - Madam President, five million European citizens are living their lives in constant frustra-
tion and a legal limbo. It is a state of anxiety for thousands of EU and UK citizens, with 7% reporting depression, some
even suicidal. This is intolerable. The two parties in Brexit need quickly to agree to guarantee EU citizens’ right to reside.
This is about treating people with dignity, allowing them to plan their lives, their learning and their loves. The British
Government must stop blaming and start acting governmental: no posturing, no calculating, a ‘right out of the gate’
comprehensive agreement.

All that is needed is one bold and generous political act, and British agencies must tear down the barriers they have
erected which are causing daily frustration and fear for so many people. Outside the convention of ‘nothing is agreed till
everything is agreed’, we need a comprehensive right to reside agreement first and we need that very, very quickly.

Martina Anderson (GUE/NGL). - Madam President, the Council’s guidelines on Brexit give support to the Good Friday
Agreement in all of its parts, and that is crucially important. This is a commitment by the EU to not allow for any
hardening of the border between the north and the south of Ireland. It is a commitment not to allow Irish and EU
citizens like myself to be dragged out of the EU against our will. It is a recognition that the north of Ireland is not an
internal matter for the United Kingdom, and a commitment that the people of the north will never again be left at the
mercy of a ruthless and reactionary British Government in London.

Now that we have the guidelines, we should be putting some flesh on them regarding no hardening of the border in
Ireland and fully upholding the Good Friday Agreement in all of its parts. There should be no weakening of this
commitment in the negotiation directive that is to be adopted next Monday. Brexit is incompatible with the Good
Friday Agreement. Brexit is the worst thing to have happened in Ireland since the last disaster in Ireland, which was
the British partitioning of Ireland.

(The speaker agreed to take a blue-card question under Rule 162(8))

James Carver (EFDD), blue-card question. — As someone who does not want to see a hard border on both sides of the
Northern Irish/ Irish border (as you know, my wife’s family are Irish citizens), I understand much of the emotion that
runs around that place. But surely we need to look back to the common travel area agreement which was first made
between the Republic of Ireland, the United Kingdom and, indeed, the other islands across the British Isles. The first one
was made just after the birth of the Irish Free State, so why can we not negotiate a new common travel area after Brexit
on a bilateral basis? We do not need to worry and concern so many people. This special relationship, I believe, is
between Britain and the Republic of Ireland.
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Martina Anderson (GUE/NGL), blue-card answer. — Can I say to you that the Common Travel Area does not resolve the
Brexit disaster that will happen in Ireland, and you should know that better than most. So be very clear. You talk about
renegotiation. Last week, Tony Blair talked about renegotiating the Good Friday Agreement. That is a no-go area and the
Common Travel Area does not solve the problem. You are deluding yourself if you think that is the solution. The only
solution to the Brexit problem is that we have designated special status for the north within the EU, or Irish unity.

Alyn Smith (Verts/ALE). - Madam President, I would pick up on Mr Guy Verhofstadt’s point about how eurosceptics
and populists have been beaten three times in recent elections. Actually, it is four: in Scotland, we saw them off
handsomely with 62% of the vote in favour of remaining within our European family, and we remain in favour of
remaining within our European family. Scotland will not be silent, passive, bystanders within this process.

I would also urge you that while the people of Scotland want to work with our friends and colleagues across the EU,
there is a deliberate wilful agenda within UK politics to misrepresent and demonise this process and the personalities
involved within it. We have heard it today: ‘do not give them more ammunition, do not give them what they want’. This
is them getting their excuses in early — ‘Brexit would have gone great except for those bloody foreigners’; that is the
narrative they are trying to kid the British people with. Do not give them what they want; it is not in Scotland’s name.

As for our guidelines, I read them with a heavy heart, but I see little to dislike. I would urge the suspension of the
‘nothing is agreed till everything is agreed’ principle for citizens’ rights. You could give real impetus to this by commit-
ting to an early agreement on this issue, and we could make that work now for all of our citizens.

Rolandas Paksas (EFDD). — Pone pirmininke, na, tiesiog $ioje Parlamento saléje tiesiog ore tvyro garsiai nei§sakytas lyg
motyvas, kaip ¢ia padarius kuo sunkesnj i§¢jimo mechanizma britams, kad kiti niekada ir jokiomis aplinkybémis net
nepagalvoty, kad galima palikti Europos Sajunga. Man tai primena tuos laikus kai Lietuvos Zmonés jau buvo pareiske
savo nora bati laisvi ir nepriklausomi. Lietuvai taip pat buvo kalbama apie tvarkingg i$stojima i§ Soviety Sgjungos ir dar
apie daugelj dalyky buvo kalbama. Kiek milijardy ji skolinga uz okupacija, kiek ji turi isipareigojimy didZiajai tévynei, ir
kaip juos reikés padengti, jeigu Lietuva i§ tikryjy iSeis. Labiausiai stebina nuostata, uz kurig pasisako Vadovy Taryba — jei
po isstojimo Jungtinei Karalystei nebebus taikomi Sgjungos susitarimai, tai kokia logika ir pagrindas yra reikalauti i3
Britanijos, kad ji po i$stojimo turéty laikytis visy savo tarptautiniy jpareigojimy, priimty jai esant Europos Sgjungos nare.

Harald Vilimsky (ENF). — Frau Prisidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich verstehe nicht, warum man
den Austritt GroRbritanniens aus der Europdischen Union nicht verhandeln kann wie unter erwachsenen Menschen. Sie
verhalten sich in einer Art und Weise, wie wenn man einem kleinen Kind etwas wegnehmen mochte und werfen mit
Steinen in Richtung Grofbritannien. Das ist der falsche Weg. Wahre politische Grofe zeigt sich doch vielmehr daran,
dass man demokratische Volksentscheide entsprechend zur Kenntnis nimmt.

Herrn Weber, der heute wieder gegen patriotische Parteien gehetzt hat und der eigentlich besser zu den Griinen als zur
Europiischen Volkspartei gehort, mochte ich eines ins Stammbuch schreiben: Niederlande minus 50 % fiir die Regie-
rung, plus 30 % fur Geert Wilders, Frankreich aus dem Stand heraus 34 % fur Marine Le Pen. Und die Partei des Herrn
Weber hat nicht einmal mehr mitgespielt, weil der Kandidat Frangois Fillon in einem Sumpf aus Korruption untergegan-
gen ist.

Tauschen Sie sich nicht! Diese patriotischen Parteien sind jetzt auf der Mittelstation unterwegs, zur Spitze wird unbeirrt
weitergegangen.

Kovetavtivog IMamadaxng (NI). — Kupia [poedpe, mapd T evéoeig aoodoiag yia to péhhov g Eupendikic Eveong mou
akovoTnkav €dd péoa, ot 0podpéc avtidésel eivar mapovoes kar o&uvovtal. Ot kateudivoeg Tou Tupfouliou yia To Brexit
otoxo £xouv va dwpakicouvv T déon e Eupendikis Eveong otov Siedviy aviaywviopd tov opilev e pe Meydhn Bpetavia,
Hvopéveg TTohteieg ko Kiva. Av da yivouv epmopikés oupgavies avapeoa oe Euponaikr Evoon kat Meya\n Bpetavia mpw 1)
petd o Sexadapiopa tov Aoyapiacpdv toug, dev éxer oyéorn e ta oupgépovia tev Aawv. Tt avtot da kKAdovv va mAnpo-
GOUV Kal TAAL Tov Omoto Aoyapiaocpo, eite w@eAndolv mepioodtepo ta povoneMa ¢ Eupendikrs Eveong, eite g Meyahng
Bpetaviag. ANwote, oto évopa véov Jduclov yia va guvondel to fpetavikd kegahaio petd to Brexit otivoviar kaAmeg ot
Bpetavia yia va anoondeouy T ouvaiveon Tou Bpetavikol Aaol ot véa ogayr Tou e véa aviepyatika pétpa. Avaloya pétpa
epappolovtar kat oty Evpenaikr| Eveon. Movo pe v avatponi) g kanttahotikng eEouciag 1] anodéopeuon pag Xopag anod
v Euponaiki Eveon 1 to NATO kat ke wnepialiotikyy ouppayia, propel va analhdEer Tov Aad am’ ta ekpetaA\euTika

deopa.
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Janusz Lewandowski (PPE). — Wystarczyl nam jeden dzien w irlandzkim Wicklow, zeby namacalne dla nas staly sie
nastepstwa czy koszty Brexitu dla kraju, ktéry po wstapieniu do Unii Europejskiej stal si¢ symbolem gospodarczego
sukcesu i pojednania pod patronatem Brukseli, wspomaganego przez program, ktdry slusznie nosi nazwe PEACE.
Irlandia to jest dobry case study niezawinionych kosztow Brexitu, ale takze wierzcholek gory lodowe;j.

Kazdy kraj ma wlasng agende Brexitu, wszedzie sg jakie§ nastepstwa, od Gibraltaru po Polske. Dla mojego kraju oczy-
wiscie najistotniejszy jest status setek tysiecy ludzi, ktorzy przybyli na Wyspy w poszukiwaniu lepszego zycia poprzez
pracg, a nie przez eksploatacje systemdéw socjalnych, ale stali si¢ ofiarg klamliwej kampanii referendalnej. Sa rézne
agendy, ale Unia 27 krajow bardzo szybko znalazla wspdlng platforme negocjacyjna — to jest dobry znak, to jest znak
jednosci w obliczu tego duzego wyzwania, jakim sg nastgpstwa Brexitu dla Unii Europejskiej. Szacujemy teraz koszty, ale
nie tylko koszty, bo — tak jak méwil Max Weber czy Guy Verhofstadt —w roku 2017 patrzymy na Europe z wigkszym
optymizmem. Ubywa potencjalnych nasladowcéw Brexitu, przybywa ludzi, ktérzy rozumieja wartos¢ wspdlnej Europy
w globalnym $wiecie, wigc sg réwniez dobre nastepstwa.

Richard Corbett (S&D). — Madam President, the European Council guidelines set out much more clearly than anything
the British Government has produced what the issues are in these negotiations. We still do not know, nearly a year after
the referendum, what the British Government hopes to achieve in terms of access to the single market and the Customs
Union, in terms of how it intends to protect British farmers if they are no longer part of a common market with an
agreed system of subsidies across Europe, or what is going to happen to British fishermen. We do not know what is
going to happen to British participation in the various technical agencies — the Aviation Agency, the Medicines Agency,
chemicals and so on, whose certifications are a requirement for selling in the single European market. We only have
silence from the British Government, yet there are nearly a thousand issues, more than a thousand issues, that need to
be settled in this negotiation. We still do not know what the British Government's intention is. Far from providing
strong and stable leadership, Ms May is actually providing desperate and deluded leadership to the British people.

Peter van Dalen (ECR). — Voorzitter, sinds de brexit-stemming zien we dat aan beide kanten van het kanaal mensen
zich gaan ingraven, helaas. Stellingen worden betrokken. En ook mensen waarvan je zou hopen dat ze zich beheerst en
redelijk zouden opstellen, gooien olie op het vuur. Ik denk bijvoorbeeld aan Commissievoorzitter Juncker.

Maar, let wel, de brexit gaat de levens van veel mensen hard raken. Het is geen abstracte discussie over de volgorde van
onderhandeling of zoiets. Voor duizenden Europeanen gaat het over de vraag: “Verlies ik mijn baan, ja of nee?”.

Ik geef u een voorbeeld. De visserij mag dan een kleine sector heten, maar de gevolgen kunnen desastreus zijn voor vele
familiebedrijven en kustgemeenschappen die er zijn. Nederlanders bijvoorbeeld vissen 50 % van hun vangsten in Britse
wateren. Die toegang moet wel gegarandeerd blijven.

De Europese Unie is er voor de mensen, niet de mensen voor de Europese Unie. Laten alle betrokkenen zich daarom
constructief opstellen om tot een redelijk compromis te komen. We hebben elkaar voor, maar zeker ook nd 2019
keihard nodig.

Luke Ming Flanagan (GUE/NGL). — Madam President, Mr Weber said that the winds of change are blowing through
Europe. I do not disagree with him — change is on the way. Mr Fitto from the ECR mentioned change; Mr Verhofstadt
mentioned change; and apparently there is a process underway to decide what that change will be called the White
Paper on the future of Europe.

However, to know what the winds of change are and what direction they are going in, you must consult with the
people. We were told last March that we would be consulted with. We were told that there would be a series of
Future of Europe debates to harvest and harness the opinions of the desired way forward. Last week, I met
Commissioner Hogan, and he knew nothing about this process. Yesterday, I asked Jean-Claude Juncker at the GUE/NGL
meeting where this process is. Nobody can tell me. If the winds of change are coming, surely we should talk to the
people. Perhaps Donald Tusk can tell me where these meetings will take place and when the consultation will take place,
because, if you are serious about it, you have got to talk to us. Have you any news, because no one can tell me?
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Janice Atkinson (ENF). — Madam President, everyone seems a bit embarrassed by Mr Juncker and his chief of staff, Mr
Selmayr, including Donald Tusk, Ms Merkel and Mr Barnier. You also think that we are being observed by other planets,
as quoted in the French press (I can read French). You accuse Ms May of living on another planet, but I think it is you,
Mr Juncker, who is just living on your own Juncker planet. You are an embarrassment, Sir, and you should step down.
Mr Corbett praises the EU for their negotiating stance, but nobody is listening to his leader back at home. You are going
to be annihilated in the polls. You are being run by a Marxist, so nobody is listening to you. Ms Bearder sounds
completely and utterly mad, and her party is going to be wiped out at the next general election. But the good news is
that 70% of the British public support Brexit. We are a resilient bunch. We won the war for you in this place in World
War II. We are not going away, so negotiations in reality will take place with the EU 27. It is business, not you career
politicians, that actually [...]

(The President cut off the speaker)

Alain Lamassoure (PPE). — Madame la Présidente, il n'y a pas de divorce heureux mais la procédure peut étre moins
pénible si chacun se comporte avec fair-play.

Le gouvernement de Theresa May l'avait compris: au Conseil, son représentant sabstenait sur les décisions destinées a
s'appliquer aprés 2019. Et voila que, coup sur coup, il met son veto a deux décisions qui sont fondamentales pour
I'Union, et pour elle seule.

La révision du cadre financier pluriannuel est reportée et, tout récemment, le ministre anglais s'est opposé a la création
d'un quartier général opérationnel européen. Envisagée depuis de longues années, cette création est une premiere étape
dans la mise en ceuvre d’'une Europe de la défense. Pourquoi vouloir affaiblir 'Union au moment ol on la quitte? Notre
intérét commun est d’avoir une Europe forte, partenaire privilégiée d'un Royaume-Uni fort dans tous les domaines.

Si cette attitude se répéte, il faudra que les Vingt-sept prennent l'habitude de travailler ensemble, non seulement sur la
négociation du Brexit, mais aussi sur tous les sujets qui ne concerneront plus le Royaume-Uni. Ce n'est souhaitable ni
pour les uns, ni pour les autres.

Jens Geier (S&D). — Frau Prasidentin, verehrte Prisidenten, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ist es denn nicht erstaun-
lich, wie beleidigt jetzt einige britische Kolleginnen und Kollegen in diesem Haus, vor allen Dingen auf der rechten Seite
dieses Hauses tun, weil sie behaupten, EU-Politiker wiirden Grofbritannien als Nation angreifen und beleidigen? Ich
glaube, dass das nicht der Fall ist. Ich selber — und ich glaube, das gilt fur viele meiner Kolleginnen und Kollegen — bin
hochstens immer wieder erschrocken, wie unvorbereitet und verantwortungslos die britische Politik im Brexit-Lager mit
den Verhandlungen nach wie vor umgeht und nicht bereit ist, in der britischen Offentlichkeit die Wahrheit zu sagen,
dass man ndmlich nicht alle Vorteile der EU behalten und diese gleichzeitig verlassen kann. Es ist ja so einfach, wenn
man sich da reindenkt, aber fiir das Brexit-Lager offensichtlich immer noch zu komplex.

Jetzt erleben wir eine Situation, in der die britische Regierung den bereits beschlossenen Kompromiss fir die
MFR-Revision in Geiselhaft genommen hat, weil sie eine Regel gefunden hat dafiir, dass sie diesen Entscheidungen,
sechs Milliarden Euro fir die politischen Ziele der Europdischen Union bereitzustellen, nicht zustimmen muss. Ich
hoffe, dass die britische Regierung sehr zu ihrem Wort steht und nach den Unterhauswahlen diesen positiven
Beschluss zuldsst, den Punkt wieder auf die Tagesordnung setzt. Und ich fordere die britische Politik von hier aus auf,
den im MFR-Kompromiss nicht in Geiselhaft zu nehmen.

James Nicholson (ECR). — Madam President, first of all I would like to say I welcomed very much Mr Barnier’s visit to
the Republic of Ireland that last week and his very clear message on how difficult this process is going to be. Let us be
under no illusions: solving the problem of the border, be it a hard border or a soft border between Northern Ireland and
the Republic of Ireland, is going to be massive. Be under no illusions about that, though I welcome the attempts and his
clear spelling out of that problem. But I want to also make clear that politicians in Dublin or Brussels do not speak for
the people of Northern Ireland. Northern Ireland will speak for itself, and the people will decide for themselves. They
are an integral part of the United Kingdom, and they will decide where their future will be — nobody else and none of
this process will do so. While I make that very clear, I do so with a degree of sincerity, so that everyone understands
where we stand. But I am extremely concerned at the way in which this process is going. I am very concerned that we
now have megaphone diplomacy across the English Channel, instead of cool heads sitting down and realistically looking
at how we are going to solve these problems in the future between us. We want good relations between the United
Kingdom and the rest of Europe, and I sincerely hope that both sides can realise that as this process goes forward and
work to achieve that.
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Marina Albiol Guzmdn (GUE/NGL). — Sefiora presidenta, no se puede estar hablando del brexit como si los que
llevaran afios gobernando no tuvieran ninguna responsabilidad, cuando el brexit es consecuencia directa de las politicas
del sefior Cameron, pero también de la sefiora Merkel o del sefior Juncker. En resumen, de la gran coalicion que
gobierna Europa. Sus politicas de austeridad se tradujeron, en el Reino Unido, en reformas laborales, en aumento de
las tasas universitarias o en mds privatizacion de la sanidad. Apostaron por el racismo institucional, sefialando al mig-
rante como el causante de todos los males. Y ahora, que se estd negociando cémo se produce la salida, lo que mds les
preocupa es como afectard el brexit a los negocios.

Para nosotras, las lineas rojas son otras y muy claras. En primer lugar, garantizar los derechos de quienes estdn en el
Reino Unido trabajando, espafioles y de muchos otros paises, y al revés, también de las personas del Reino Unido que
estdn viviendo en otros paises. Y, en segundo lugar, garantizar los derechos de los trabajadores y trabajadoras trans-
fronterizos, asi como el futuro de toda la poblaciéon del Campo de Gibraltar.

Esteban Gonzilez Pons (PPE). — Sefiora presidenta, no todo es brexit: el 4 de diciembre del afio pasado, los europeistas
ganamos a los extremistas en Austria; el 15 de marzo, en los Paises Bajos; el 7 de mayo, lo volvimos a hacer en Francia.

No importa el color politico de quienes ganaron, lo que importa es a quiénes les ganamos: ganamos a los que llaman
extranjeros a los europeos de otros paises; ganamos a los que quieren volver a levantar muros y cerrar fronteras;
ganamos a los que hacen su campaiia apelando al miedo, al odio y al rencor.

La batalla politica que libra Europa no es de izquierdas contra derechas, no es democracia cristiana, socialdemocracia,
liberales, progresistas o conservadores. La batalla politica que libra Europa es el populismo contra la democracia repre-
sentativa, es Europa contra la «Antieuropa.

Este aflo y el que viene volverd a haber elecciones en Alemania, en Austria, en Republica Checa, en Italia, como minimo.
Por eso, debemos aprender la leccion: hemos de cambiar la Europa de las instituciones por la Europa de la ciencia, la
educacion, el bienestar, la seguridad, el Estado de Derecho, la inmigracion legal, la pluralidad...

Demasiadas veces hemos confundido Europa con sus instituciones. Europa no es sus instituciones, es mucho mds. El
tiempo de la inercia institucional ha pasado con el brexit.

Péter Niedermiiller (S&D). - Elnok Asszony! Mindannyian tudjuk, hogy a Brexit a populizmus, a demagdgia és a
hazugsdg gy6zelme volt. Ebben a hédzban is iilnek olyan képviseldk, akik aktiv részt véllaltak a vélasztok megtévesztésé-
ben, s elhitették, hogy az 6nz8 nemzeti érdekek fontosabban a kozos eurdpai értékeknél. S persze azt is litni, hogy ez a
kampany és a referendum milyen mélyen megosztja a brit tarsadalmat. Eppen ezért azt kivinom az ott él6 embereknek,
hogy képesek legyenek felilemelkedni a megosztottsigon, mert a tovabbi gytloletkeltés és ellenségkeresés nem fogja
begydgyitani a keletkezett sebeket.

Aprilis 29-e utdn viligosabban ldtjuk mar a trgyaldsok elveit, menetét, a szakaszokat. Kiilonosen fontosnak tartom,
hogy megmaradjon az Egyesiilt Kirdlysdggal a szoros partneri kapcsolat, hogy megdrizziik az egységes piac integritdsit,
és az ezzel egyiitt jaré szabadsdgjogokat.

De mindenekel6tt tisztazni kell az Egyesiilt Kirdlysdgban él6 és dolgozd, Eurdpai Unibhoz tartozd polgarok, illetve az
Eurépai Uni6ban él8 brit dllampolgarok helyzetét. Ok 2016. janius 23. 6ta nagyfokd bizonytalansigban élnek és dolgo-
znak. A lehet§ legrészletesebb megegyezésre kell torekedni a kilonbozs édllampolgdri, gazdasagi és szocidlis jogokat
illetGen, a viszonossdg és az egyenlé bandsmad elvei alapjan, hiszen ha még ez a fajta jogfolytonossdg sem garantdlhato,
akkor végképp kirdntjuk a talajt a jovébeni egyiittmikodés minden formdja aldl.

Elisabetta Gardini (PPE). — Signora Presidente, onorevoli colleghi, avrei voluto vedere il Regno Unito restare dentro
'Unione europea ma i cittadini hanno deciso e questo va rispettato.

Adesso pero ¢ importante che noi restiamo vicini, perché dovremo combattere fianco a fianco, Unione europea e Regno
Unito, tutte le sfide con le quali ci confrontiamo, da quelle economiche al terrorismo. Quindi bene che al primo posto ci
siano i quattro milioni di persone che, come ha ricordato il presidente Tusk, da entrambi i lati subiranno le conseguenze
della Brexit, ma noi dobbiamo stare dalla parte di tutti i cittadini, sempre, per questo dobbiamo tornare alle radici
dell'Unione europea e quindi, mentre negoziamo la Brexit, noi dobbiamo rinnovare il patto. Il patto era per la pace,
per il benessere, per la solidarieta. Oggi invece vediamo troppi, troppi egoismi. Viviamo questi giorni come giorni di vita
quotidiana, dobbiamo invece avere la consapevolezza che stiamo vivendo un momento storico e che le decisioni che
prendiamo oggi avranno una durata di lungo periodo, quindi ci vuole davvero coraggio.
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Birgit Sippel (S&D). — Frau Prisidentin! Wir reden tiber den Brexit, und wir erinnern uns: Jahrelang war EU-Bashing
ein beliebter Sport in Grofbritannien. Eigentlich waren wir fiir alles verantwortlich, was nicht so gut lief. Und jetzt: Die
EU wolle die Briten bestrafen. Ach je! Natiirlich verstehe ich die Sorgen vieler Menschen. Uberall in Europa leben, lernen,
arbeiten zu konnen, ist eine unserer groften Errungenschaften. Und ja, wir sagen: Kiinftig geht das vielleicht nicht mehr.
Denn ihr seid raus. Raus aus dem Binnenmarkt und damit raus aus der europdischen Freiziigigkeit, raus aus gemeinsa-
men Forschungsprojekten und raus aus der gemeinsamen Bekdmpfung von organisierter Kriminalitit und Terrorismus.
Und ja, man kann einen Vertrag kiindigen, aber dennoch laufen die eingegangenen finanziellen Verpflichtungen natiirlich
weiter.

Aber das ist ja alles, wenn wir das sagen, keine Strafe. Sondern wir benennen die Konsequenzen — die Konsequenzen
eines Beschlusses, der da lautet: Wir wollen raus, wir wollen raus aus der EU und damit raus aus allen Bereichen.
Deshalb meine Aufforderung an Theresa May: Beenden Sie endlich diese negative Legendenbildung! Schenken Sie Thren
Biirgern reinen Wein ein! Denn nur so kann ein guter Neustart gelingen fiir die kiinftigen Beziehungen zwischen der EU
und dem Vereinigten Konigreich.

Elmar Brok (PPE). — Frau Prisidentin, Herr Ratsprasident, Herr Kommissionsprisident, meine Damen und Herren! Ich
war in der vorigen Woche in Nordirland und in Belfast und habe dort in Gesprachen mit der Zivilgesellschaft festgestellt,
in welchem MafSe dort Verzweiflung herrscht, je mehr sie dariiber nachdenken, welche Konsequenzen es fiir sie hat. Ich
hoffe, dass in London ein Stiick Realismus einkehrt nach den Wahlen, dass man weif$, wenn es einen harten Brexit gibt,
ist es eine Katastrophe fiir die Menschen in Grofbritannien und besonders in solchen Regionen wie Nordirland.

Aus diesem Grund ist es notwendig, dass man die Bereitschaft hat, hier auch konstruktiv die Verantwortung zu iiber-
nehmen, die man auf sich geladen hat, auch was die finanziellen Kosten und was die Rechte von Biirgern angeht und
Manches mehr wie auch die irische Frage. Wir sollten jedenfalls konstruktiv ein Ergebnis erreichen, das nur bei Reali-
smus moglich ist, um den Schaden fiir beide Seiten unter Kontrolle zu halten, und wir sollten uns nicht nationalistisch
aufblasen.

Ich habe auch gelernt, dass mit Europa wieder Wahlen gewonnen werden konnen. Den Wahlkdmpfern Europa muss
gesagt werden, und Macron und andere sind ein Beispiel dafiir: Mit Europa kann man Wahlen gewinnen. Und deswegen
miissen wir alle miteinander, auch wir Deutschen, helfen, dass die Operation Macron erfolgreich wird, um so Europa
voranzubringen.

Interventions d la demande

Stanislav Pol¢dk (PPE). — J4 samoziejmé souhlasim s tim, Ze prioritou soucasné Evropy je brexit a vyfeseni otdzek, ale
myslim si, Ze mame i jiné vyzvy, Ze Celime jinym prioritdm.

Je dalezité, abychom si uvédomili, Ze terorismus z nasich Zivot nezmizel, Ze je potfdd s ndmi. Potfebujeme oprasit i
ty 4 svobody, které jsou tim zdkladnim pilitfem EU. Podivat se, zda jsou skute¢né ve vSech oblastech dodrzovany.

Mém za to, Ze jednou z téch zdkladnich vyzev je vyzva spolecné bezpecnosti, moznd Ze spolecné obrany do budoucna.
Hranice, které jsou stale déravé, a migrace, kterd tla¢i na nasi vngj$i hranici. V neposledni fadé je nasi spole¢nou vyzvou
rovnéz partnerstvi se zemémi v naem sousedstvi.

Nicola Caputo (S&D). — Signora Presidente, onorevoli colleghi, siamo tutti dispiaciuti per la Brexit, ma dobbiamo
essere realisti, mantenere la lucidita e decidere nell'interesse superiore del bene comune. E in gioco il destino dell'Unione
europea oltre che quello del Regno Unito. Gli interessi particolari degli Stati membri non possono prevalere in nessuna
fase dei negoziati e a tal fine ¢ un bene che essi siano condotti all'insegna della trasparenza e come pacchetto unico.
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Si, lauspicio ¢ che le relazioni con il Regno Unito restino strette, ma occorre prestare attenzione ai messaggi che
lanciamo. Le quattro liberta del mercato unico sono indivisibili e non sono ammissibili scelte di comodo. Un paese
fuori dall'Unione che non ne rispetta gli obblighi non pud avere gli stessi diritti e godere degli stessi vantaggi degli
Stati membri. [ negoziati potranno anche stabilire modalita transitorie, ma prolungare l'incertezza giuridica oltre misura
non giovera agli interessi dell'Unione che, pur senza desiderio di rivalsa, deve innanzitutto ritornare a dare una direzione
precisa alla sua azione politica.

Notn¢ Mapuag (ECR). — Kipie Tusk xar kUpie Juncker, Eava «oto 810 £pyo deateey! Tia &M\ a gopa akoloape peydha
Noyia mou {nrolv ) ouvégion e idag molitikrg, to «business as usual. Kopie Tusk kar xUpie Juncker, ehdyiota
aoyoArdnkate {e Ta aitia mou 0drynoav Toug MONITES, Kat 10iwg Toug VEOUG, o€ Hia OKANPN KpLtikr anévavtt oty tpanelok-
patia, ot ypagetokpatia tov BpuEeAdv kat oto eupwmaikd kar maykoopio kateotmpévo. Ot haoi e Euponne, kUpte Juncker,
{robv al\ayn mapayeyikou poviehou. Zntolbv dikawn katavopr tou mhoutou mou mapdyetat oty Euponaikn Eveor, {ntovv
Kowovikn dikatoouvr, koweviky Eupemn kot eykatdhewyn g Artotyrag, dwot povo étol da mipouv va UTAPKOUV OTPATIEG
AVEPYOV KOl EKATOpHUPLA @TwYOl. Amartouv ot mohites e Eupamng, kupe Tusk, wa Eupamn e aMnAeyylng, pa Evpemn
TV €vov kat ey natpidev, pia Eupdnn mou offetar Ty edvikn kuplapyia tov kpatov pekov e, pia Eupdnn tev Aaev kat
oyt Tov tpameldv Kot Tov davelotev, pa Eupdmn mou otnpiler TV apyr TG KOWOTIKNG TPOTIUNONG Kol €YKATAAEIMEL TNV
naykoopionoinon, v TTIP kat v CETA, nou odryouv ekatopplpia eupenaioug moliteg oty nepoptonoinon.

Gesine Meissner (ALDE). — Frau Prisidentin! Ich denke, wir alle bedauern den Brexit. Aber wenn der Brexit fiir etwas
gut war, dann dafur, dass die Menschen jetzt wirklich dariiber nachdenken, was Europa eigentlich bedeutet. Nicht nur in
Grofbritannien wurde hinterher gegoogelt: Was bedeutet iiberhaupt die EU, was bedeutet es, dazuzugehdren? Und wir
haben ja seitdem wirklich viele proeuropdische Bewegungen in der Bevolkerung erlebt, die wir vielleicht als Politiker gar
nicht so hitten initiieren konnen.

In Deutschland gibt es Pulse of Europe, da gehen die Menschen sonntags auf die Strafen und demonstrieren sozusagen
friedlich fur Europa. Elmar Brok hat gerade gesagt: Macron hat mit Europa Wahlen gewonnen — das geht also. Ich
mochte unbedingt auch nocheinmal ankniipfen an das, was Birgit Sippel gesagt hat: Es ist tatsichlich so, dass jetzt
keine Bestrafung von Grofbritannien vollzogen wird — so darf es nicht sein, so soll es auch nicht sein, dass aber
trotzdem iiber den Austritt hart verhandelt werden muss. Und ich finde auch genau so entscheidend, was Frau Sippel
gesagt hat: Die Wahrheit muss gesagt werden, denn vor dem Referendum wurde den Briten nicht die Wahrheit iiber das
gesagt, was eben potenziell der Brexit bedeuten wiirde. Gerade deswegen, finde ich, ist es so entscheidend, dass man jetzt
zumindest, um auch in Zukunft friedlich miteinander verkehren zu konnen, offen miteinander umgeht.

NeokM)¢ Zuhkibtng (GUE/NGL). — Kupia Tpdedpe, 1 andgaon tou fpetavikol haol mpémer va yiver oefaotr) Yopig
ekgofiopovg 1 doknon miéoewv ot Sampaypatevoes. H onowa oupgovia petatd Eveone kat Hvopévou Baotheiou mpémet va
dao@aliler mOG Ta KOWAVIKA SIKALOUATA, Ta EPYACLaKA KEKTIHEVA, Ta TPOTUTA dNpooclag uyelag kat mpootaciag Tou meptfaA-
Novtog dev Da unofadpotovv. Eivar moAy onupavtikd va dacpaliotolv ola ta Sikawpata twv Evpenaiey noktev mou Swpé-
vouv, gpyatovtal 1 onoudatouv oto Hvepévo Baoilewo. XapetiCoupe v avagopd ot oupgevia e Meyahne IMapaokeurg,
ot otpiEn TS elprveutikig dadikaciag kat TV avagopd ot dev mpénel va unapEouv okAnpa ouvopa. Qetoco, and pia GAN
amoyn, 1 anogaocn yia Brexit mpénet va mpofAnpaticel Toug eupenaioug Nyetes, kadag avtavakhad ta coPapd mpofArnuata g
Evaong, ekgpater T ducapéokela mou kuplapyel Toug mOAITeG yia TG veoptheheldepes MOAITIKEG MOV TpowVOUVTAL Kat TV
KATAOTPATAYNOT TeV SIKAOPATEY TV epyalopévey kat Tov Aabv. Eval yi' autov tov Adyo mou dev mpénet va ypnotponoundel
10 Brexit w¢ mpooynua ywa va vopponoudel 1 epfaduven tou veogpiheheldepou poviehou kar n Eupdmn twv moMev
TOYUTITOV.

Teopylog Emmideiog (NI). — Kupia TTpoedpe, ot danpaypatevoeig petd to Brexit divouv m duvatdta oy Eupondixi
Eveon va mpootateloel, Hetatl Tov GAN®V, Kal T SIKALOUATE TOV TPLOV MEPITOU EKATOHUUPIGY TOMTGV TG Tou diapévouy,
gottolv kat epyatovtar oty Meyahn Bpetavia. Ot avdpemot autol ival, 0T UVTPLTTIKY TOUG MAgloyn@ic, véol kat gofouvtat
ot Ja kataotpagel i {or] Toug. Atgdavovtar peyaNn avacpalela kat yr autov akplpes Tov Aoyo mpemel va mpoctateudoly. Aev
npénel oUTe va ekdlwxdouv, aA\d olUte kai va eunodiotel 1 petafaon ocwv YENouv va epyactouv oto peEMov ot Meydhn
Bpetavia. To idio fefaine da oupfel kar pe toug moNiteg g Meyahng Bpetaviag mou Swapévouv oe aA\es xopes e Eupo-
naikne Evooewg. Télog, oxetikd pe kamoteg Véoelg mou akovotnkav ede 0Tt «drdev» ot eVIKIOTEG £xOUV UTOOTEL MTTa, T OTIYHI
TOU 0t ONEG TIG XWPES oTig onoteg dieknydnoav exhoyeg ot mapatates autég eite av&noav Ta mood Toug &ite TOANEG popés Ta
dimhaciacav, 1 anoyn auty eivar pia Tapagevy Hop@r Kat avtiNyr TovV HAJNHATIKGY, TOC0 eEGMPAYHATIKY HOPQT) TOU €4V Ot
apyaiot 'ENAves padnpatikoi, o TMudayopag kat o EukAeidne, mpv duopot yihades xpovia to eiyav undyn toug, pdAlov kat
autol da ékavav To d1kd Toug «math-exit» yia va pmopésouv va dagulagouv v aglompémeld Toug.

20/135 ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/2801/oj


http://data.europa.eu/eli/C/2024/2801/oj

Dz.U. C z 25.4.2024 PL

Sedn Kelly (PPE). - Madam President, I welcome the more conciliatory approach I have detected here this morning. If
you continue with that, I think we can have mature and sensible negotiations and a proper conclusion. I would also like
to thank Mr Barnier for coming to the EPP Bureau meeting in Wicklow last week and for taking time out to speak to
the Ddil (the Irish Parliament), and indeed visit the North. In relation to the North, if the European Union, Ireland and
the United Kingdom do not want a hard border, then why should we have a hard border?

[ just want to correct one thing: it has been incorrectly stated that Tony Blair said we needed to renegotiate the Good
Friday Agreement. What he said was that the Good Friday Agreement came into being on the assumption that both
Ireland and the UK would be in the European Union, and that we needed to reword it when the UK leaves. He did
emphasise that he was not talking about changing the substance of the Agreement.

Juan Fernando Lépez Aguilar (S&D). — Sefiora presidenta. Sefior Tusk, sefior Juncker, de nada sirve lamentar el brexit
si no somos capaces de sacar las lecciones y sefialar a los responsables. De nada sirve celebrar que en Holanda y en
Francia no hubo nexit ni frexit, porque en ambas ocasiones, como en el Reino Unido, crecié espectacularmente la
extrema derecha, cargada de odio contra Europa. Por una campaifia desdichada en ese referéndum, los europeistas
votaron muy poco y muy flojo, mientras los antieuropeos fueron a votar con mucha fuerza y con mucha rabia. Y la
razén es simple, y es porque la Unién Europea ha dado la espalda a la ciudadania, y todavia tenemos tiempo de darles
una respuesta a esos millones de ciudadanos europeos que residen en el Reino Unido y quieren que se les protejan sus
derechos y, en reciprocidad, a los ciudadanos britdnicos que residen en el resto de Europa, muchos de ellos en Espaiia.
Estoy pensando en los jovenes; en esos jovenes, muchos de ellos espafioles, que trabajan en el Reino Unido y quieren
que la Unién Europea proteja sus derechos. Porque, de otro modo, la amenaza es una desconexién creciente de la
juventud y de la ciudadania europea, que dejard a la Unién Europea sin futuro.

Ruza Tomasié¢ (ECR). — Gospodo predsjednice, Brexit je veliki udarac za Europsku uniju jer je pokazao da se naklonost
dobrog dijela gradana ne moze kupiti europskim fondovima, grupnim obilascima europskih institucija i financiranjem
nevladinih organizacija koje Sire pozitivnu pri¢u o Europskoj uniji. Rezultat referenduma bio je veliko otreZnjenje nakon
kojeg su pale i teske rijeci. Nepotrebno, ali donekle razumljivo. Drago mi je da se stvari polako smiruju, jer ako veé
napusta Europsku uniju Ujedinjena Kraljevina ne napusta europski kontinent. Nasa se suradnja nastavlja, samo u nesto
drugacijem obliku. Taj oblik treba $to prije definirati na obostrano zadovoljstvo, ali pritom moramo izbjegavati teske
rijeci 1 ucjene.

Imajmo na umu da o ovom dogovoru ovise sudbine milijjuna ljudi i nemojmo neodgovornim ponasanjem i prikupljan-
jem jeftinih politickih bodova njima oteZavati ionako nezavidnu situaciju.

Jodo Ferreira (GUE/NGL). — Senhora Presidente, é costume dizer-se que o pior cego é aquele que ndo quer ver. Aos
que se apressam em ver nas eleigdes em Franca e nos Paises Baixos uma expressdo de apoio popular a Unido Europeia,
lembramos que os partidos que defenderam e aplicaram as politicas da Unido Europeia foram fortemente penalizados
pelos eleitores. E certo que alguns, cobertos com novas roupagens, querem agora perpetuar as mesmas velhas politicas.
Terdo, mais tarde ou mais cedo, o destino dos seus antecessores.

Quanto ao preocupante avango da extrema-direita, ele deve ser medido ndo apenas pela expressio eleitoral dos partidos
que a representam, mas também pela disseminagdo dos seus principios, valores e conce¢des, e sua assimilagdo por
outras forgas do espetro politico da direita a social-democracia, no discurso e nas praticas comunitdrias, na aceitacio
da restricdo de direitos, liberdades e garantias, passando pelas politicas econémicas de favorecimento do grande capital e
geradoras de profundas injustigas sociais.

Na histéria dos povos, ndo hd becos sem saida. A alternativa a extrema-direita ndo é, ndo pode ser, as politicas e os
politicos que abrem a porta a extrema-direita.

Diane James (NI). — Madam President, today I have sat in the European Union Chamber here in Strasbourg, listening to
the debate on the conclusions of the European Council meeting of 29 April this year. Quite frankly, the level of
ignorance displayed in the comments made by MEP colleagues has been astonishing, and also frightening. But I am
not surprised: as a Member of the European Union Committee on Constitutional Affairs, all I see and hear is the one
perspective of pro-EU, and calls to penalise the United Kingdom. There is never any balanced or non-partisan explora-
tion of the Brexit aspect, the contribution the UK makes financially, defence- and security-wise, or why the vote went
the way it did. Now 68% of the United Kingdom want Brexit concluded, and I have every faith that after 8 June the
United Kingdom Prime Minister, Theresa May, will deliver and put the United Kingdom, its citizens, its economy — and
rightly so — in the forefront of this.
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Maria Grapini (S&D). — Doamni presedintd, domnule presedinte Tusk, ati inceput prezentarea cu un lucru care imi
place foarte mult si il cer si il cerem si noi: ca cetdtenii, cele patru milioane de cetdteni sd nu aibd de suferit si cred cd
este o decizie inteleaptd a Consiliului. Al doilea punct important este cel legat de acordul care va fi intre Marea Britanie
si Uniunea Europeand. Nimeni nu trebuie si fie pedepsit, insa trebuie s avem grija: ieri am dezbdtut aici globalizarea.
Este foarte important ca prin acest acord sd nu aibd de suferit piata internd a Uniunii Europene. Trebuie si fie un acord
pe principiul castig-castig. Companiile din Uniunea Europeand si nu aibd de suferit. Siptiména trecutd domnul prese-
dinte Juncker a fost in tara mea i a vizut c¢i Romania este pro-Europa.

Deci trebuie sd protejim cetdtenii si sd facem un acord comercial care si fie benefic pentru ambele parti si nu trebuie,
intr-adevdr, cetdtenii care au votat pentru a rdmne in Uniunea Europeand din Marea Britanie — pentru ci aici se
vorbeste ca si cum toti cetdtenii din Marea Britanie ar fi dorit iesirea — doresc ca si cetdtenii din Marea Britanie si fie
protejati.

Jeppe Kofod (S&D). — Madam President, I think it is very simple: I think the best trade agreement for the UK is actually
membership of the EU itself, but they have excluded that option so we have to find a fair deal now for everybody. I also
think it is very important that the EU is reflecting on the future of Europe, and we must deliver better and take people’s
concerns much more seriously. First, we need to end social dumping in Europe and ensure decent salaries and workers’
rights throughout our Union. Secondly, we need to end tax dumping: we see multinational corporations and rich people
evading taxes on a scale that is damaging our welfare state in Europe. Finally, we need to transit our economy, for our
society to become sustainable, responding to the climate challenge, ensuring our environment and ensuring that we
manage migration and our welfare state in a much better way. If we do that, we will have a stronger Union and I
hope that we will have a close relationship with the UK; we need a fair deal with them. I think they are punishing
themselves by saying no to being a part of Europe.

Tibor Szanyi (S&D). — Elnok Asszony! Nem vitatom annak az elvnek a képviseletét, hogy a Brexit-tirgyaldsoknak nem
lehet biintetd jellege a britekkel szemben. Mar csak sajit polgdraink tisztdnlatdsa érdekében is vildgossd kell tenni azon-
ban, hogy minden integracidellenességre hajlé politikus és az eurdpai kozvélemény szemében felelGtlen EU-ellenes poli-
tikai taktikdzdsnak, fenyeget6zésnek konkrét dra van az adott nemzet torténelmi esélyei, gazdasdgi és politikai fejlédése
szempontjabdl. Ugyanakkor egy tovabbi osszefiiggésre is szeretném felhivni a figyelmet: nevezetesen arra, hogy a
Brexit-tdrgyaldsok alatt is érvényes az az eurdpai unids alapelv, hogy az Uni6 intézményei minden eurdpai uni6s dllam-

polgdrnak, igy a briteknek is az érdekeit kell, hogy nézzék.

Jean-Paul Denanot (S&D). — Madame la Présidente, effectivement les citoyens britanniques ont décidé de quitter
I'Union européenne, de facon variable dailleurs, puisque I'Ecosse et I'Irlande du Nord n'ont pas voté dans ce sens, ce
qui ne manquera pas de compliquer les négociations. Nous le regrettons profondément. Je voudrais quand méme rappe-
ler ici le role destructif qu'a joué I'UKIP dans cette opération et je voudrais qu'on se souvienne de notre devoir de
combattre tous les extrémismes qui veulent effectivement détruire cette organisation issue de la volonté de paix en
Europe.

Maintenant, il faut régler les comptes entre I'Union européenne et le Royaume-Uni. Ni les citoyens britanniques, ni les
citoyens européens ne doivent étre victimes de ce Brexit. Monsieur le Négociateur en chef, il est tout aussi important de
préserver les institutions européennes que de préserver les droits des citoyens, notamment ceux liés a la liberté de
déplacement.
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PRESIDENZA DELL’ON. ANTONIO TAJANI

Presidente

(Fin des interventions a la demande)

Michel Barnier, négociateur en chef. — Monsieur le Président, bonjour a chacune et chacun d'entre vous. Mes premiers
mots seront pour remercier votre Parlement, son président mais aussi Guy Verhofstadt, tout a I'heure, pour vos nom-
breux témoignages de confiance a I'égard de la mission qui m’a été confiée et pour l'esprit de coopération qui régne
depuis le début entre nous.

Et je voudrais — comme je viens de le faire pour le Parlement — dire un mot personnel de remerciement au Président
Tusk, a son cabinet et au secrétariat général du Conseil parce que, depuis le début — ce n’est pas un hasard si nous
sommes parvenus aussi rapidement a un accord au Conseil européen — est mené un travail patient, tenace, sincére de
coopération entre nous. Voici comment nous allons batir cette unité tout au long de la route.

Le Président Juncker, qui, le premier, m’a fait confiance, a ensuite recommandé au Conseil européen, a travers des
directives de négociation, d’adopter dans le détail les orientations et les modalités de cette négociation. Le 22 mai
prochain, dans quelques jours, le Conseil des affaires générales aura a confirmer cette directive de négociation.

Le président Tusk a clairement dit comment nous allons entreprendre cette négociation par étapes et par séquences, sous
lautorité du Conseil européen. Et il a clairement dit que nous devons d’abord trouver un accord sur les principes des
trois grands sujets, Mesdames et Messieurs les députés, sur lesquels la décision souveraine du Royaume-Uni de quitter
'Union européenne crée aujourd’hui une tres grande incertitude. Nous devons le plus vite possible lever cette incertitude
pour les citoyens d’abord, pour les bénéficiaires du budget européen et pour les frontieres, en particulier en Irlande.

En toute franchise, ce séquengage n’est pas fait pour créer des problemes ou pour punir d'une quelconque maniere le
Royaume-Uni. Ce séquencage est fait pour organiser et résoudre les problémes, comme cela est écrit dans le traité:
«organiser le retrait ordonné en tenant compte de la future relation». Le retrait ordonné, cest précisément ces trois
grands sujets et quelques autres, comme la gouvernance de I'accord ou les procédures administratives et judiciaires.

Mesdames et Messieurs les députés — je vous le dis en tant que négociateur —, ce séquencage a un autre intérét: créer les
bases de la confiance. Nous devons construire dés le début, en résolvant ces problémes pour les citoyens, pour les
bénéficiaires des fonds structurels et pour les frontieres, les bases d'une confiance durable dont nous avons besoin
pour batir la future relation avec le Royaume-Uni. Cest la condition et je redis devant vous que notre objectif est bien
d’aboutir a un accord. Les options de l'absence d’accord ou d’'un mauvais accord ne sont pas les miennes. Nous voulons
aboutir a un accord avec le Royaume-Uni, et non contre lui. J'apprécierais d’ailleurs que du c6té britannique, on se mette
dans I'état d’esprit d’aboutir & un accord avec I'Union européenne et non pas contre I'Union européenne.

Nous allons commencer cette négociation le plus tot possible, au lendemain de I'élection que Theresa May a convoquée
le 8 juin prochain. Le fait que les élections aient lieu juste avant le début de la négociation donne clairement a nos
partenaires britanniques une stabilité et une visibilité dont nous avons aussi besoin. Cest, je le crois, un des éléments de
la réussite de cette négociation.

La confiance que j'évoquais et que vous avez rappelée les uns et les autres a une contrepartie de notre coté, c'est que
nous allons pratiquer avec vous, avec les autres institutions, avec le Conseil, la transparence et étre en permanence
disponibles pour associer les institutions et votre Parlement tout au long du cycle de négociations.
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Voila comment je me tiendrai a votre disposition, cest-a-dire a la disposition de toute I'équipe que vous avez désignée
avec Guy Verhofstadt et vous-méme, Monsieur le Président, pour échanger avant et apres chacune des séances de négo-
ciations et, de la méme maniére, toute 'équipe de la task-force que j'ai pu constituer grace a la confiance quotidienne du
Président Juncker et de tous les services de la Commission seront également a votre disposition.

De la méme maniere, nous sommes préts a une trés grande transparence sur 'ensemble des documents de négociations,
qui seront rendus publics.

Je voudrais télégraphiquement répondre a plusieurs des questions qui ont été évoquées par les uns et les autres.

Sur les droits des citoyens, Monsieur Weber, Madame Grapini, Madame Gardini et méme Monsieur Fitto — qui n’est pas
la - ont parlé d'un accord juste et équilibré. Nous avons, au début de cette négociation, une position ambitieuse fixée par
le Conseil européen, qui est pleinement légitime, puisque nous exigeons que les citoyens européens et les citoyens
britanniques concernés par le Brexit puissent continuer a bénéficier des mémes droits. Cela vaudra pour les citoyens,
pour leurs familles et il s'agira bien de tous les droits: droit de résidence, liberté de circulation, droit d’acces a la sécurité
sociale, droit d’accés au marché du travail. Nous parlons des droits qui seront acquis jusquau jour du Brexit, naturelle-
ment, et nous veillerons aussi a ce que ces droits soient effectivement garantis. Nous ne pourrons pas, sur ce sujet trés
grave, qui touche la vie quotidienne et personnelle de beaucoup de familles, nous contenter d'une simple déclaration
d'intention.

Sur le reglement financier — et je suis heureux que M. Farage soit ici puisqu’il m’a cité —, je n’ai jamais cité, Monsieur
Farage, de chiffres en ce qui me concerne. Parce que ces chiffres dépendront de la méthodologie sur laquelle on doit se
mettre d’accord et ils dépendront aussi de la date effective de la sortie du Royaume-Uni. Ce n’est pas M. Barnier qui va
fixer un chiffre. Nous allons travailler, comme le Conseil européen le souhaite, pour trouver avec les Britanniques,
sereinement, calmement, un accord sur les engagements qui ont été pris. Il n'y a pas de punition, il n'y a pas dexit bill
(facture de sortie). Nous avons pris, notamment dans cette période des perspectives financiéres qui est en cours, des
engagements financiers ensemble, a 28. Nous les assumons financiérement ensemble, a 28, et nous en bénéficions
ensemble, a 28, pour toutes les régions de I'Union européenne, pour les universités, les laboratoires, les étudiants, les
agriculteurs. 1l s'agit de solder ses comptes comme on le fait dans toute séparation, ni plus, ni moins, et je le ferai sans
émotion, sans esprit de revanche, sans punition, en m'en tenant aux faits, aux chiffres et aux engagements qui ont été
pris, ni plus, ni moins.

Sur 'lrlande, ol jai eu le privilege de me rendre la semaine derniére et d’étre recu par les deux chambres du parlement
réunies — M. Kelly et M. Nicholson ont évoqué cette visite qui m’a beaucoup touché et qui était tres utile —, c'est une
situation unique qui appelle des solutions uniques, qui ne devront pas remettre en cause l'intégrité du marché intérieur.
Nous allons tout faire pour trouver une solution qui préserve clairement, pleinement, dans toutes ses dimensions,
laccord du Vendredi saint, dont je rappelle — mais M™ Anderson ou M. Brok ont évoqué cette question — que le
Royaume-Uni est co-garant.

Je veux juste dire un mot sur les périodes transitoires que M. Caputo a évoquées. Il est possible que nous travaillions sur
des périodes transitoires apres le Brexit, aprés le départ britannique, & savoir des périodes de suppression progressive et
d'introduction progressive en vue de la future relation.

Mais la vraie période de transition a lieu maintenant, avant le retrait, entre maintenant et le jour du retrait. Et je
recommande a tous les acteurs économiques, en particulier, de bien utiliser cette période pour que le retrait, le jour ou
il va se produire — probablement en mars 2019 —, soit le plus ordonné possible.

Mais je voudrais dire aussi clairement a M. van Dalen, qui a évoqué tout a I'heure quelques questions spécifiques comme
celles des pécheurs — que je connais bien pour avoir été ministre de la Péche dans mon propre pays —, a M™ James ou a
M. Vilimsky, une chose que chacun doit bien comprendre: c'est le Royaume-Uni qui a décidé de quitter 'Union euro-
péenne et pas le contraire. Et nous avons été tres nombreux a regretter cette décision mais, maintenant, nous devons la
mettre en ceuvre. Cette décision a des conséquences et ceux qui diraient ou qui disent que tout pourra continuer comme
avant ne disent pas la vérité. Nous allons devoir détricoter — parce que cest la décision du Royaume-Uni — quarante-
quatre années d'intégration, de relations économiques, financieres, techniques, juridiques, humaines, sociales.
Quarante-quatre années! Personne ne doit sous-estimer ni les conséquences dans tous les domaines, ni la complexité
juridique de cette séparation. Je recommande vraiment cela si on veut dire la vérité aux citoyens, et il est de notre devoir
de le leur expliquer.
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Je recommande aussi calmement, pédagogiquement, démocratiquement, quon explique ce que veut dire le Brexit
— comme je lai fait dans mon discours, Monsieur Nicholson, la semaine derniére a Dublin —, ce que veut dire «étre
membre de I'Union» et ce que veut dire «ne plus étre membre de 'Union» pour la vie quotidienne des citoyens, des
consommateurs et des entreprises. Il faut dire la vérité aux citoyens. Et je recommande aussi que l'on prenne le temps
d’expliquer a ceux qui parlent d’absence d’accord ce que cela voudrait dire — je dis bien au conditionnel — qu’il n'y ait pas
daccord du tout. Je recommande qu'on prenne le temps dexpliquer cela aux citoyens, et pas seulement au
Royaume-Uni.

Mesdames, Messieurs, nous allons travailler, comme le souhaite le Conseil, par étapes, pour batir un nouveau partenariat,
une nouvelle relation avec le Royaume-Uni. Ashley Fox a évoqué tout a 'heure cette question avec beaucoup de sagesse
drailleurs. Cette relation — il n'est pas trop tot pour en esquisser le contour — comprendra un accord de libre-échange, free
and fair trade, des accords de coopération, notamment en matiére de d’universités ou de recherche, et un partenariat,
comme nous le souhaitons, en matiére de sécurité et de défense.

Il y a deux points importants pour cette future relation. Nous n'accepterons jamais qu'un accord de libre-échange
conduise & une concurrence déloyale ou a un abaissement de nos normes sociales. C'est un point que la présidente,
Mme Zimmer a évoqué, mais aussi M™ Rodrigues, M. Sylikiotis et M. Kofod. Nous n’accepterons pas l'abaissement des
normes sociales, fiscales ou environnementales dans 'Union européenne et nous ne voudrons pas non plus accepter de
marchander la sécurité par rapport a des questions commerciales. Richard Corbett a évoqué la complexité, notamment
des agences, mais je n'y reviens pas.

Je voudrais juste conclure par un mot plus politique au moment ot nous nous préparons a débuter cette négociation qui
n'a pas encore commencé — et the clock is ticking, le temps est court pour aboutir & un bon accord. Je voudrais revenir
sur le point que M. Niedermiiller, M. Gonzdlez Pons, et M. Lamberts ont évoqué tout a l'heure. Il y a les conséquences
du Brexit — et je vais devoir, en votre nom, traiter la plus grande partie de ces conséquences dans cette négociation — et il
y a les lecons du Brexit, qui sont différentes. Je pense que, a ce sujet, il faut écouter un certain nombre de raisons qui
ont été exprimées par les citoyens britanniques, comme dailleurs dans d’autres pays s'expriment par des votes de
protestation un sentiment d’incompréhension, de colére, de souffrance sociale et le sentiment d’étre exclu du progres.
Je pense, Mesdames et Messieurs, et je le dis comme 'homme politique que je suis toujours, qu’il ne faut pas confondre
le populisme et le sentiment populaire. Et je crois que nous avons tous intérét a écouter le sentiment populaire dans
cette affaire, comme une des lecons du Brexit.

Enfin, je voudrais dire @ M. Gualtieri et 8 M. Weber, qui ont parlé de l'unité, que cette unité que nous avons construite
ensemble, sous l'autorité du Président Tusk et avec la confiance du Président Juncker et celle du Président Tajani, est
importante pour moi comme négociateur — parce que jen ai besoin — et que je serai attentif a ce qu'elle soit maintenue,
entretenue, cultivée, tout au long du processus. Cette unité doit pouvoir étre utilisée — si je puis dire — par les chefs d’Etat
ou de gouvernement, par les institutions pour faire autre chose, parce que le Brexit, ce n'est pas tout I'écran radar de
IEurope. 1l y a tellement de défis a relever, comme ceux qui ont été évoqués, notamment par M. Lamassoure, sur la
défense, la sécurité, la gestion des frontiéres, le marché unique ou encore la zone euro. Je tenais donc a dire en tant que
négociateur — cest trés important que chacun le comprenne — que nous avons besoin de cette unité que nous avons
construite sur la négociation. Cette unité va étre utile pour le reste de I'agenda européen et les dirigeants européens et
vous-mémes, mobilisés sur un agenda positif et proactif sur les autres défis, renforceront I'unité dont jai également
besoin dans la négociation. Cest une unité interactive dont nous avons besoin et voila pourquoi je vous remercie
vraiment de votre confiance, Mesdames et Messieurs les députés.

Donald Tusk, President of the European Council. — Mr President, I would like to thank the Members for their words of
support in today’s debate. Until today, I had not witnessed such unity on the matters that I report here before
Parliament. Our unity is the most important condition for a positive outcome from the negotiations. Thanks to this
unity we will also be able — together with the leaders — to deal in the coming months first and foremost with the
positive agenda for the Union of the 27.
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I agree with my friend, Guy Verhofstadt, that this should be our priority — not Brexit. Today I will meet President
Macron in Paris, and I am really happy that — also thanks to you and to this debate — we will be able to devote our
meeting to the future of the 27 and not only to Brexit.

Le Président. — Le débat est clos.

Déclarations écrites (article 162)

Clara Eugenia Aguilera Garcia (S&D), por escrito. — Finalmente, el pasado 29 de abril los 27 adoptaron por unanimi-
dad los principios globales de la UE para las proximas negociaciones del brexit y el préximo 22 de mayo se autorizard la
apertura de las negociaciones, aunque oficialmente las negociaciones comenzardn tras las elecciones britdnicas del
proximo 8 de junio. Celebro que las orientaciones adoptadas por el Consejo Europeo reflejen la posicién del
Parlamento Europeo y, en particular, las prioridades de los socialistas en relacién a una negociacién por fases, en la
que se dé prioridad en la primera fase a proporcionar la mayor claridad y seguridad juridica posibles a los ciudadanos,
las empresas, las partes interesadas y los socios internacionales sobre los efectos inmediatos de la retirada del Reino
Unido. Ademds, celebro que para el Consejo sea también primordial garantizar la reciprocidad para los derechos que se
deriven del Derecho de la UE, en la fecha de la retirada, de los ciudadanos de la UE y del Reino Unido y sus familias que
se vean afectados por la retirada del Reino Unido de la Uni6n.

Miriam Dalli (S&D), in writing. — The deal that is negotiated ensures that neither European citizens and nor the British
people are affected negatively. However, the only way we can ensure a fair deal is to ensure full transparency and public
participation. We have to ask citizens what their concerns are, we need to be listening to students who want to safe-
guard their education, we need to act on the concerns of European workers who are based in the UK, who have settled
with their families and created lives that cannot be torn apart by this decision. There are families that will be divided if
there is a hard border between Ireland and Northern Ireland. We stand with these families and we are emphasising that
we will support them. We must safeguard their interests, and make sure that the decisions being made not only take
their needs into consideration but put them at the forefront of our debate. Brexit gives us the opportunity for a fresh
start to revitalise Europe. The future of the EU and the reform of the EU should be a priority. We need to use the Brexit
negotiations to make sure that we ensure a better future for Europe and our youths.

Benedek Javor (Verts/ALE), in writing. — Although it is difficult to forecast the results of the negotiations between the
UK and the EU, Brexit will definitely allow the UK to reduce ambition in its climate, energy, environment policies —
possibly in the form of the targets/standards. Or targets remain unchanged, yet the EU cannot exert its enforcement
powers anymore, which can result in implementation deficiencies. This is particularly true in the areas of biodiversity,
water and waste management, air quality and energy transition. As for the elements of the circular economy, the UK
might be reluctant to put in place measures for cutting the use of natural resources, for waste reduction or for better
recycling. Any steps in this direction would send a bad signal to specific Member States who consider some of the EU
law too much of a challenge. Thus, the erosion of environmental standards in the UK after Brexit may have a harmful
spill-over effect for other regions of Europe. Therefore, I call on the Commission to give environment policies priority
during the negotiations and make sure that environmental and human health considerations play an important role in
the future relations between the EU and the UK.

Javi Lopez (S&D), por escrito. — Finalmente, el pasado 29 de abril los 27 adoptaron por unanimidad los principios
globales de la UE para las préximas negociaciones del brexit y el préximo 22 de mayo se autorizard la apertura de las
negociaciones, aunque oficialmente las negociaciones comenzaran tras las elecciones britanicas del préximo 8 de junio.
Celebro que las orientaciones adoptadas por el Consejo Europeo reflejen la posicion del Parlamento Europeo y, en
particular, las prioridades de los socialistas en relaciéon a una negociaciéon por fases, en la que se dé prioridad en la
primera fase a proporcionar la mayor claridad y seguridad juridica posibles a los ciudadanos, las empresas, las partes
interesadas y los socios internacionales sobre los efectos inmediatos de la retirada del Reino Unido. Ademds, celebro que
para el Consejo sea también primordial garantizar la reciprocidad para los derechos que se deriven del Derecho de la UE,
en la fecha de la retirada, de los ciudadanos de la UE y del Reino Unido y sus familias que se vean afectados por la
retirada del Reino Unido de la Unién.
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Jézsef Nagy (PPE), irdsban. — Mércius 29-én keriilt Donald Tusk kezébe az Egyesiilt Kirdlysagtdl érkezett értesitd levél,
amiben hivatalosan bejelentik, hogy ki kivdnnak lépni az Eurdépai Uni6bol. Ezt kovetSen, dprilis 29-én sor keriilt az
Eurdpai Tandcs elsG 27 tagu taldlkozéjdra. A mai plendrison Donald Tusk személyesen szdmolt be a talilkoz6 eredmé-
nyérdl, ahol egy brexittel kapcsolatos Gtmutaté készitésén folyt a munka. Az Eurdpai Unié 27 tagja teljes egyetértésben
vérja a tdrgyaldsok inditdsdt, amire minél hamarabb sor kell, hogy keriiljon. Tiirelemmel kivdrjuk a jiniusi parlamenti
vélasztdsokat, de azutdn el kell indulnia a tdrgyaldsi folyamatnak.

Momumn Hekos (S&D), 6 nucmena popma. — ChBerbT Ha 29-TM alpwl NOCTABM OT CBOSL CTPAHa OCHOBUTE Ha €IMH TpyIeH
npouec 3a EBpomeiickms cbro3. V3nmmsaHero Ha BenmkoOpuranust e mma IBITOcpoueH edekT KakTo Bbpxy OOemMHEHOTO
KPAIICTBO, TaKa 1 Bbpxy Cbio3a 1 HeroBute rpaxnanu. V360pbr, uspaseH upes pedepernyma mpenu 11 mecela, ¥ NOTBBPHEH OT
TMONUTUYECKIS eIUT BbB BermkoOpuranus, TpsOsa ma Gboe yBaxeH, He3aBICYMO HEBEPHNUTE TBHPHEHMS, KOUTO OsXa M3MONM3BAHM
B KAMIIAHVATA HA JIECHUTE M KPAHO NECHNUTE MOIUTUYECKU CUIIN.

Karo mpencrasuten Ha eBpOMENCKUTE TPaxXIaHM, CUITHO BsipBaM, ue EBpomeiickusT maprameHT TpsibBa a OTCTOSIBA 3ara3BaHe Ha
TeXHWTE NpaBa BbB BermmkoOpuraHms, cpem Kouto M Ha Hac — Obirapure. Tosa, pasbupa ce, Moxe 1 TpsiOBa ma Gbme Ha
peLmmnpoueH npuHLMI. BemikoOpuranust me ocrane cbeen Ha EC, KoeTo 03HayaBa, ye BPB3KMTE ¥ OTHOMWIEHMATA chc Chro3a
TpsibBa ma ocraHar Onmsky, cTaOwiHM ¥ mpemsumvMi. B tosm mpomec EBpomefickusiT cbio3 TpsiOBa [1a MOKaXe ENMHCTBO U
CMOCOOHOCT 1A 3alIMTM MHTEPeCUTe Ha BCUYKM TbpKasy uneHKM Ha EC.

Inmaculada Rodriguez-Pifiero Ferndndez (S&D), por escrito. — Finalmente, el pasado 29 de abril los 27 adoptaron por
unanimidad los principios globales de la UE para las préximas negociaciones del brexit y el proximo 22 de mayo se
autorizard la apertura de las negociaciones, aunque oficialmente las negociaciones comenzaran tras las elecciones britd-
nicas del préximo 8 de junio. Celebro que las orientaciones adoptadas por el Consejo Europeo reflejen la posicién del
Parlamento Europeo y, en particular, las prioridades de los socialistas en relaciéon a una negociacién por fases, en la que
se dé prioridad en la primera fase a proporcionar la mayor claridad y seguridad juridica posibles a los ciudadanos, las
empresas, las partes interesadas y los socios internacionales sobre los efectos inmediatos de la retirada del Reino Unido.
Ademds, celebro que para el Consejo sea también primordial garantizar la reciprocidad para los derechos que se deriven
del Derecho de la UE, en la fecha de la retirada, de los ciudadanos de la UE y del Reino Unido y sus familias que se vean
afectados por la retirada del Reino Unido de la Unién.

Pirkko Ruohonen-Lerner (ECR), kirjallinen. — Eurooppa-neuvosto linjasi 29.4. tavoitteensa Brexit-neuvottelujen
pohjaksi. Piddn hyvind, ettd neuvotteluissa halutaan luoda oikeusvarmuutta, varmistaa kansalaisten asema ja yritysten
toimintakyky. Oltiinpa Brexitistd mitd mieltd hyvinsd, on meilld nyt historiallinen mahdollisuus supistaa myds EU:n
kustannuksia ja hallintoa. Samalla voimme osoittaa, ettd kaikki osallistuvat sddstotalkoisiin. Useat jasenmaat ovat jo
ilmoittaneet, ettd ne eivit hyviksy sité, ettd Britannian nettomaksuosuus jyvitettdisiin muille. Esimerkiksi Ruotsin pdami-
nisteri Lofven totesi maaliskuussa 2017, ettd Ruotsi haluaa alentaa EU:n kuluja Britannian nettomaksuosuuden verran.
Hyvid esimerkkejd sadstokohteista ovat lukuisat EU:n tarjoamat etuisuudet, joista jasenmaissa ei osata edes uneksia. EU
perii kymmeniltd tuhansilta tyontekijoiltddn hyvin alhaista veroa, joka on usein alle puolet siitd, mité jisenvaltiot perivit
veroja. Lisdksi maksetaan EU-lapsilisid ja asumiseen liittyvid korvauksia. My6s erilaiset, jopa satoihin tuhansiin euroihin
kohoavat siirtymédkorvaukset, kun esimerkiksi Euroopan investointipankin virasta ldhdetddn pienempipalkkaiseen ty6hon
parin vuoden tyoskentelyn jilkeen, ovat kohtuuttomia. Téysin ylimaaraisid kustannuksia aiheuttavat myos kaksi istunto-
paikkaa ja tietenkin jatkuvasti kasvava virastojen ja niiden henkilokunnan maird. EU:n on oltava rahankdytossddn tar-
kempi. Meidin on pidettdva huoli siitd, ettd EU ei siirry kohti lisddntyvaa taloudellista yhteisvastuuta ja liittovaltiokehi-
tystd. EUmn pitdad kunnioittaa liheisyysperiaatetta, sitd, ettd paitoksid tehdain lahelld kansalaisia, kansallisvaltioissa. Brexit
tarjoaa todellisen mahdollisuuden itsetutkiskeluun ja EU:n valuvikojen korjaamiseen. Meilld ei ole varaa jittda sitd kayt-
tamatta.

Ivan Stefanec (PPE), pisomne. — Som rad, 7e Eurépska rada si osvojila stanovisko ELS a pri vyjedndvaniach o Brexite
postavi na prvé miesto zachovanie prav nasich ob¢anov vo Velkej Britdnii. Na§ rozchod musi byt priatelsky a spravod-

livy.
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Bogdan Andrzej Zdrojewski (PPE), na pismie. — Z zadowoleniem przyjalem wytyczne Rady dot. Brexitu.
Jednomyslnos¢ cztonkéw UE w tak waznym i trudnym dla Wspdlnoty momencie jest kluczowa. Najwazniejsze pozos-
taja trzy kwestie: 1. Zagwarantowanie praw tym, ktdrzy przez lata budowali swoje Zycia w oparciu o prawa plynace z
czlonkostwa wielkiej Brytanii w UE. Mam tutaj na mysli zar6wno Brytyjczykéw korzystajacych z prawa do zamieszka-
nia, pracy czy nauki w pozostalych panstwach Wspdlnoty, jak i obywateli innych panstw czlonkowskich Zyjacych w
Zjednoczonym Krélestwie. 2. Zapewnienie stabilnosci funkcjonowania podmiotéw gospodarczych poprzez uporzadko-
wane wyjscie Wielkiej Brytanii poprzedzone przejrzystymi negocjacjami. 3. Porozumienie finansowe, ktére zobowiazuje
zaréwno Zjednoczone Krélestwo jak i Uni¢ Europejska do caloSciowego wywiazania si¢ z wczesniej podjetych zobowig-
zaf. Komisja Kultury Parlamentu Europejskiego bedzie w szczeg6lnosci $ledzi¢ ustalenia dotyczgce mozliwosci konty-
nuowania wsp6lpracy miedzy uczelniami wyzszymi, majac na celu zapewnienie mozliwosci dalszego finansowania
wspélnych projektéw badawczych, pobytéw studyjnych i wymian studentéw. Nie mozna takze zlekcewazy¢ skutkéw
Brexitu dla funkcjonujacych podmiotéw kultury.

Vladimir Maiika (S&D), pisomne. — Kym Spojené kralovstvo nevystdpi z Eurdpskej tnie, zostdva jej plnohodnotnym
¢lenom a vztahujti sa nan vietky prdva a povinnosti ustanovené v zmluvdch a pravnych predpisoch EU. Co sa stane, ked
vystapi z Unie? Stdt, ktory nie je ¢lenom Unie a neplni si rovnaké povinnosti ako ¢len, nemoze mat rovnaké prava a
rovnaké vyhody ako clen. Velkd Britdnia si nemoZze povyberat len hrozienka z kold¢a. Hlavnym tcelom prvej fdzy
rokovani o vystdpeni Spojeného kralovstva z EU bude poskytniit obéanom, podnikom, zainteresovanym stranim a
medzindrodnym partnerom ¢o najviac jasnosti a prdvnej istoty, pokial ide o bezprostredné dosledky vystupema
Spojeného kralovstva z Unie. Dohoda o budticom vztahu medzi Uniou a Spojenym kralovstvom sa moze uzavriet az
vtedy, ked sa Spojené krdlovstvo stane trefou kra]mou Samozrejme, v sposobe jeho vystipenia sa musi zohladnit rimec
jeho buddcich vztahov s Umou Celkové chépanie ramca buddcich vztahov sa preto vymedzi pocas druhej fazy rokovani
podla ¢lanku 50 Zmluvy o EU. Vzhladom na jedinecné okolnosti na ostrove frsko bude potrebnd cesta vyhnit sa pevnej
hranici, pri¢com bude potrebné respektovat integritu pravneho poriadku Unie.

Evelyn Regner (S&D), schriftlich. — Die schnelle Annahme der Leitlinien fiir die bevorstehenden Brexit-Verhandlungen
sind ein wichtiges Zeichen der Einheit der EU. Die Verhandlungen in den néchsten Jahren werden eine Herausforderung,
die wir nur als starke Gemeinschaft meistern konnen. Das wichtigste ist, fiir die 3,3 Millionen EU-Biirgerinnen und
EU-Biirger in Grofbritannien Rechtssicherheit bei ihrem Aufenthaltsrecht, dem Zugang zum Arbeitsmarkt und bei der
Fortsetzung des Studiums geben. Diese Verhandlungen diirfen die Gemeinschaft aber nicht ldhmen, denn die Europie-
rinnen und Europder erwarten zu Recht von uns, dass wir Losungen fur die groffen Probleme liefern. Verzetteln wir uns
in Streitereien mit Grofbritannien, dndert das fiir die arbeitslosen Jugendlichen in Europa gar nichts. Denn gerade in der
Bekdmpfung von Arbeitslosigkeit wiinschen sich die Menschen mehr Europa und ein stirkeres europaweites Vorgehen,
wie auch eine aktuelle Eurobarometer-Umfrage zeigt. Unsere Aufgabe muss sein, dass wir die europdischen Biirgerinnen
und Biirger in Grofbritannien vor den Folgen des Brexit-Abenteuers schiitzen. Der Brexit wird vor allem die britischen
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer treffen. Denn die bestehenden Rechte der britischen Beschiftigten hinsichtlich
Arbeitszeit, Urlaubsanspruch, Entgeltgleichheit, Elternurlaub und Leiharbeit wurden durch EU-Richtlinien gestirkt.
Durch den Austritt aus der Gemeinschaft wird wohl die arbeitnehmerfeindliche Politik in Groffbritannien weiter voran-
getrieben.

PRESIDENCE DE MME Sylvie GUILLAUME

Vice-présidente

7. Negocjacje przed pierwszym czytaniem w Parlamencie (art. 69c Regulaminu): Patrz
protokol
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8. Przygotowania do szczytu G-7 (debata)

La Présidente. — L'ordre du jour appelle le débat sur les déclarations du Conseil et de la Commission sur la préparation
du sommet du G7 (2017/2574(RSP)).

Jyrki Katainen, Vice-President of the Commission. — Madam President, honourable Members, 1 will speak on behalf of
President Juncker and the Commission on the preparations for the upcoming 43rd G7 Summit.

This is the sixth time that Italy has taken over the rotating G7 Presidency, and every time it has hosted leaders in some
of the finest cities Italy and Europe have to offer. Venice, Naples, Genoa, L’Aquila and Taormina will be no exception.
This year’s leaders’ meeting will have a new and different feel to it. There will be new and fresh faces around the table
and together they will tackle some new and not-so-new questions, many of which go to the very heart of the debate on
harnessing and shaping globalisation which we had yesterday in this House.

The EU’s position, going into the G7, is very clear. For us, working together with our biggest partners around the world
in a rules-based system is a necessity. We believe in open societies and multilateral solutions, we believe in free and fair
rules-based trade, and we see the benefits that it brings. Around one-third of our national income comes from trade
with the rest of the world. For the EU, global trade has boosted EU economic growth, with every EUR 1 billion of
additional exports supporting 14 000 jobs.

Cheaper imports benefit poorer households first and foremost, but it is not just about economics. The wider need to
work together on issues which affect the whole world has become more acute, even since the G7 last met in Japan in
2016. Whether it be fighting climate change, tax evasion or international terrorism, whether it be promoting trade links,
sustainable development or global economic growth, the questions of today are global in their very nature.

The G7 Summit will be a crucial moment to deepen our cooperation in all of these areas, but we cannot ignore some of
the drawbacks of a more interconnected world. We need to tackle them head-on, because many people around Europe
and in other parts of the world are concerned. They worry about high levels of inequality, job losses, and factory
closures. They see identities, traditions and ways of living changing in front of their eyes. We have to respond to
those concerns.

That was the thinking behind the ideas presented in our reflection paper on harnessing globalisation. We are not naive
free-traders; we believe in open competition based on level playing fields and that is why, when we had to, we have
shown our teeth with anti-dumping measures in response to market distortions or unfair practices. We will not hesitate
to do so again and, in order to better equip ourselves, we will need to accelerate our efforts to equip the Union with
modernised tools to tackle unfair trade. But Europe must also make the positive case for its place in a global world.
When others step back from free trade, the European Union must step forward. Partners such as Japan, Mexico,
Mercosur and India are willing to do likewise.

Take for example the ambitious EU-Japan deal that we are negotiating. This free trade agreement would send a powerful
signal to the rest of the world that two of the largest economies are resisting protectionism, and that openness to trade
and investment remains one of the best tools to harness and shape globalisation and create more economic growth and
jobs. EU exporters to Japan still have to pay close to EUR 1 billion annually on customs tariffs and the vast majority of
these tariffs would be removed with a trade agreement. EU exports to Japan could increase by more than a third. At the
same time, more than 600 000 jobs in the EU are linked to exports to Japan, with Japanese companies alone employing
more than half a million people.

These are compelling reasons why we aim to reach an agreement as soon as possible and, in any case before the end of
the year. Together we must make sure that the rules of the game best serve and protect our citizens and our societies.
That is the message the European Union must bring to Taormina and to our partners from across the world. That is
what the European Union will fight for at every level.

Carmelo Abela, President-in-Office of the Council. — Madam President, honourable Members, good morning to you all. I
would like to thank you for the opportunity to intervene on the subject of the preparation of the G7 Summit which will
take place in Italy next week. The G7 leaders, as well as Presidents Tusk and Juncker, who will represent the European
Union, will be faced with difficult discussions on various topics of global importance. The international political envi-
ronment is currently particularly charged, and the truth is that global cooperation can no longer be taken for granted. I
refer in particular to the political transition in the United States, which seems to present us with challenges even with
respect to basic policy principles which were, until recently, well rooted in the G7. I believe that the mission of
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European leaders is clear. The aim is to secure the G7’s commitment to keep the global economy open and keep
multicultural multilateral cooperation on track. It is also crucial to give a clear signal that securing balanced and inclu-
sive growth remains a top priority. Even if the global economy is showing positive momentum, political uncertainty
surrounding the outlook is still very high. Against this background, I believe that the G7 should, in particular, confirm
its determination to work together through strong, multilateral institutions, confirm the agreement to use all policy
tools, fiscal monetary and structural, to strengthen the recovery and foster inclusiveness, and also to better share the
benefits of growth and globalisation. But allow me to expand on a selection of issues of particular relevance to us. I will
refer, in turn, to trade, climate, migration and foreign policy matters.

On trade, it should be the European Union’s priority to confirm the G7’s longstanding view in favour of open trade and
multilateralism. Indeed, as recalled by the European Council of 10 March, the EU remains strongly committed to a
robust trade policy and an open and rules-based multilateral trading system, with a central role for the WTO. The EU
will also continue to engage actively with international trade partners, advancing on all ongoing negotiations for ambi-
tious and balanced free trade agreements. I may add that, regarding the latter, the European Council has welcomed your
positive vote on the Comprehensive Economic and Trade Agreement (CETA) and looks forward to its provisional appli-
cation. As you know, in this House there are strong concerns over the negative effects of trade, economic integration
and technological change. We have to take these grievances seriously. However, the solution is certainly not to close our
economies. Instead, we need to improve the daily lives of citizens by ensuring that the benefits of globalisation are more
widely shared. Beyond that, we must also be able to better communicate the actual benefits of trade to the wider public.
This is also something for the G7 to consider.

On climate change, the global community needs to act urgently and move forward with the implementation of the Paris
Agreement. The European Union is committed to ambitious global action against climate change and we insist on
maintaining global ownership of the Paris Agreement. The EU, and its Members, are playing their full part in imple-
menting the Paris Agreement, both through the development of our domestic policies and in keeping to our commit-
ment to global solidarity. In this context, it is also worth noting that, on 6 March, the Foreign Affairs Council resolved
to reinvigorate EU climate diplomacy and to maintain climate change as a strategic priority in diplomatic dialogues.

The Paris Agreement is a major achievement of the international community. It is proving, and it needs to prove, that
the transition to climate resilience and low emissions economies, is irreversible. Progress on ratification has been
extraordinary, making it possible for the agreement to enter into force less than a year after the COP21 in Paris. In
parallel, countries have already started to implement their climate policies, while non-state action by cities, businesses,
investors and civil society has continued to expand. The Council is aware that climate will be one of the most challen-
ging issues at the G7 table, particularly in view of the positions expressed by the new US administration.

My third point is on migration. Dealing with the migration crisis has been at the core of the political debate in the
European Union, including here in the European Parliament. Naturally, we tend to focus on our crisis in our part of the
world, but managing migration is not a European phenomenon, nor solely a European responsibility. It is a global
responsibility, requiring collective solutions that are in full respect of our obligations under international law. The
G7 is a privileged forum to forge partnerships and launch collective initiatives for an equitable and fair sharing of
responsibility. The areas on which we can work together with G7 partners include assistance to most-affected countries
of transit, resettlement efforts, the exchange of best practices on return and readmission, as well as increased coopera-
tion on the fight against smuggling and trafficking. We are also committed to taking an active part in the follow-up to
the UN Summit on Addressing Large Movements of Refugees and Migration, held in September last year. The EU intends
to play a prominent role in the process leading to the establishment of the UN Global Compact on migration and
refugees in 2018. We ask all G7 members to engage equally in the consultation phase, as well as in the negotiating
phase next year.

Before concluding let me make a few additional remarks on foreign policy matters. The summit will address a number
of issues relating to our neighbourhood.
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On Syria, we should stress that no effort can be spared to bring the Syrian conflict to an end. All parties, in particular
Syria and its supporters, must allow humanitarian access to all people in need, and all parties must ensure full com-
pliance with the ceasefire.

In Libya, it is urgent to advance on the part of inclusive political dialogue and national reconciliation in the framework
of the Libyan political agreement.

On a more positive note, one can mention Iran. We support the joint comprehensive plan of action on the Iran nuclear
issues, which is an important contribution to the international non-proliferation regime. Continued and full implemen-
tation of this plan of action is essential to build confidence that Iran’s nuclear programme is exclusively peaceful in
nature.

As for the situation in Ukraine, the EU continues to stand united in the conviction that the conflict can only be solved
by diplomatic means. It is necessary to ensure full respect for international law, and especially the legal obligation to
respect Ukraine’s sovereignty, territorial integrity and independence. We condemn the illegal annexation of the Crimean
peninsula by Russia and we reaftirm our policy of its non-recognition, as well as that of sanctions against those invol-
ved. The duration of these restrictive measures is clearly linked to Russia’s complete implementation of the Minsk
Agreements.

La Présidente. — Je vais ouvrir le débat en commencant par les prises de parole des groupes mais en raison de I'horaire
et du retard que nous avons pris, je n'accepterai pas de carton bleu dans ce débat et je vous prie de m'en excuser.

Francoise Grossetéte, au nom du groupe PPE. — Madame la Présidente, ce sommet prochain du G7 veut jeter les bases
d’'une confiance renouvelée entre les citoyens et les gouvernants. Je dirais qu’il faut aussi renforcer la confiance entre
partenaires, surtout lorsqu'on constate qu'ils sont de plus en plus nombreux a choisir la voie de Iisolement.

Les difficultés que nous connaissons proviennent de notre impuissance collective a régler les problemes. Tout ceci est
source de défiance démocratique et la confiance ne pourra pas étre rétablie avec des incantations. Elle ne reviendra
quavec des résultats probants et des engagements concrets. Les défis auxquels nous devons faire face ont changé
d'échelle, tandis que nos modes de gouvernance sont restés encore tres limités sur le plan territorial.

Jattends d’abord de nos dirigeants quiils s'assurent que toutes les parties, y compris les Etats-Unis, respectent leurs
engagements dans le cadre de l'accord de Paris et financent adéquatement la lutte contre le changement climatique.

Jattends ensuite d'eux qu'ils se préparent collectivement face aux risques du XXle siecle, quil s'agisse de répondre aux
pandémies ou aux cyberattaques, alors que l'actualité nous rappelle que la cybersécurité est le talon d’Achille de la
transition numérique.

Jattends encore qu'ils prennent des mesures fortes et coordonnées pour lutter contre la fraude et I'évasion fiscales,
symboles de cette mondialisation dont nous avons parlé hier matin, qui creusent les inégalités que nos concitoyens ne
supportent plus et alimentent cette crise de confiance.

Jattends enfin de nos dirigeants qu'ils laissent de coté les petites mesures comptables et prennent enfin la mesure de la
révolution technologique qui nous submerge, avec ses bienfaits et ses risques.

Sans réflexion au niveau global, il n'y aura pas de stratégie efficace vis-a-vis de lintelligence artificielle ou du génie
génétique. Ensemble, il nous faut rebatir les fondations de notre maison commune.

Pervenche Berés, au nom du groupe SED. — Madame la Présidente, 'Union européenne a un programme de travail pour
cette rencontre a Taormine: la défense des intéréts des Européens. A ce titre, la Commission doit défendre lintérét
général de I'Union. Or, compte tenu de ce qui se passe, notamment a Washington, on voit bien que ce mandat nécessite
des éléments tres forts.

Tout d’abord en ce qui concerne la défense de l'accord de Paris: faire reculer les inégalités, combattre le populisme, c'est
aussi lutter contre le changement climatique et accompagner la transition écologique sur la base de ce qui a été conclu
avec succes lors des accords de Paris. Toutefois, on constate aujourd’hui qu'un vent mauvais souffle a Washington, qui
vise a remettre en cause ces accords au motif qu'on ne demanderait pas la méme chose a un partenaire comme la Chine.
Il appartient a 'Union européenne de redire haut et fort que cet accord est dans l'intérét de tous et qu'il doit aujourd’hui
étre mis en ceuvre.
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Un autre vent mauvais souffle aussi & Washington, qui voudrait que l'on organise la déréglementation bancaire, alors
méme que la grande crise que nous connaissons — dont nous ne sommes pas encore totalement sortis — est née de la
folie du secteur bancaire américain, et qui voudrait que tous les garde-fous, comme la spéculation pour compte propre,
la protection des consommateurs ou l'impossibilité pour des opérateurs de marché d’agir dans leur propre intérét avant
d’agir dans 'intérét de leur client, soient remis en cause par la nouvelle administration américaine. Sur ces thémes, aussi,
nous attendons que 'Union européenne s'exprime d’une voix forte.

Note Mapidg, £ ovopatoc ¢ opadac ECR. — Kupia Tpdedpe, n olvodoc tov G7 ogeilet va avtipetonioer Tig peyleg
TPOKATOEIG TNG TAYKOOHLAG OLKOVOLAG, ONWG €ival Ol UGHEVELG EMIMTAOCELS THG TAYKOGHIOTIOW|OTS, 1] PTMXELR, 1] avepyla Kat 1)
Kkpion tou dnpociou xpéoug. Ogeilel n oUvodog twv G7 va Kavel fua ano@aciotikr apyr oto {nmpua e devdétong tou
eNvikoU «drdev» xpéoug. Eva ypéog mou eivat emoveidloTo kat mapavopo, pa kat dnpoupyndnke am’ T cupmatyvia SaveloTay
kar vtomag eAMvikiG olyapyiag kai ta davewkd kegpdhaia dev diatédnkav umép tou eNMnvikol Aaou kat g Yopag. Ot
G7 ogeihouv va avtiAngdolv 0T 0 eNAnvikog Aaog dev avexetar ) pedodevon twv Saveiotov va pifouv ta fapr otig mAdteg
NG ENVIKIG OIKOYEVELAG TPOKELHEVOU VO MAMPOCEL TNV OTOL XACOUPX TOV JAVEITTOV am’ Tr HETATPOTT| TGV EMTOKIGY anod
KUpavopeva oe otadepa.

BupiCoupe otoug G7 ot 0 eAMvikog Aadg dokipaletar éviova and TG Tepaotieg petavaoteutikés pogs. Ot G7 ogeilouv va
avti\n@dolv ot 1) eni Sekaetieg MONTIKY TOUG Yl AVOLyHa TV ayopav kat eEAelUepo eumoplo £xel odnynoel ekatopupia
TONTEG 0TO MEPWMPLO.

Charles Goerens, au nom du groupe ALDE. — Madame la Présidente, au moment ot le Royaume-Uni s'appréte a tourner
le dos a I'Union européenne, il me parait utile de réfléchir d’ores et déja au poids de 'Europe dans le futur G7.

En effet, 'Europe sera doublement affectée par le Brexit étant donné quelle ne comptera plus que trois Etats membres au
sein du G7. Aussi I'Union européenne en tant que telle pesera-t-elle moins lourd dans ce forum. On a vu, au fil des ans,
I'Union assumer plus de responsabilités au sein du G7. Ne serait-il pas judicieux, des lors, de la préparer petit a petit a
représenter exclusivement tous ses Etats membres, plutot que de rester attaché a cette construction baroque? Car de deux
choses l'une: soit Italie, 'Allemagne et la France se reconnaissent pleinement dans les positions articulées par la
Commission au sein du G7 a l'avenir — auquel cas il suffirait d'un seul représentant européen a cette table —, soit les
acteurs divergent sur des questions a l'ordre du jour, ce qui entamerait sérieusement la crédibilité de notre Union.
Jaimerais demander a la Commission et a la présidence du Conseil ce qu'ils pensent d’une représentation unique par
I'Union européenne au sein du G7 et si, le cas échéant, ils accepteraient d’engager la réflexion a ce propos.

Eleonora Forenza, a nome del gruppo GUE/NGL. — Signora Presidente, onorevoli colleghi, questanno il G7 si svolge nel
mio paese, in Italia, e il mio ricordo non puo non andare al G8 di qualche anno fa, quando in nome della sicurezza dei
grandi fu ucciso Carlo Giuliani. Quest’'anno il G7 si € svolto nella riunione dei ministri Ecofin nella mia citta, a Bari, una
citta che ¢ stata completamente desertificata e militarizzata, sempre in nome della sicurezza dei grandi, trasformata in
una zona rossa.

1 rappresentante del Consiglio ci parlava prima di migranti. Ebbene, a Taormina sono gia stati bloccati gli sbarchi dei
migranti per garantire sempre la sicurezza dei sette grandi della Terra. Allora io vorrei chiedere se non si puo discutere,
nellambito di questo G7, di una riduzione concreta delle spese militari, dato che qui siamo abituati a discutere, in
questo consesso, di patto di stabilita, ma le spese militari sono sempre uno sforamento possibile al patto di stabilita.

Vorrei anche chiedere, lo dico molto brevemente, se dobbiamo continuare ad avere una lettura unilaterale sulla questione
delle sanzioni alla Russia o se si pud mettere in discussione la complicita dell'Unione europea con il governo filofascista
di Poroshenko.

Sven Giegold, im Namen der Verts/ALE-Fraktion. — Frau Prisidentin! Die Diskussion um die Globalisierung erreicht
derzeit einen neuen Hohepunkt. Natiirlich ist es hochst besorgniserregend, wenn sich die Vereinigten Staaten aus zen-
tralen Projekten der internationalen Zusammenarbeit zuriickziehen. Die EU-Kommission hat ein Reflexionspapier zum
Stand der Globalisierungsdiskussion vorgelegt, und dort werden im Grunde zwei Dinge vorgeschlagen. Zum Einen: Den
Prozess der wirtschaftlichen Globalisierung durch eine neue Generation internationaler Vertrige noch weiter anzuheizen
und auf der anderen Seite soziale, 6kologische und demokratische Korrekturen vorzunehmen. Die Frage ist doch die:
Wihrend Sie gleichzeitig in aller Klarheit versuchen, die bilateralen Handelsvertrige voranzutreiben, die eben verbindli-
che, soziale und 6kologische Standards nicht vorsehen, sind Sie nicht konsequent bei den okologischen, sozialen und
demokratischen Korrekturen, die der Globalisierungsprozess braucht.
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Zwei Beispiele: Erstens, das Européische Parlament hat Thnen vorgeschlagen, fiir den Textilsektor verbindliche Menschen-
rechtsstandards tiber die gesamte Lieferkette vorzuschreiben. Das heifit, alles, was nach Europa importiert wird, muss
unseren Werten entsprechen. Wir brauchen keinen Buy European Act, wir brauchen verbindliche soziale und 6kologische
Normen. Legen Sie solche Vorschlige vor, dann werden Sie glaubwiirdig.

Genauso ist es beim Kampf gegen die Finanzkriminalitit. Sechs Beamte sitzen im Keller der Generaldirektion Eurojustice
in der Task Force Financial Crime. Sorgen Sie dafiir, dass da endlich die Ressourcen zur Verfigung gestellt werden, die
ein sauberer Finanzmarkt braucht. Dann werden Sie glaubwiirdig.

Fabio Massimo Castaldo, a nome del gruppo EFDD. — Signora Presidente, onorevoli colleghi, il tema di questa presidenza
del G7 italiana ¢ costruire le basi di una fiducia rinnovata. A giudicare dai leader che interverranno mi verrebbe da dire
che prima di chiedere di rinnovarla dovrebbero dimostrare quanto meno di meritarla una fiducia.

Si poggia su tre pilastri, uno ¢ il cambiamento climatico, si parla di un’azione ambiziosa per attuare la COP21 di Parigi,
con Trump che vorrebbe addirittura sconfessare quel poco ottenuto e I'ltalia, Presidente, con il maggior numero di morti
in Europa per inquinamento dell'aria, ben 84 000 nel 2012, e con siti catastrofici come Taranto e Civitavecchia.

Si parla di sostenibilita economica e sociale e riduzione delle diseguaglianze e come si vogliono ottenere, ce I'avete detto
prima, con il libero commercio selvaggio. Le disuguaglianze infatti crescono, mentre la transizione energetica e la lotta
all'evasione fiscale restano ancora un miraggio.

Da ultimo, l'innovazione verso la rivoluzione della produzione, con Iltalia, il mio paese, ultimo paese europeo del
G7 per investimenti nel settore. Insomma, il governo italiano del premier Gentiloni pitt che sparare slogan dovrebbe
dimostrare di avere le competenze e la volonta di dare I'esempio, facendo i compiti a casa. Cosi si guadagnano fiducia e
credibilita, anche per non lasciare I'intera Unione in mano alla Francia e alla Germania.

Matteo Salvini, a nome del gruppo ENF. — Signora Presidente, onorevoli colleghi, a me sembra che 'Europa sia governata
da incapacita, malafede e ipocrisia.

Parlate di lavoro quando, con le vostre regole e la vostra moneta, avete portato 35 milioni di disoccupati in Europa.
Parlate di commercio e rinnovate le sanzioni contro la Russia che stanno costando miliardi di euro di mancate esporta-
zioni alla nostra economia. Parlate di diritti e pensate di togliere i dazi che proteggono le nostre imprese dalla concor-
renza sleale cinese: acciaio, carta, vetro, ceramica, tessile. Parlate di lotta al terrorismo e non muovete un dito per
fermare gli sbarchi di migliaia e migliaia di finti profughi e veri delinquenti, che laltro ieri giravano, ad esempio, per le
vie di Modena chiedendo soldi, documenti, casa e lavoro. Sapeste, Commissari, quanti italiani ed europei vorrebbero
soldi, documenti, casa e lavoro, ma sono profughi in casa loro. Parlate di diritti, oggi ¢ la giornata internazionale contro
le discriminazioni sessuali, ebbene fate affari con Arabia Saudita, Iran, Pakistan, Nigeria, dove per l'omosessualita ¢
prevista la pena di morte.

Quanta ipocrisia, Commissari! Venite al G7 in Sicilia che ha il 50 per cento di disoccupazione giovanile, venite in una
Sicilia dove all'agricoltura e alla pesca avete sostituito 'economia degli sbarchi e della clandestinita. Non so quanto
costerete, non so cosa mangerete di buono, non so dove dormirete, sicuramente non in qualche centro di accoglienza,
so per certo che noi pensiamo, come Lega in futuro, a un G7 dei popoli e non dei potenti.

Un risultato l'avete portato a casa. Per una settimana non sbarca piti nessuno in Sicilia. Ma come? Io come Lega chiedo
da anni il blocco navale, blocco di partenze e sbarchi e morti, e mi dite che non si puo fare, che non si possono
bloccare gli sbarchi e che non si possono controllare i confini, e adesso per difendere le chiappe di qualche potente
per una settimana non sbarca piti nessuno? Vergognatevil

EAevdéproc Zuvadvoc (NI). — Kupia ITpoedpe, n ouppetoxn e Eveong om ovvodo kopugic tou G7 elvar maviehog
avexduym. H Eveon dev éxer kpatikr) unodotaot), dev Siodéter exheypévr) kufépvnon kat o tpayeagiko eivar ot onowdnnote
atlévta PTopEl Vo TapOUsIAcEL eval akupr yia duo Aoyoug:
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— mpetov, tétola atiévia dev £xet ndikn kar dnpokpatikn vopiponoinen epodcov to Eupenaikd Kowofoiho dev éxer mhnpo-
@opnel kar eykpivel TV atiévia.

— Aevtepov, téooepa amod ta entd peh e G7 elvar kar pEhn g Eveong, dnhadn n Teppavia, n TaMhia, n Itohia kat o
Hvopévo Baoiheo, extog av 1 Eveon Swdéter Siagopetikr] atlévia and avtr] tov Kpatey peAov Tg.

Se aut ™ obvodo Nomov Ja culnuiel n kowoviky ProcipdtyTa kar n peloon tev avicotitev. Edcov 1 molrtikr g
Euponaiknic Eveone enifaler pvpovia kar eEadhiover Aaove, {nta Aitotyta kat drjpoctovopikés duoieg, datnpel Tig tpdmeleg
KepOOPOPES O PAPOG TV TONTOV KAl UTNPETEL TV TAYKOGHIONOINON KATAPYHVTAG EDVIKEG UTOOTACELS, TAUTOTTEG Kat oUvopa,
glvar avévipo kat Katadikaotéo va AGpE {E TETOI0UG OPOUG TOAITIKIG.

Paulo Rangel (PPE). — Madam President, I think that the G7 meeting is the moment for truth and the moment of truth
in the relationship between the European Union, European Union big countries, Japan, Canada and the United States.
We have here the first big opportunity, especially the President of the Commission and the President of the Council, to
face Mr Trump and to explain to him the why the European Union, security — especially a firm and tough attitude
towards Russia — and free trade are so important to defend democracy, the rule of law, human rights and a fairly
balanced globalisation process. We can’t miss this opportunity. It is essential that we ensure that Mr Trump can under-
stand — because of the attitudes and of the policies of his allies that are here; these countries are the greatest allies of the
United States — that he has to be very firm on Russia without any ambiguity, very loud and clear, and at the same time
that he has to defend our way of life, and that means also free trade and a regulated globalisation.

Enrique Guerrero Salom (S&D). — Sefiora presidenta, si un progresista, un socialista, lee la declaracién de Bari adop-
tada la semana pasada por los ministros de Economia y los gobernadores de los bancos centrales, estard de acuerdo en
las medidas mds importantes propuestas de cara al G-7: politicas fiscales para aumentar el crecimiento, lucha contra la
desigualdad, sistemas fiscales eficientes, lucha contra la evasion y la elusion fiscal, acabar con la brecha de género, acabar
con la devaluaciéon competitiva entre paises.

Si estamos de acuerdo, entonces dos preguntas: ;por qué desde 2014 estamos repitiendo lo mismo sin llegar a tomar
medidas eficaces, decisiones concluyentes? Y la segunda pregunta: jpor qué si cuatro de los siete paises que forman el
G-7 son miembros de la Unién Europea, y son los miembros mds importantes, no somos capaces de aplicar en la Unién
Europea estas politicas? 4Es un problema de cinismo o es de ineficacia?

Urmas Paet (ALDE). — Madam President, dear colleagues, one of the issues that is growing and that needs to be
addressed on the global level by the G7 is cybersecurity. As of today, WannaCry, the biggest ransomware attack ever,
has affected more than 150 states and more than 200 000 users. The attack does not only concern regular citizens, but
can endanger people’s lives and the functioning of a state and collapse economics. The last attack, for example, affected
hospitals in the UK. Next time, it could be a banking system, a wider healthcare malfunctioning or something else. It is
time to make cybersecurity a priority for all, because a weak link in one country is a threat to everyone. It is the
responsibility of G7 states and the EU to take all necessary steps to develop cyber defence and avoid possible new
attacks. This is why the development of cyberspace security has to be a priority also in the EU and NATO cooperation.

Bas Eickhout (Verts/ALE). — Madam President, [ would like to focus on climate change and the role of the G7, because
I think it cannot be stressed enough how important the G7 has been in history in setting the global climate change
agenda. In 2009 — back then it was a G8 — it was the first time when the global players were setting the agenda for
the 2°C target, which ended up in the Copenhagen agreement. Then, in 2015, the phase-out of fossil fuels was adopted
by the G7: that was setting the agenda for the Paris Agreement later on in the year.
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That shows how crucial this G7 will be on what is going to happen with the implementation of the Paris Agreement.
We know that the United States is trying to push back and trying to get the significance of fossil fuels back on the
agenda, whereas we all know that Paris requires a phase-out of fossil fuels. So we cannot give in, in any way, to what the
Americans are asking. We cannot slow down; investors are watching to see what will come of it. But this will also set
the agenda for the G20 later on in the year.

What the G7 is going to say will either make sure that Paris will be implemented as agreed, or it will put the wind in
the sails of conservative countries like Saudi Arabia and Russia. So, the conclusion of the question is very simple, and [
would like to have an answer on that. If we cannot get those conclusions with the United States, will we push for a G6
statement on climate?

Ignazio Corrao (EFDD). - Signora Presidente, onorevoli colleghi, in Sicilia, la mia regione, la disoccupazione giovanile
sfiora il 60 per cento, le infrastrutture sono ridicole, ci sono le ferrovie di cento anni fa, ponti autostradali caduti, il
territorio, l'agricoltura e la pesca sono saccheggiati sistematicamente dalle multinazionali, ¢'¢ un’emigrazione di massa,
¢’ poverta e c'¢ esclusione sociale e in un contesto del genere i grandi della Terra hanno deciso di costruirsi una gabbia
dorata a Taormina, spendendo 40 milioni di euro di soldi pubblici, di cui 10 soltanto per riunioni, creando disagi alla
popolazione e facendo un’operazione «polvere sotto il tappeto», di fatto bloccando anche gli sbarchi per un periodo di
tempo.

Ora, questi signori probabilmente si riuniscono soltanto per decidere come fare ulteriori danni al nostro pianeta e lo
fanno abbattendo ulivi secolari, creando un’altra pista di atterraggio per elicotteri per stare pitt comodi, una pista inutile.
Io dico che probabilmente se volessero risolvere qualche problema dovrebbero viaggiare da Trapani a Pozzallo in treno,
dovrebbero riunirsi allo ZEN di Palermo o al Librino a Catania, oppure andare davanti al MUOS di Niscemi.

Ludék Niedermayer (PPE). - Madam President, dear colleagues, let me say that I support and appreciate the subjects
on the agenda of the G7 meeting as they were presented by the Council and committee. These are well-chosen topics
that are reflecting the concerns of citizens and challenges ahead, but the most important subject is actually in the title of
the G7 meeting — the issue of trust; an issue of future beneficial and sincere cooperation among the leading economic
countries of the world and also about leading democracies. I hope that the partly new composition of G7 leaders will
make a clear statement on this direction and will also commit themselves personally to going forward in the route of
sincere cooperation and respect for the most important values. Our countries and the EU should play the leading role,
because these are the values that we are representing, and we should convince the others.

Patrizia Toia (S&D). - Signora Presidente, onorevoli colleghi, il G7 si riunisce in Italia e io sono molto orgogliosa che il
mio paese lo ospiti in un contesto mondiale instabile, con crescenti tensioni ma anche con segnali interessanti, come ad
esempio la proposta della Cina per una nuova «Via della Seta», che puo creare nuova collaborazione internazionale oltre
ai commerci.

I leader oggi sanno di rappresentare solo una parte del potere politico ed economico del pianeta, perché oggi ¢ il G20 il
consesso pill ampio e rappresentativo, ma la responsabilita specifica del G7 dell'Unione europea ¢ proprio quella di
rappresentare le democrazie piu sviluppate e allora dobbiamo essere consapevoli che quella leadership, che non ¢ piu
data per scontata, che non ¢ piti basata sulla forza dei numeri, oggi deve essere basata sulla forza dei nostri valori, sul
multilateralismo, sull’apertura, sul rispetto del diritto internazionale, per cui le azioni unilaterali o gli attacchi offensivi
non sono accettabili dalla comunita internazionale.

Ma tale leadership deve anche essere affidata alle regole, come hanno detto molti miei colleghi, per un fisco trasparente a
livello transnazionale, perché ci sia un tema di redistribuzione, di giustizia sociale, e si trovino queste nuove regole.

Tra i protagonisti emerge 'Unione europea. Nella latitanza, nell'incertezza di prospettive e di commitment di grandi paesi
e di grandi potenze oggi ¢ I'Europa che poi deve colmare questo ruolo.

Sedn Kelly (PPE). - Following on from what my friend Mr Eickhout said, I think climate change is going to be a hugely
important issue here at the G7 summit, and especially the role of the larger-than-life character President Donald Trump.
The Paris agreement is a global agreement, and if the United States were to pull out of it this would undermine it
completely. And this is a man, Donald Trump, who claimed that climate change was created by the Chinese to attack
US manufacturing competitiveness, who claimed that global warming is an expensive hoax, and who claimed that wind
farms are bad for people’s health. But I think that, as a businessman, he is person who is subject to change, and I think
the G7 is a great opportunity to convince him that what he has said in the past is not actually true. And in the interests
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of US citizens and world citizens, we need to adopt the climate change agreement in Paris and implement it, and the
United States has to do so above all else.

Andi Cristea (S&D). — Doamnd presedintd, avind ca temd crearea bazelor unei increderi reinnoite, Summit-ul G7 de
anul acesta are datoria sd incurajeze guvernele pentru a adopta politici care si vizeze indeplinirea asteptdrilor legitime
ale cetdtenilor atat din punct de vedere economic, social, cat si al sigurantei lor intr-o lume micinatd de conflicte.

Pe plan extern existd multe probleme urgente ce trebuie abordate, incluzand aici violentele in desfdsurare si recentele
atacuri cu arme chimice din Siria, sprijinul pentru suveranitatea Ucrainei, amenintarea cu arme nucleare din Coreea
de Nord, fluxurile migratorii, securitatea globald si regionald, lupta impotriva Daesh si extremismul violent.

Avem nevoie de o coordonare a eforturilor, de promovare a ordinii internationale bazatd pe reguli, de combatere a
terorismului si extremismului violent intr-o lume tot mai nesigurd.

Dubravka Suica (PPE). — Gospodo predsjednice, sam naslov polaganja temelja obnovljenog povjerenja govori §to bi
trebala biti glavna tema ovoga summita. Po prvi put Ce se sastati Paolo Gentiloni, Theresa May, Donald Tusk i Emmanuel
Macron. Ovo je prilika da nasi lideri gospodin Tusk i gospodin Jean-Claude Juncker kazu na kojim temeljima pociva nasa
europska politika, da mi postujemo vladavinu prava, demokraciju, ljudska prava.

Sve teme koje ste nabrojali: upravljanje migracijskim tokovima, otvorena trgovina, jacanje multilateralnih institucija,
zatim konkretna implementacija pariskog sporazuma, ali i vanjsko politicke teme koje se ticu prije svega Sirije, Libije,
Irana, stanja u Ukrajini, teme su o kojima Ce se, vjerujem, ozbiljno razgovarati na ovom summitu i o¢ekujem pozitivne
rezultate, ali prije svega konkretne prijedloge kako bi nasi gradani zaista osjetili korist od takvih sastanaka.

Jeppe Kofod (S&D). - Madam President, just yesterday we debated how the EU can successfully harness globalisation.
The upcoming G7 summit will be a prime opportunity to put words into practice, to show European leadership and to
stand firm on our values and principles, insisting that a rule-based international order remains one of the key priorities
for us. Indeed, the very reason why this is a G7 and not a G8 summit is that one key nation continues to disregard
international rules and agreements, with the central theme of the G7 summit being how to rebuild trust. I believe that
the EU should use the G7 summit to recommit to the biggest economies on the plan to achieving the sustainable
development goals — all of them, comprehensively. Rebuilt trust requires visible action from the EU on the problems
facing Member States and the people of Europe.

Interventions d la demande

Maria Grapini (S&D). - Doamni presedintd, domnule vicepresedinte, spre deosebire de un coleg care spunea ci nu are
ce ciuta Uniunea Europeand la G7, eu consider i trebuie si fim prezenti, Uniunea Europeand, la G7.

Da, Uniunea Europeand nu este o tard, dar am pus impreund niste valori si dorim sd fim reprezentati si, aga cum spunea
si colegul meu mai devreme, ieri am dezbitut mult globalizarea, eu cred ci este foarte important sd vedem cum relatio-
ndm cu celelalte puteri in lumea globald. Participd Rusia. Trebuie si vedem ce facem cu relatia cu Rusia, ce facem cu
relatia cu China, cu Statele Unite? Existdi embargouri intre Uniunea Europeand si Rusia, producitorii din Uniunea
Europeand solicitd deschiderea pe alte piete. latd cd sunt foarte multe lucruri nu numai de securitate, dar si probleme
economice i consider binevenitd prezenta, dar asteptim si o informare concretd cu ce s-a discutat si ce rezultate vor fi
acolo. Asteptdm cu interes si vd dorim succes!

(Fin des interventions d la demande)

Carmelo Abela, President-in-Office of the Council. — Madam President, honourable Members, ladies and gentlemen, thank
you very much for your comments, all of which were noted by the Presidency of the Council. As you know, the
Presidency does not participate in or attend the G7 but the European Union is represented by the Commission.
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As 1 said earlier, these are challenging times, on several fronts, and most of your comments confirm this: that we are
living through challenging times, especially on account of still high geo-political and political uncertainty. I therefore
look forward to a strong message of confidence and reassurance by G7 leaders as well as to their guidance. We need to
preserve the spirit of cooperation in the G7 and also to continue to provide multilateral answers to the challenges we
face.

This also means maintaining and building on the achievements of the past and not giving in to protectionism and
isolation. Finally, I believe that it is through cooperation and working together that we can aspire to tackle the issues
that are of concern for our citizens and our respective countries.

Jyrki Katainen, Vice-President of the Commission. — Madam President, to be very concise and short, I would like to thank
honourable Members very much for their comments and remarks. Most of them were very supportive of our agenda.

The next G7 meeting should, first and foremost, be about revitalising multilateralism. We have not lost it completely yet,
but we have seen some tendencies, at least in rhetoric, to move away from multilateralism, and this is a very dangerous
direction. That is why our agenda is so strongly linked to strengthening multilateralism.

Many Members mentioned that implementation of COP 21 should be one of the priorities, and we fully agree. This
agreement has already been agreed and now it is a matter of implementation. A bigger global challenge than climate
change could not be imagined, and that is why we need a real commitment from the leaders to implement it.

Finally, there is a whole range of issues, like the fight against terrorism or tax evasion, which must be addressed in
global fora, but I hope that our leaders will send a strong message in favour of rules-based trade, because that is the way
to govern globalisation. It is the way to harness and shape globalisation. Without rules-based trade we cannot include
important values like environmental or social values in trade. This is the way in which we can enhance economic
growth in a sustainable manner and make sure that our economic growth is translated to job creation too.

La Présidente. — Le débat est ainsi clos.

Déclarations écrites (article 162)

Laura Ferrara (EFDD), per iscritto. — La missione che si prefigge I'imminente G7 di Taormina, ovvero costruire le basi di
una fiducia rinnovata dei cittadini nei confronti dei governi, verso i quali — come afferma la presidenza italiana — cresce
di giorno in giorno lo scetticismo sulla loro capacita di risolvere i problemi legati alla quotidianita, e tra questi la
sicurezza, la sostenibilita ambientale ed il benessere economico, rappresenta di per sé la testimonianza del fallimento
di un metodo verticistico, elitario ed autoreferenziale di risolvere i problemi del mondo intero.

Un modello che si protrae da anni e che non ¢ stato capace di risparmiare al mondo intero guerre, terrorismo, crisi
economiche ed inquinamento. Credo che sia arrivato il momento di immaginare un nuovo metodo realmente multila-
terale, inclusivo e che muova dal basso, per affrontare efficacemente e con la massima trasparenza i problemi posti dalla
globalizzazione, i cui effetti nefasti sui semplici cittadini sono causati dallo strapotere di pochi potenti, oggi ovviamente
preoccupati del fatto di non riuscire piti ad apparire credibili agli occhi della gente.

Ithan Kyuchyuk (ALDE), in writing. — The upcoming 43rd G7 summit will be very important one for many reasons.
One of them, is that this summit will be the first one for British Prime Minister Theresa May, newly elected French
President Macron and US President Trump. Looking from this perspective, it could be argued that this summit will
determine the international order in the upcoming years. Therefore, I urge the EU to pursue seriously its interests during
the summit. I will emphasise economic development as a top priority (interest) for the EU. The EU also should push for
peace solutions for the ongoing conflicts in its neighbourhood namely in Syria, Libya and Ukraine. Last but not least,
the EU should discuss with other states from G7 its future relationship with Britain after Brexit.

(La séance est suspendue pour quelques minutes, dans l'attente de la séance officielle avec M. Guterres)
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PRESIDENCE DE M. ANTONIO TAJANI

Président

9. Uroczyste posiedzenie — Organizacja Narodéw Zjednoczonych

Le Président. — Chers collégues, jai maintenant le grand honneur et le plaisir de souhaiter la bienvenue au Secrétaire
général des Nations unies, M. Ant6nio Guterres. Votre nomination est historique. Vous étes le premier citoyen de 'Union
européenne a occuper ce poste.

Nos deux organisations sont nées des cendres de la Seconde Guerre mondiale et ont été baties sur les mémes valeurs,
avec le méme objectif: promouvoir la paix et la prospérité par une coopération multilatérale.

Aujourd’hui, plus que jamais, nous devons travailler ensemble pour répondre aux attentes de nos concitoyens et livrer
des résultats tangibles.

Nous devons faire face aux défis mondiaux communs: les conflits, les terrorismes et la radicalisation, la gestion des flux
migratoires, mais aussi le changement climatique, la pauvreté et le chomage.

Nos citoyens attendent une Europe plus présente et efficace sur la scéne mondiale. On ne peut pas continuer a assister,
impuissants, aux bombardements en Syrie, a la famine en Afrique, aux milliers de morts dans le désert et en
Méditerranée, a la traite de femmes et d’enfants, regarder avec indifférence la violation croissante des droits fondamen-
taux, assister au recul de la démocratie dans certains pays, dont le Venezuela et la Turquie, ou a la persécution des
minorités religieuses.

Hier, nous avons parlé d’Afrique avec le président de la Commission de 'Union africaine, M. Moussa Faki Mahamat. Je
tiens & répéter que I'Afrique est une priorité pour I'Union européenne. Cest pourquoi il faut renforcer la coopération
trilatérale entre 'ONU, 'Union européenne et 'Union africaine, notamment sur la prévention et la réponse rapide aux
crises et aux conflits.

Nous devons trouver ensemble des solutions politiques aux conflits en Syrie, en Libye et au Yémen ainsi que pour faire
face a Daech. Ensemble, nous devons défendre la dignité et la liberté de la personne, donner des perspectives aux
nouvelles générations et mettre en ceuvre le programme de développement durable a Thorizon 2030 pour atteindre les
objectifs de développement durable.

Monsieur le Secrétaire général, face a ces nombreux défis, vous pouvez compter sur le soutien de ce Parlement pour
votre programme, qui est aussi le notre.

Anténio Guterres, Secretary-General of the United Nations. — Mr President, thank you very much for your invitation and
this opportunity to address the European Parliament. I have been a parliamentarian in my own country for 23 years,
and during three I was with your neighbours in the Parliamentary Assembly of the Council of Europe. So allow me to
say, dear colleagues: the United Nations was created after the Second World War exactly because the world wanted to
avoid another tragedy of the same dimension. But I believe this was exactly the main motivation for the creation of the
European Communities — with one very important difference: the European Communities and the European Union are
clearly the most successful project of peace sustainability in the world since the beginning of history. And that is why I
want to express here my very deep gratitude and appreciation for the strong commitment of the European Union and
all its bodies to multilateralism, and for the very generous and extremely important contribution you give in develop-
ment cooperation, in humanitarian aid, and also in the key central aspects of peace and security that are the core of the
United Nations action.

(Applause)

You see the European Union involved around Libya. You see the European Union involved funding the AMISOM
mission of the African Union in Somalia. We see the European Union in both financial support and training in situa-
tions from the Central African Republic or Mali, and we look forward to the support of the European Union for the
initiative of the neighbours of Mali, the G5 Sahel. European contribution is today an absolutely essential part of what is
necessary to make the UN effective, and I want to express my deep gratitude for that.
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(Applause)

Dear colleagues, it would be possible to come here and make the case that the world has never been better. It is obvious
that globalisation and technological progress have in the last decades created the conditions for an enormous increase in
global wealth, for a meaningful improvement in the leading conditions of the majority of the population, even for a very
strong reduction of the number of absolute poor — probably the Chinese contribution being essential for that. And some
might even say, looking for instance at the number of soldiers killed in the battlefield, that this is the most peaceful
period in human history.

Now these indicators might be true, but they are far from revealing the whole truth, and I think it is important for us to
recognise that we are facing a number of unprecedented challenges that require the EU and the UN to work together.
Allow me to mention briefly four of them.

First, conflicts. We are seeing a multiplication of new conflicts in the last few years, and old conflicts seem never to die,
be it in Afghanistan, Somalia or the Democratic Republic of Congo. But the truth is that, not only do we have a
multiplication of conflicts, but they change in nature. We practically no longer have wars between countries, even if
there are some threats looming on the horizon, but most of the conflicts are internal — many of them linked to
fragilities in the countries, but being internal, they quickly have a regional dimension and sometimes even a global
dimension. At the same time, they tend to be asymmetric, more and more complex, more and more interlinked, and
more linked with the new threat of global terrorism in the world.

If one looks at the situation from Nigeria to Mali, to Libya, to Somalia, to Syria, Iraq, Yemen, Afghanistan — all these
conflicts are becoming more and more interlinked. You see fighters going from one to another and then some of them
going back to their countries of origin and potentially becoming threats to the security of those countries of origin, and
we see these conflicts becoming more and more interlinked. They are indeed today a very relevant threat to our global
security, wherever we live. At the same time, it is clear that power relations in the world became less obvious, and with
power relations less obvious, it seems that there is no respect, and impunity and unpredictability became the name of
the game.

In this context, when one looks at the present trends of conflict, it is absolutely essential to create the conditions to
reverse these trends, and for that it is clear we need to strengthen multilateral capacity to address conflicts, to solve
conflicts and to prevent and sustain peace. And this is an area where the European cooperation with the United Nations
is absolutely crucial. We need to strengthen our own capacity to solve many of the conflicts around the world. But that
forces us to look into their nature. Look at Syria. These conflicts are conflicts where nobody is winning: everybody is
losing. And not only is everybody is losing from the point of view of the citizens of the country — the enormous
suffering of the Syrian people — but we see the impact on the destabilisation of the region. And with Syria, we see
Syria clearly as one of the feeding factors of global terrorism.

Now, the point is that we need to create the conditions to make those that are parties to the conflict, but especially
those that have an influence on the parties to the conflict, to understand that, indeed, these are conflicts where nobody
is winning, everybody is losing, and in which the contradictions of interest that might interest are much smaller than
the absolute need to put an end to this nonsense and to eliminate these terrible threats for our own global security.

(Applause)

And there, as I said, we need to strengthen the capacity of the United Nations, both in conflict resolution — in preven-
ting conflict — and sustaining peace, our new most important priority. But we will never be able to do it without a very
strong support and commitment from the European Union. A strong and united Europe is an absolutely fundamental
pillar of a strong and effective United Nations, and this is a very clear message I would like to address to you all.

(Applause)

But in these conflicts we also see horrible violations of international humanitarian law and human rights law, and that is
why I would like to mention the second challenge, and it relates to the fact that we see the human rights agenda losing
ground to the national sovereignty agenda. That should not make sense. National sovereignty is a central pillar of the
United Nations Charter, and indeed national sovereignty is reinforced when countries and governments are able to
protect their citizens and to preserve human rights in their territories. But unfortunately we have seen national sove-
reignty many times being invoked to justify the lack of capacity of the international community to address the terrible
human rights violation challenges that we see in several parts of the world.
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It is my belief that we need to mobilise a broader coalition for human rights, and the broader coalition must be able to
understand that we only stress national sovereignty by strongly promoting and protecting human rights all over the
world. But for that coalition to be effective, I think we need two conditions. First, we need to have a comprehensive
view of human rights — civil and political rights, but also economic, social and cultural rights. And second, it is impor-
tant not to be biased. It is important not to have double standards or even agendas. I think it is absolutely crucial to
understand that human rights are a value in themselves and they should not be used at the service of other political
projects.

(Applause)

To be very frank, if we want to champion human rights, we need to have moral authority. The recent migration and
refugee crisis in the world has undermined to a certain extent the moral authority of several countries around the world
to champion human rights in an effective way. This is why I want to say how important it is from my perspective, the
strong commitment of the European Union together with us in making sure that we are able to re-establish the inter-
national protection regime for refugees in line with international law, and to have Europe strongly engaged in a positive
and constructive dialogue in the preparation of the global compact for safe, orderly and regular migration that I hope
will be approved by the General Assembly of the United Nations in 2018.

In relation to this I would like to make a few comments. First, it is essential that development cooperation policies are
linked to our concerns about human mobility. It is essential that development cooperation policies are built in a way
that allows for people to have the choice to remain in their countries, to have opportunities to be able to build their
lives with dignity in their own countries — for migration to be out of choice, not out of necessity.

(Applause)

Second, I think it is essential to have a much stronger international coordination in cracking down on traffickers and
smugglers that are, in my opinion, the worst criminals of today’s world. But third, I also think it is very important to
create more opportunities for legal migration and more effective cooperation between countries of origin, countries of
transit and countries of destination. I think that the European Union must be at the centre of this dialogue, and your
role can be extremely positive to find the necessary consensus to make the Migration Compact a success.

(Applause)

This massive displacement we are witnessing in today’s world brings me to the third challenge I wanted to mention to
you, and that has to do with the fact that, if one looks at the global mega trends that we face — population growth;
climate change; chaotic urbanisation in many areas of the developing world; food insecurity, which unfortunately now
has translated into famine in some critical areas where conflict and climate change have been aligning themselves to
create terrible human tragedies; water scarcity — all these mega trends are interacting with each other in a stronger and
stronger away in a world that is smaller and smaller, and they are having dramatic impacts in terms of the increasing
fragility of states, the increasing displacement of people and the increasing human suffering in the world, and creating in
several circumstances the potential for conflict over scarce resources. In this context it is important to recognise that
climate change is the main accelerator of these factors, and, since climate change is the main accelerator of these factors,
it is absolutely essential that the world implements the Paris Agreement and implements it with an increased ambition.

(Applause)

If any government doubts these objectives, that is a reason for all others to come together and make sure that we stay
the course in relation to the implementation of the Paris Agreement and that we build a broader coalition with civil
society, with the business community, with the cities, with the regions, in order to be able to make sure that our
ambitions are met and that we are able to tame climate change to the benefit of our present situation, but also to the
benefit of our children and grandchildren.
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In relation to this, it is also important to understand that it is not only the right thing to do; this is the smart thing to
do, as green business is becoming more and more recognised as good business. Those countries that will not bet on the
green economy will inevitably lag behind in development in the years to come. So it is the right thing to do, it is the
smart thing to do, and we count on Europe to lead these efforts at global level.

(Applause)

But indeed, one of the key impacts of climate change is the acceleration of displacement, which is very much linked to
the problems of migration and refugees that I mentioned, and this brings me to a fourth challenge. Globalisation has
had an enormous positive impact, as [ mentioned — together with technological development — in relation to wealth,
living conditions, the reduction of poverty, as I said in the beginning of my intervention. But globalisation left a lot of
people behind, and we see that in the rust belts of this world. We see that in massive youth unemployment in different
parts of the world — even a little bit in Europe, to a certain extent compared with other areas — but very clearly in North
Africa and the Middle East, which represents a tragedy for young people, a very strong limitation for the development of
the countries, but more and more, a meaningful threat for our global security, as youth without employment, without
jobs, without opportunities, is becoming, in some areas of the world, one of the key areas of recruitment of terrorist
groups and one of the factors that facilitate the propaganda of extremist organisations.

In this context, we need to recognise that globalisation and technological progress also have dramatically increased
inequalities at global level and at country level. Eight persons in the world have today as much wealth as half of the
world population. All these factors have contributed to undermine the trust between peoples and the political estab-
lishments at national level, but also the trust between peoples and international organisations like the UN and the trust
in global solutions for our global problems. That is the reason why I am strongly engaged in the reform of the UN, to be
able to make the UN more effective, more cost effective, but more than anything else, to make the UN closer to the
aspirations, the needs and the perspectives of the peoples we are supposed to serve. That means, for us, the reform of
the UN development system, to make it much more effective in supporting Member States in the implementation of the
Agenda 2030 that we hope, as an agenda for sustainable development, can bring a very important contribution to re-
establish the trust between peoples and the international systems based on making sure that no one is left behind,
making sure that we have a more fair globalisation. At the same time, it means the reform of our peace strategy,
operational set-ups and architecture in order to make us more able to face the challenges of today, namely of peacekee-
ping. We have more and more peacekeeping operations where peace is elusive and where peacekeepers see themselves
in the middle of a conflict, with extreme difficulties to protect the people they are supposed to protect.

This requires a strategic analysis and new partnerships, namely with the African Union, with several African regional
organisations, but very central cooperation with the European Union in this regard, and reform of our own internal
management system. Some of the rules and regulations that have been accumulated over decades in the UN seem to be
created to make sure that we are not able to act effectively, and we need to make sure that we create the trust between
Member States, namely Western countries and the G77, to understand that there is a win-win solution, making the UN
more flexible, but at the same time with decentralisation, simplification of procedures, more freedom of movement of
the secretariat, more transparency and more accountability to make sure that there is full responsibility for anything we
do.

Reform is essential at the level of the United Nations. I think reform is essential at the level of all international orga-
nisations, as is the understanding that we need to rebuild that trust, both at country level and at global level. All our
societies are becoming multi-ethnic, multi-cultural and multi-religious. In my opinion this is a good thing, and I believe
diversity is a richness, not a threat. But it would be naive to think ...

(Applause)

... that diversity will be a success automatically. For diversity to be a success, we need a massive investment — a political,
social, cultural investment by governments, by local authorities, by civil societies — in the social cohesion and inclusivity
of our societies, to make sure that people understand that their identities are respected, but at the same time that they
belong to the community as a whole, with all its rights and obligations. And at the same time, we need at global level to
understand that diversity will not be automatically a source of peace and understanding; that we also need a massive
investment, an investment in international cooperation, to bring people together, to make people know each other,
respect each other, cooperate with each other, and to do it in a way in which it is possible to have everybody working
together to face the global challenges that are in front of us and that no country can solve in an isolated way.
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It is in this context — and allow me to say a few words as a European — that I strongly believe that the values of the
Enlightenment are the most important contribution that Europe has given to world civilisation, and that those values of
tolerance, la primauté de la raison, must be a very solid cornerstone of our capacity to build a more tolerant, more fair,
more just, more peaceful and more prosperous world.

(The House accorded the speaker a standing ovation)

President. — Secretary-General, dear friend Anténio, thank you very much for your speech, thank you for your engage-
ment in favour of human rights, and also as a European. We are proud to be at the centre of the debate as the European
Parliament in defence of human rights and of the minorities in the world. We are ready for strong cooperation with you,
with your organisation. Thank you very much.

(Applause)

VORSITZ: ALEXANDER GRAF LAMBSDORFF

Vizeprisident

10. Glosowanie

Der Prisident. — Als nichster Punkt folgt die Abstimmungsstunde.

(Abstimmungsergebnisse und sonstige Einzelheiten der Abstimmung: siche Protokoll.)

10.1.

10.2.

10.3.

10.4.

10.5.

Uruchomienie Europejskiego Funduszu Dostosowania do Globalizacji w nastep-
stwie wniosku zlozonego przez Finlandi¢ - EGF/2016/008 FI/Nokia Network
Systems (A8-0196/2017 - Petri Sarvamaa) (glosowanie)

Sprawozdanie roczne za rok 2014 w sprawie pomocniczosci i proporcjonalnosci
(A8-0114/2017 - Sajjad Karim) (glosowanie)

FinTech: Wplyw technologii na przyszlos¢ sektora finansowego (A8-0176/2017 -
Cora van Nieuwenhuizen) (glosowanie)

Uruchomienie w Chorwacji zautomatyzowanej wymiany danych w odniesieniu do
danych rejestracyjnych pojazdéw (A8-0171/2017 - Claude Moraes) (glosowanie)

Sprzeciw wobec aktu delegowanego: wskazanie panstw trzecich wysokiego ryzyka
majacych strategiczne braki (B8-0294/2017) (glosowanie)
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10.6. Sprzeciw na podstawie art. 106 Regulaminu: zmodyfikowana genetycznie bawelna
GHB119 (B8-0293/2017) (glosowanie)

10.7. Sprzeciw na podstawie art. 106 Regulaminu: zmodyfikowana genetycznie kukury-
dza DAS-40278-9 (B8-0292/2017) (glosowanie)

10.8. Sytuacja na Wegrzech (B8-0295/2017, B8-0296/2017) (glosowanie)

10.9. Europejskie ramy kwalifikacji dla uczenia si¢ przez cale Zycie (B8-0298/2017)
(glosowanie)

Der Prisident. — Damit ist die Abstimmungsstunde geschlossen.

11. Wyjasnienia dotyczace sposobu glosowania

11.1. Sprawozdanie roczne za rok 2014 w sprawie pomocniczosci i proporcjonalnosci
(A8-0114/2017 - Sajjad Karim)

Miindliche Erklirungen zur Abstimmung

Krisztina Morvai (NI). - Elnok Ur! A szubszidiaritds elvének a lényege, hogy a dontéseket az emberekhez legkozelebb
kell meghozni. Magyarorszdg esetében ez most mdr azt kellene, hogy jelentse, hogy a nagyon kivételes helyzetektd]
eltekintve ne az Eurdpai Uni6 hozza meg a dontéseket — de tovdbbmegyek — vannak olyan helyzetek, amikor ne is a
sajat dllamunk kényszeritsen rank dontéseket, hanem mi, magyar emberek emeljik fel a fejiinket, és vegyiik a sorsunkat
a keziinkbe.

Példat mondok: ha sziiletik egy olyan rendelkezés, hogy orvosok nem adhatnak interjit a sajténak minisztériumi, vagy
nem tudom, miféle felettes hatdsdg engedélye nélkiil, akkor dssze kell jonni tizenot orvosnak az adott korhazbdl, és azt
mondani, hogy ma délutdn kettSkor sajtétajékoztatot tartunk, te a vakbélgyulladdsrol beszélsz, te a rakmegel6zésrél, te
az influenzdrdl, és nem vagyunk hajlandéak tudomdsul venni, hogy rank kényszeritenek ilyen diktatérikus dolgokat.

Notc Mapiag (ECR). — Kipie Tpoedpe, 1 e@appoyn] TG apxrs TG EMKOUPIKOTTAC €ival G{IEGE OUVUQUOHEV HE TV
anokevtpopévn Aertoupyla g Eupendikrs Eveong oe topeic mou dev avijkouv oty anokAeloTiki appodiotnta e Evaong.
310 m\aioto auto, ot ano@doelg mpenet va Aapfavoviar 060 to duvatov eyyUtepa otoug molitec. H apyn g emkouptkotTag
draogaliCetar and ta edvika kowoPoUia, pe ) dradikacia ™G KiTpvig Kat TG moptokali kaptac. Apa, i pn aglomoinon, Onwc
QavrKe kaL oty ékdeon, ano Ta edvika kowoPouhia dev onuaivel kar mapaitrjon and to Sdikaiwpd toug. Emiong, av éva kpdtog,
pa kupepvnon 1 éva edvikd kowofouhio Jewpel 0Tl mapafraletar 1 apyr TG EMKOUPIKOTNTAS, 181G AOY® TGV UVIHOVIOV TOU
emParlet 1 Tpoka, onwg cupfaiver oty ENAAda, pnopel av 9éhel va mpooguyel oto Awaotipto g Eupenaikns Eveone. Tat
apaye dev To kavel auto 1 eAMnvikr) kuPépvnon 1) to eNvikd kowofouho; Enione, mpaowvn kapta propel va egappootel ano
Ta edvika kowoPoUhia, yia va Snpoupyndel éva Jetikd dikaiopa vopolesias. Autod pmopel va oupfel eav deopodetndel kat
Kpivetal anapaitito.

Daniel Hannan (ECR). — Mr President, where are the richest countries in the world? Or rather, which states and
territories have the wealthiest people? One thing you notice is that they are all small: it's the Switzerlands, the
Singapores, the Monacos, the Channel Islands, the UAEs, the Bruneis. Of the countries with the highest GDP per head,
the top 10, there is only one large state — the United States of America. Why? Because it has pulled off the trick of
administering itself like a confederation of tiny statechoods. As Aristotle observed, to the size of a state there is a limit,
just as to implements, animals and plants, for they cannot retain their natural facility when they are too large. Ever since
I've been in this Chamber, I've been told that the flow of history is towards federalisation and big blocs like the
European Union, but I've got to say there’s no evidence for it. In 1946 there were 76 independent countries; today,
there are 195. The tide is flowing the other way.
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Jifi Pospisil (PPE). — Jd jsem podpofil tuto zprdvu o subsidiarité a proporcionalité. Domnivdm se ale, Ze by nemélo
skoncit jen u toho, Ze zde formélné pfijmeme néjakou zpravu, ale minimélné pro Komisi by ty zdvéry mély byt velmi
ddalezité.

Ve zpravé se piSe, Ze az u jedné tietiny legislativnich ndvrhi neni dostate¢né subsidiarita a proporcionalita zdivodnéna,
a ja osobné nepovazuji za pouhou formalitu fici, jestli tedy ur¢ity pravni pfedpis potiebujeme anebo ne a jestli spliiuje
tato kritéria.

Takze doufdm, Ze kdyZ jsme tuto zprdvu uz dnes pfijali, Ze minimdlné pro Komisi ony pfijaté zavéry zprivy budou
dulezité a Ze tedy do budoucna se zlepsi odivodiiovani jednotlivych legislativnich ndvrhii a zdéivodnéni bude lépe
obsahovat to, zda ptedlozeny pravni piedpis spliiuje pravé podminky subsidiarity a proporcionality.

Branislav Skripek (ECR). — Mr President, subsidiarity and proportionality are guiding principles of the European
Union, but this House has been misguided and, in my opinion, has been misleading European politics on this point
for quite some time, in my opinion.

The European Parliament is the only European institution with Members democratically and directly elected. I have the
honour of representing Slovak constituents. They expect that the EU will help them with issues where the EU can work
better than they can alone. However, they do not welcome interference and intrusion into areas outside EU competence
or where these actions are unhelpful or ideologically opposed. Unfortunately, that is what is happening in this House on
a regular basis. I welcome my colleague’s report. I would like to call upon all Members of this House to respect existing
principles. Taking competencies and responsibilities from the people will have a negative effect on trust in the European
project.

11.2. FinTech: Wplyw technologii na przyszlos¢ sektora finansowego (A8-0176/2017 -
Cora van Nieuwenhuizen)

Miindliche Erklirungen zur Abstimmung

Krisztina Morvai (NI). — Ez a jelentés folyamatosan hangstilyozza a fogyasztévédelem sziikségességét a pénziigyi szek-
torban. Nagyon oriilnék annak, hogy ha a Magyarorszdgot folyamatosan tdimadé és elitél§ jelentések helyett a magyar
devizahitelesek helyzete vonatkozdsdban nézné mdr meg végre az Eurdpai Uni6, hogy mi tortént, és hogyan tapostdk a
kiilonb6z8 nyugati és nem nyugati bankok sarba az Eurdpai Unié fogyasztovédelmi normdit. Ezzel kellene végre foglal-
kozni!

Es egy picit visszatérve a szubszidiaritdsra: nekiink is kellene annyi onbecsiilésiinknek, ontudatunknak lenni, hogy pél-
ddul a magyar birdk is sokkal komolyabban — barmilyenféle nyomds is nehezedik rdjuk a legkiilonb6z6bb oldalakrdl —
elkezdik komolyan venni azt, hogy itt van, kérem szépen, az eurdpai unids direktiva a fogyasztovédelemrdl. Ez az, amit
alkalmazunk a jogesetekben, fogyasztoknak tekintjiik, és nem adésnak, mint valamiféle adosrabszolgdnak a devizahitele-
seket. Ezzel tessenek végre foglalkozni, ne a sok minden mdssal Magyarorszdggal kapcsolatban!

Daniel Hannan (ECR). — Mr President, there is a wealth of experience in this House. Looking around, I see colleagues
who used to be doctors, soldiers, actors and ship’s engineers. There are obviously one or two duds, but also a lot of
people who have brought real experience to the table. But almost no one here is a tech entrepreneur and even those
who do have backgrounds in it are not in the same position to make decisions about regulation and investment as those
who are directly involved with the sector.

London has become, arguably, the world capital of the FinTech sector. What did the government have to do with that? It
simply stood back and created a climate where the laws were enforced and where regulations were friendly. That is all
you need to do. I promise you that there are a million guys out there who are much more interested and involved than
anyone in this Chamber. It is not going to be our business once we leave, but if you really want technology of this kind
to flourish in the remaining European Union, the best thing you can do is to stand back and let them get on with it.
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Note Mapuag (ECR). — Kipie TIpoedpe, omog avégepa kar ot Xdeown pou opha, 1 avamtuén e texvoloyiag otov
XPNHATONOTWTIKO TOHER AVAPEVETAL Va evioyUoeL TIG ouvalAayég kat va dieukoAUvel Toug 1d1oug Toug katavalwtés. Befaiwg,
npénel va MeVel avEnuév mpovola yia ta Cnupata e kufepvoacpalelas, lng HETA TIC TPOGYATES KUPepvoemécels Tig
onotec eidape. Tautoypova, 1 idwa i texvohoyia opeiler va eivar oudétepr), va eivar avaloyikr kar va pnv odryel oe anoket-
opolg kat dtakpioeis. Ogeiker 1) texyvoloyia va otrpilet, Ot 1ovo to kévipo alkd kat v mepipépeia. H mapoyr twv unnpeciav
mpénel va éxel pndevikd 1) eAAxIoTO KOOTOG, TPOKEIEVOU va eival avorxt kat mpoofaociun oe Olouc. Télog, amarteitar to
XTUTNHA TOU TERVOAOYIKOU avaApafiTiopol Kal 1 KATapTIon TV KATaVaAGTeY o autd To medio.

Petras Austrevi¢ius (ALDE). — Mr President, this report focuses on FinTech, which is referred to as ‘finance enabled by
new technologies’. New financial technologies are a source of great financial opportunities for the EU and its citizens,
although to enjoy benefits without paying additional costs we need the right legislative framework in place.

I voted in favour of this report as I see very significant benefits of FinTech, such as cost reduction, efficiency gains and
enhanced transparency when it comes to investment and cross-border financial flows. Moreover, we need to see finan-
cial technologies as a tool for the EU to develop a digital single market and remain competitive at the global scale.

However, [ share the cautiousness of the rapporteur that there are still many grey areas with new financial technologies,
and thus, while working on the competitiveness of the European economy, we also need to think about ensuring
consumer protection, cyber security and the stability of the EU financial system.

11.3. Sytuacja na Wegrzech (B8-0295/2017, B8-0296/2017)
Miindliche Erklirungen zur Abstimmung

Krisztina Morvai (NI). — EInok Ur! A vitdban a magyar nemzetnek, népnek a szabadsdgszeretetérdl beszéltem. Most egy
masik tulajdonsdgunkat emliteném: a hazaszeretetiinket. Hazaszeret§ nép vagyunk, és ennek van egy olyan jellegzetes-
sége, illetve kettd is, ami hasonlit a csalddszeretetre. Van olyan, hogy a csalddunkkal nagyon elégedetlenek vagyunk, vagy
csalddtagjainkkal, haragszunk rdjuk. De mégis, ha béantjdk Gket, megvédjitk a csaldidunkat. Ha kivildllok bédntjak Gket,
odadllunk a csalddunk és a csalddtagjaink mellé. Ezért borzasztéan kontraproduktiv az Onok szempontjdbdl az, amit
csindlnak. Minél jobban tdmadjdk, minél jobban gyaldzzdk Magyarorszagot, mi anndl inkdbb 6sszetartunk abban, hogy
ki kell, hogy alljunk mellette.

A mésik: a csaldd a fogalmandl fogva egy intim, zdrt kozosség. Onok arra akarnak benniinket rékényszeriteni, hogy
kvazi az otthonunkba engedjiink be vadidegeneket. Nem vagyok rossz ember attél, hogy tigy gondolom, hogy a sajit
csaladi otthonomba nem szeretnék befogadni 10-12 idegen embert.

Awnren Txam6asku (ECR). — I-u [lpecenarern, yOeneHo He MOIKpENMX TO3M JOKITAL, 3aL[OTO TO M3pa3siBa MOpENHA HENOMYyC-
TMMa HaMeca BbB BHTpELIHMTE PabOTM Ha CyBepeHHA ObpxKaBa. 3a MOpeNeH IbT BUXIAME JIULEMEPHO OTHOIICHME OT CTpaHa Ha
Eporeiickata komucyst. CMsitam, de e abcomotHo Hemomyctumo Kommcemsra u CpBeThT ma IbpXKaT MOmMOOEH HapyuaTenieH 1
HAllANaTe/len TOH CrpsiMo Yurapust. [leiicTBusita Ha MuHUCTBp-npencenatenis OpOaH ca MONKpPeNeHM OT MO-TOJSIMATA YacT OT
YHrapckoTO OOILIECTBO ¥ MO HMKAKBB HAUMH He IOIKOIMABAT IEMOKPATUYHUTE YCTOM HA YHrapcKaTa IbpiKasa.

He 3a IIbpBU IIBT EBpOHCﬁCKaTa KOMMCHSA OTKPUTO Hamaga HAUMOHAIIHO IMPAaBUTENICTBO 3apaayl HECHOTBETCTBME B IOJIMTUUECKUTE
Bb3rieny. HauyonanHure MIpaBUTEIICTBA Ca MHOIO IIO-JICTUTMHU IPEOCTaBUTENIN Ha CBpOHCﬁCKMTC rpaxpaHy, OTKOJIKOTO € Ipel-
cemarenar Ha Komucusara. ChxkansiBaM, ako TOBa He BU Xapecna.

TomkpensiM moeTusi Kypc 3a OTOpaHa Ha PAHMINMTE OT MUHMCTBp-IIperncematernst Op6aH M He CMsTaM, Y€ YHTapCKOTO IpaBi-
TEJICTBO HApyIlIaBa YOBEIIKMTE MpaBa. HalyMoHAHMTE IbPXKABM MMAT IIPABO [ 3AIIMTABAT TPAHMINMTE CM M 1A OTOITBCKBAT arpe-
CUBHM HALIECTBEHMLA.

B mpemoxkennero 3a pesomouys Ha EBporeiickust mapnaMeHT 0sxa ClOMeHaTy efpHapmecette OexaHuy, cpen Kouto Axmen X.
To3y 4oBeK OMIT XBBHPIIT HSKONKO MpEOMeTa cpelty rpaHnuHara momuuus. OChXKIaM HANAgeHMeTo Ha CIyKUTENUTe Ha pema u
CMsITaM, Ye KOTaTo JMCKaMme pefl, TpsibBa [la rapaHTHpaMme TaKbB.
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3a MeH YHrapm{ € dylneceH NnpuMmep 3a 3alllTa Ha HAUMOHAJIHMTE MHTEPECU B PAMKUTE Ha O6HIHOCTT8 1 3aToBa riacyBax ,Ipo-

“«

TUB .

Marek Jurek (ECR). — Panie Przewodniczacy! Rezolucja oskarzajagca Wegry o dyskryminacje, podwazanie demokradji,
uruchamianie systemowego zagrozenia dla rzadéw prawa jest potrojnie skandaliczna. Po pierwsze, jako atak na demok-
ratyczne wybory i demokratyczng polityke jednego z naszych narodéw. Po drugie, jako akt wyjatkowej politycznej
obludy. Po trzecie, jako atak na solidarno$¢ i bezpieczenstwo Europy. Wladze Unii Europejskiej, ktére milczaco aprobo-
waly niedawno wprowadzenie cenzury i uruchomienie przesladowan w stosunku do obroficéw zycia we Frangji, teraz
chcg wystegpowad w roli mentoréw i arbitréw demokracji i rzagdéw prawa. Ale najbardziej kuriozalny jest atak na Wegry
za to, ze bronig naszych wspélnych granic, zreszta ten atak paradoksalnie przynosi Wegrom zaszczyt i jest dowodem na
to, Ze bronigc Wegier, ktére nas bronia, bronimy tak naprawde Europy.

Jan Zahradil (ECR). - J4 musim fici, Ze jsem zneklidnén skutecnosti, Ze se tady jiz po nékolikdté probiraji vnitini
poméry nékteré ze stfedoevropskych zemi. Ono to neni jen Madarsko, které je zde jiz grilovano opakované. Ono je to
i Polsko a pii§té na bruselském dodatecném zasedéni to mé byt i CR, kde se md fesit svoboda médii v CR, kterd
rozhodné v mé zemi ohroZena neni.

Ja se nemohu zbavit dojmu, Ze zde nejde o starost o svobodu a demokracii ve stfedoevropskych zemich, ale Ze je to
snaha ndm trochu utdhnout kyslik za to, Ze ne vzdy a ne ve viem poslouchdme. Ze jsme se napf. postavili proti systému
kvot na prerozdélovani uprchlikii a Ze mdme také vlastni pfedstavy o nékterych aspektech evropské integrace.

Pokud je tomu tak, tak vds ubezpecuji, Ze tyto metody budou kontraproduktivni a Ze EU Zzddnou dobrou reklamu v
nasich zemich neudélaji. Dékuji a hlasoval jsem samoziejmé proti této rezoluci.

11.4. Europejskie ramy kwalifikacji dla uczenia si¢ przez cale zycie (B8-0298/2017)
Miindliche Erklirungen zur Abstimmung

Igor Soltes (Verts/ALE). — Mr President, qualifications differ across the European Union and this causes many difficul-
ties in terms of accessing knowledge and possibilities for workers and learners. A few years ago, Parliament and the
Council adopted a recommendation on the establishment of a European qualifications framework for life-long learning,
with the aim of improving the transparency and comparability of qualifications in Europe. But this framework objective
has not yet been fully achieved, so also during yesterday’s debate we raised a lot of questions to the Commission, and
we have to support all those recommendations which would really bring closer this European qualifications framework
and would also be a big opportunity for this European qualification framework to become reality. We also have to focus
on issues around immigration.

IThan Kyuchyuk (ALDE). - Mr President, recognition of skills and qualifications is an

important tool to facilitate educational and labour mobility by nationals, mobile EU citizens and third country migrants
alike. The establishment of the European Qualifications Framework for Lifelong Learning with the aim of improving the
transparency, comparability and transferability of qualifications in Europe, was an important and essential step forward
in achieving this objective. Unfortunately, the implementation of the current framework has not taken effect. At each
stage of the recognition process different types of obstacles still persist. We are witnessing slow implementation with
weak coherence in Member States, variability and weak coordination across Europe, weak engagement of social partners
and civil society, and a lack of clarity regarding the recording of skills outside formal education. Furthermore, the
challenges that education and training systems face as a result of a high level of migration to Europe should be addres-
sed at both European and national level.

Note¢ Mapiag (ECR). — Kupie Tpoedpe xataymoioa my ékdeon kai, Onwg eneofjpava kai oty npoxdeowr pou optMa, 1)
avVayvepLoT ENayYEAHATIKOV TPOCOVIOV eival avaykaia yia T Stac@alion e eheldepnc kukhogopiag Kat TV TpooTacia Twv
idwv tov epyaloptvev évavtt g avdapeciag tov epyodotav. ‘Opwg, dev eivar mavakewa kat ovte fefaia and povn g da
petboeL v avepyia nou paotiCer v Euponaikn Eveon. Tia va Snuoupyndolv déoeig epyaoiag npémet i nyeoia g Evoong va
aN\ager pota, va eykataleiyet T Aitdotta kot v moArtiki e fiang dnpoctovopikig mpocappoyrs, va al\ager mapaywyko
povtého kat va odmyndel omv Sikaw katavopr Tou mholtou. ‘Opwg, autd ta ayvoel 1 ékdeon kat ta ayvoel emdektikd akpifiog
vt dev umootpiCel autés Tig afleg kar autés TG apyes. Avtiveta, JéNel va Xpuowoel To yam epgavioviag »g Auon Tou
npofArpatoc g avepyiag oxt v katadikn g AtoTnTag kai g fiamne dnpoctovoptkne npocappoync, alka m dwtrpnon
e idlag e Artotrag.
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Jifi Pospisil (PPE). — J4 jsem podpofil tento materidl. Domnivdm se a doufdm, Ze materidl, ktery se tykd evropského
ramce kvalifikaci, mize pfispét k tomu, Ze jednotlivé kvalifikace v Evropé v ur¢itych oblastech se budou sobé piiblizovat
a hlavné, 7e toto miZe vést k vétsi mobilité pracovnich sil. Tzn., Ze lidé, ktefi ziskaji obdobné kvalifikace kdekoli v
urditych &astech Evropy, budou moci najit zaméstndni v jiné ¢asti Evropy a v této ¢asti Evropy jim bude kvalifikace z
jiného statu EU uzndvéna.

Tedy myslim si, Ze tento materidl je prospény pro zvyseni zaméstnanosti a zvldsté u mladych lidi maze pfispét k tomu,
ze budou mit Sanci najit prici nejen ve své domoving, ve své matefské zemi, ale i v jinych ¢astech EU. Pokud k tomu
tento materidl pfispéje, pak bude podle mého ndzoru jeho Gl naplnén a budu ho povazovat za dobry.

Der Priisident. — Damit sind die Erkdrungen zur Abstimmung geschlossen.

12. Korekty do glosowania i zamiar glosowania: Patrz protokoél

(Die Sitzung wird um 13.10 Uhr unterbrochen und um 15.00 Uhr wieder aufgenommen.)

VORSITZ: RAINER WIELAND

Vizeprisident

13. Przyjecie protokolu poprzedniego posiedzenia: Patrz protokol

14. Srodki wykonawcze (art. 106 Regulaminu): Patrz protokol

15. Akty delegowane (art. 105 ust. 6 Regulaminu): Patrz protokal

16. Uprawnienia i kontrola EBC (debata na aktualny temat)

Der Prisident. — Als nichster Punkt der Tagesordnung folgt die Aussprache iiber ein aktuelles Thema gemifS
Artikel 153a der Geschiftsordnung iiber Befugnisse und Kontrolle der Europdischen Zentralbank (2017/2690(RSP)).

Ich weise die Mitglieder darauf hin, dass es bei dieser Aussprache kein Catch-the-eye-Verfahren gibt und dass keine blauen
Karten angenommen werden.

Joachim Starbatty, Verfasser. — Herr Prisident, meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen! Ich sehe, das Parlament
ist randvoll gefiillt. Warum machen wir das? Draghi ist in der Eurozone der wichtigste Mann. Von seinen Entscheidun-
gen hingt die Entwicklung der Eurozone ab und das Schicksal von Millionen Menschen. Wem ist er Rechenschaft
schuldig? Er verweist dann auf die Unabhingigkeit seines Mandats.
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Ja, aber er hat nicht das Mandat fiir die Enteignung der Sparer. Er hat nicht das Mandat dafiir, dass Versicherungen in die
Verlustzone gedrangt werden. Er hat nicht das Mandat dafiir, dass unsere Banken Schwierigkeiten haben, mit den Ame-
rikanern fertig zu werden. Er hat nicht das Mandat fiir die Untergrabung der Tragfihigkeit der Pensionskassen. Er hat
auch nicht das Mandat dafiir, dass bei uns jetzt Vermogensblasen entstehen. Und womit wehrt er diese Angriffe ab? Er
sagt: Ich muss die Sparer enteignen, damit ihre Einlagensysteme sicher sind. Wie begriindet er das? Er sagt: Durch meine
Billiggeldpolitik schiebe ich die Konjunktur an, die sonst darniederliegen wiirde. Und deswegen, weil die Konjunktur
anspringt, die Beschiftigung anspringt, haben auch die Sparer etwas davon, deswegen sind ihre Einlagensysteme auf
Dauer sicher. Das ist seine Begriindung.

Wir wissen aber, dass eine Nullzinspolitik und die negativen Zinsen die Banken und auch die Unternehmen ins Risiko
treiben. Wenn der Zins nicht mehr die Marktgegebenheiten widerspiegelt, sondern einfach heruntergedriickt wird, um
Unternehmen zu Investitionen zu veranlassen, dann wissen wir, dass dieses underpricing of risk dazu fuhrt, das
Unternehmen in riskante Unternehmungen investieren und damit Schwierigkeiten fiir die Zukunft bekommen.

Aber nicht genug! Er hat auch den massenhaften Ankauf von Staatspapieren beschlossen und durchgesetzt. Insgesamt
monatlich 60-80 Milliarden, insgesamt 2,3 Billionen! Und damit iiberschwemmt er die Markte und rettet auch die Euro-
zone, weil er so die Zinsen fiir die notleidenden Linder reduziert. Aber mit dieser Nullzinspolitik kann er nicht die
Wirtschaft sozusagen ,stirken®, sondern er wird einfach marode Unternehmen und schlieSlich auch Banken mitschlep-
pen, so dass wir wie in Japan Zombieunternehmen haben werden.

Er kann vor allen Dingen nicht mit seiner Billiggeldpolitik die Schwierigkeiten der Eurozone herausbringen. Die
Schwierigkeiten liegen darin, dass wir einen falschen Wechselkurs haben. Alle Okonomen und auch die intelligenten
Politiker wissen das, dass der Euro in der Zone fur Deutschland unterbewertet und fiir Spanien und Griechenland
iiberbewertet ist. Was ist die Konsequenz? Die Exporte Deutschlands werden subventioniert, und die Exporte aus den
Schuldnerstaaten werden besteuert. Diese Sache fithrt dazu, dass Deutschland von Export- zu Exportrekord eilt, wihrend
die anderen Lander Waren importieren und Beschiftigung exportieren. Man kann mit Billiggeldpolitik keinen falschen
Wechselkurs iiberspielen, das ist einfach unmaoglich! Deswegen haben wir nur die Konsequenz, dass die Agonie verschie-
dener Lander jetzt weitergefithrt wird.

Was ist die Aufgabe des Parlaments? Die Aufgabe des Parlaments wire es, Herrn Draghi darauf hinzuweisen, was sein
Mandat ist. Namlich die Geldwertstabilitit zu erhalten. Was macht dieses Parlament? Dieses Parlament macht vor der
Wirklichkeit die Augen zu. Dieses Parlament will nicht sehen, dass diese Politik dem Wohl der Menschen entgegengesetzt
ist. Dieses Parlament hilt an einer verfehlten Politik fest. Deswegen fordere ich das Parlament auf, die Augen
zuzumachen und sich mit Menschen...

(Der Prasident entzieht dem Redner das Wort.)

Carmelo Abela, President-in-Office of the Council. — Mr President, honourable Members, I would like to thank you for the
opportunity to intervene in this topical debate on the subject of the powers and control of the European Central Bank.

As we all know, the Treaty has bestowed independence upon the European Central Bank to conduct its monetary policy
and to pursue its primary objective of maintaining price stability in the euro area as a whole. International experience
has indeed shown that monetary policy tends to be more effective in supporting a stable price level when it is shielded
from short-term political influence.

The Presidency believes that the accountability of the European Central Bank for its monetary policy is commensurate
with its independence and can be inferred from the Treaty. When it comes to the ECB’s accountability for its banking
supervision tasks, this is specified in the regulation on the Single Supervisory Mechanism. In this context, the Presidency
sees no reason to question whether the ECB adheres to the accountability obligations towards the EU legislators.
Similarly the Presidency does not have grounds to doubt that the ECB acts within its mandate.

Against this background, the Council has not debated the subject of the powers and control of the European Central
Bank and the issue does not feature on any upcoming Council agendas. However, I am grateful for your invitation to
attend and I look forward to hearing your views — or more views — during this debate.
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Andrus Ansip, Vice-President of the Commission. — Mr President, Minister, honourable Members, you are having a debate
today about the powers and accountability of the European Central Bank. On behalf of the Commission, I would like to
limit myself to a very few remarks on this matter.

The ECB and the national central banks are independent when exercising the powers and carrying out the tasks and
duties conferred upon them by the Treaty. The principle of central bank independence is enshrined in the Treaty itself. It
is put there to protect the ECB and the national central banks in pursuing their primary mandate of fulfilling their price
stability objective and thus creating the foundation for a healthy and stable European economy.

Independence and accountability are of course intertwined. The ECB presents to Parliament an annual report on its
activities and you hold a general debate on that basis. The quarterly monetary dialogues you organise with the ECB
President provide a further forum for in-depth discussion. I understand you have regularly made use of this possibility
over the past year.

The Commission has full trust in the ECB to exercise its mandates under the Treaty. We welcome the constructive
engagement that has developed between the European Parliament and the ECB over the past years.

Brian Hayes, on behalf of the PPE Group. — Mr President, the fact that today’s debate on the ECB is happening on the
same day that the Governing Council of the ECB is meeting does not say a lot for Parliament’s scheduling ability,
especially as I understand the ECB was not even invited to today’s debate.

The role of the ECB within the new post-crisis supervision and architecture is absolutely crucial: crucial to prevent
financial shocks in the future; crucial to secure the confidence of citizens. The decisions taken by the ECB, from quanti-
tative easing to the various programmes of support are working. Growth has returned. Three million jobs have been
created in the eurozone in the last year. Inflation is slowly moving towards the ECB target of 2%, and despite all of the
Armageddon predictions, the euro remains and has not been fragmented.

The crisis came from light touch supervision. We are not going back to that. That is why we need a strong independent
ECB, but that independence must also deliver accountability and transparency, and it is at that level that the ECB has
much to do. I want the President of the ECB to appear before all parliaments of the 19 Member States of the eurozone;
not just the big Member States. President Draghi has appeared before parliaments in France, Spain, Italy and Germany. It
is time that engagement took place at all levels across eurozone countries. We cannot have an inside or outside track.
All Member States must be treated fairly. Appearing before some parliaments and not others sends out the wrong
impression.

The euro is our currency. We must defend it. The ECB is our central bank. It must treat all Member States with respect,
and that is where the change needs to happen.

Roberto Gualtieri, on behalf of the SED Group. — Mr President, it is no surprise that Mr Starbatty’s positions are in a
minority in this House because they are factually weak and wrong. A broad majority of this House supports the ECB, its
independence and its policies because the ECB is the main pillar of EMU and has been a fundamental anchor of its
stability and integrity.

That such a great responsibility would fall on the shoulders of the ECB was unavoidable, taking into account the
peculiar construction of EMU, with the explosive components of monetary policy, coordination competence on econo-
mic policy, and a small budget for the single market but not for the single currency. With the soaring debt crisis these
responsibilities have been successfully honoured in full compliance with the task and the powers conferred by the
Treaties and the Protocol in order to achieve the primary objective of maintaining price stability and to support the
general economic policies of the Union, which of course include the integrity of the EMU.

The Treaties are crystal clear. In order to achieve its objectives, the ECB and national central banks can conduct open
market and credit operations. So it is not surprising that the OMT programme has been declared by the Court of Justice
fully compatible with EU law. In the post-crisis phase of low growth and low interest rates, and with the additional
negative impact of financial fragmentation on proper monetary policy transmission, other unconventional policy tools
have proven to be necessary to meet the inflation objective. I do not need to recall them, but is important to underline
that, without quantitative easing (QE), Europe would have fallen into deflation. QE has been — and is — an economic
success and for all stakeholders the potential negative side effects have clearly been outpaced by the positive ones.
Moreover, economic data clearly show that the necessary sustained adjustment in the path of inflation has not yet
materialised. Enhanced non-standard monetary policy measures are to continue until that time.
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The ECB is, and has to be, fully independent. Nevertheless, we welcome and appreciate the accountability framework
vis-a-vis the European Parliament and the Committee on Economic and Monetary Affairs and the improvements in
transparency of the ECB’s monetary policy. As far as the SSM is concerned, a stronger accountability framework is
appropriate and we are in line with our interinstitutional agreement to fulfil our democratic role.

It is evident that the current EMU construction, while it is not unsustainable, is sub-optimal and we need to complete it.
We cannot rely only on common monetary policy and national fiscal and economic policies. Instead of contesting the
excellent job of the ECB, it would be good if political groups and Member States would contribute to providing the
instruments and policies that we need in order to face our current challenges.

Sander Loones, namens de ECR-Fractie. — Voorzitter, ik zit hier vaak in het Europees Parlement in mijn zetel te denken:
“Als dit hier allemaal een film zou zijn, welke soundtrack zouden wij dan horen, welke muziek zou bij de beelden
worden geplakt?”. Ik denk dat dat Abba zou zijn: “Money, money, money. It’s so funny...” [zingt].

Er gebeuren schitterende zaken hier in de Europese Unie, schitterende zaken, maar er zijn ook veel zaken die fout gaan,
die echt fout gaan. En de vraag voor ons allen is: “Hoe pakken wij die uitdagingen aan?”. Helaas stel ik vast dat het
antwoord van de Unie dan al te vaak is: “Money, money, money”. We gooien er gewoon een dikke zak geld tegenaan en
onze problemen zullen automatisch wel worden opgelost.

Ook Mario Draghi lijkt een fan te zijn van Abba. De voorzitter van de Europese Centrale Bank creéert wat geld en hij
pompt het in de economie. Is dit goed voor de groei? Ja, op korte termijn wel. We zullen vandaag iets kopen wat we
anders morgen zouden hebben gekocht. Omdat sparen toch niets opbrengt, geven we ons geld gewoon uit.

Maar iedereen voelt aan dat dit groei op de pof is, dat dat geen duurzame groei is, dat die monetaire hocus pocus ooit
wel eens zal moeten stoppen. En dat is niet het enige neveneffect van dit beleid. Er zijn er nog meer. De koopkracht van
de mensen neemt af. Spaargeld brengt niets meer op. Pensioenen komen in gevaar. De ongelijkheid neemt toe, tussen de
middenklasse en de mensen die echt rijk zijn, en zeker tussen mensen die arm zijn en rijk zijn. We creéren bubbels, in
de vastgoedmarkt, op de beurs. Je ziet toch zo dat dat geen duurzaam beleid is.

En dat verbaast mij toch zeer sterk, hoe alle traditionele politicke partijen in dit parlement toch dit beleid verdedigen.
Wij praten hier zeer veel over fiscale eerlijkheid, over rechtvaardigheid. Hoe in godsnaam kan je dat verdedigen en
tegelijkertijd het beleid van de Europese Centrale Bank verdedigen waarbij de ongelijkheid toeneemt? Daar kan ik echt
niet bij.

Ik denk dat wij, als parlementsleden, als politici beter een andere soundtrack, een ander liedje zouden kiezen, dat we
beter niet zouden luisteren naar Abba, maar dat we beter zouden luisteren naar de Beatles, dat we beter niet zouden
luisteren naar “Money, money, money” maar wel naar “Money can’t buy me love”. 1k zal dat niet zingen, dat is voor de
volgende keer, maar ik denk echt dat dat het antwoord is. Liefde voor de Europese Unie zullen wij niet kopen met een
zak geld. Zo zullen we het niet doen. Wat moeten we wel doen? Hervormen. De harde weg. Besparen. Niet de shortcuts
nemen, maar doen wat nodig is. En daar, ook daar, is het beleid van de Europese Centrale Bank nefast, want het
ondergraaft net die noodzaak om te hervormen.

Wat mij meest van al echter ergert, is het feit dat de Europese Centrale Bank daarover niet transparant genoeg is — het is
ook al aangehaald door de collega. Daar ligt enorm veel werk op de plank. Dat is ook de reden dat wij zelf een
internetplatform opgezet hebben: “leefgeld.eu”. We hebben ons volgende evenement op 26 juni waar wij precies zullen
debatteren over het mandaat van de Europese Centrale Bank, in Brussel. U bent daarop alvast zeer hartelijk vitgenodigd.

Nils Torvalds, on behalf of the ALDE Group. — Mr President, by way of a metaphor the European Central Bank could
actually be described as an operating system. You know from your own experiences with Windows that open-source
operating systems (OSs) do not always run very smoothly. (Though if it was a Linux created by a young Finn with the
nice surname Torvalds, it would probably be a totally different matter).
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Sometimes with a bad operating system, we have to run it in safe mode, and that is actually what the European Central
Bank has been doing for the last few years. But my dear friend Loones is actually picking up the wrong music: ABBA is
not qualitatively high music, it is dancing music for those who like it. It is high time to play Bob Dylan’s ‘The Times
They Are A Changin”. Why? With a forthcoming deal between France and Germany, we will have a time of change in
the EU. That again will probably produce a turn back to interest rates.

Those who are very interested in medieval politics know that in the medieval world interest rates were thought to be a
sin. That is probably slightly the way in which the Central Bank has operated in the last few years. We need to go back
to real interest rates, but as soon as we go back to real interest rates, we are going to have severe problems in those
countries with a large state debt because what was 70%, 80% and 90% will all of a sudden be 100%. That puts on the
agenda a new question: we need the redemption fund, because without the redemption fund those countries will be
dragged down by an unsustainable state debt.

When we speak about operating systems we know for sure that operating systems have bugs, and some of the bugs in
the European system are actually not due to the European Central Bank. They are due to national states.

Fabio De Masi, im Namen der GUE/NGL-Fraktion. — Herr Prisident! Zunichst mochte ich mich bei den Vorrednern
bedanken, dass sie nicht gesungen haben. Das Mandat der Europdischen Zentralbank verpflichtet auf Preisstabilitdt. Die
EZB verletzt das Ziel der Preisstabilitit von knapp unter zwei Prozent Inflation seit vielen Jahren, und wenn es kurzfris-
tig erreicht wurde, dann etwa nur durch héhere Olpreise. Die EZB hat auch zugegeben, warum das trotz des vielen
billigen Geldes so ist: Weil die Gewerkschaften trotz einer geringeren Arbeitslosigkeit keine hinreichend hohen Lohne
durchsetzen, weil eben die Rechte von Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmern durch die Troika permanent angegriffen
wurden. Die EZB ist nicht nur fiir die Geldversorgung zustindig, sondern Glaubiger und Teil der Troika. Und genau dort
liegt das Problem: Sie hat ihre eigene Geldpolitik kastriert, indem sie etwa gegeniiber Griechenland immer wieder ged-
roht hat, den Euro abzudrehen, wenn Regierungen nicht Arbeitsmarktreformen, Lohnkiirzungen et cetera pp. durchfih-
ren.

Ahnliche Interessenkonflikte gibt es bei der Bankenaufsicht. Dort ist die EZB Kreditgeber der Banken und Aufsicht. Das
schafft Interessenkonflikte. Sie hat etwa die Iren gezwungen, die marode Anglo Irish mit Steuergeldern rauszuhauen.
Man kann aber nicht wie Herr Draghi in Jackson Hole die unzureichenden Investitionen der Regierung beklagen und mit
der Troika-Gang Kiirzungspolitik in Europa durchsetzen. Dann landet das billige Geld auf den Finanzmarkten, nicht in
der realen Wirtschaft. Fiir die meisten Européer ist der Song von Aloe Blacc ,I need a Dollar* bittere Realitdt. Und
deswegen muss die EZB die Erpressung der Mitgliedstaaten einstellen.

Sven Giegold, im Namen der Verts/ ALE-Fraktion. — Herr Prisident! Zunichst mal finde ich es gut, dass diese Diskussion
hier stattfindet, denn viele Biirger beschiftigen sich mit dieser Frage. Und deshalb ist es richtig, dass wir das hier
diskutieren.

Ich will allerdings auch sagen, dass die Art und Weise, wie Sie dieses Thema eingeleitet haben, Herr Starbatty, eben etwas
von einer Siindenbockstrategie hat. Wir haben eine gemeinsame Wihrung, und die wurde geschaffen mit einer gemein-
samen Geldpolitik und wenigen Regeln — ibrigens Regeln, die nicht zuletzt auf das oOkonomische Denken
zurtickzufithren sind, das Sie jahrelang in Tiibingen gelehrt haben. Der Punkt ist: Dieses Denken bedeutet: Man kann
eine gemeinsame Wahrung einfithren mit wenigen gemeinsamen Regeln und wenig gemeinsamer Politik. Dieser Mangel
einer gemeinsamen Wirtschafts- und Finanzpolitik mit einem Mangel der Durchsetzungsfihigkeit von den wenigen
Regeln, die wir haben, hat genau in die Krise gefiihrt, die es 2012 nétig gemacht hat, dass die EZB tdtig geworden ist.
Die EZB hat eben nicht die Regeln gebrochen; die EZB hat sich nach dem Europiischen Gerichtshof daran gehalten, Herr
Lucke. Der Punkt ist vielmehr, dass die EZB dafiir gesorgt hat, dass der Euro nicht zerfallen ist. Und jetzt kritisieren alle
moglichen Leute die EZB daftir. Zum Teil wird das dann personalisiert, wie Sie es gemacht haben, Herr Starbatty, auf
Herrn Draghi.

Tatsache ist, die Mitgliedstaaten machen sich einen schlanken Fuf. Statt die gemeinsame Wirtschafts- und Finanzpolitik
auf den Weg zu bringen, die diese Wahrung braucht, wird jetzt regelmiafig die EZB dafiir zur Verantwortung gezogen.
Das ist eine Siindenbockstrategie. Dagegen ist es notig, diese gemeinsame Wirtschafts- und Finanzpolitik in der Euro-
zone auf den Weg zu bringen, damit die EZB den Raum bekommt, wieder zu normaler Geldpolitik zuriickzufinden.
Dafiir gibe es in der Tat viele Argumente. Aber das wiirde Threr Ideologie der Renationalisierung natiirlich widerspre-
chen, und deshalb suchen Sie sich lieber einen Siindenbock — aber bitte nicht auf dem Riicken der Einigung Europas!
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Beatrix von Storch, im Namen der EFDD-Fraktion. — Herr Prasident! Wir sprechen also heute iiber die Macht der EZB.
Erstens: Die EZB hat Staatsanleihen gekauft, um erst Griechenland und dann Italien vor der Insolvenz zu schiitzen. Das
ist monetire Staatsfinanzierung und also verbotene Fiskalpolitik. Zweitens: Herrn Draghis Entscheidung, alles, aber
wirklich alles zu tun, um Austritte aus der Furozone zu verhindern, ist ein klarer Rechtsbruch, das ist verbotene Geo-
politik. Drittens: Die EZB hat Vermogenswerte von mehr als vier Billionen Euro gekauft. Sie macht die Wirtschaft zum
Zombie wie in Japan, das ist verbotene Wirtschaftspolitik. Alle haben diese Rechtsbriiche seit Jahren hingenommen, weil
sie meinen, Banken und Staaten vor Insolvenzen retten zu konnen — sie irren. Das klappt nicht, das sehen Sie ja.

Nichts ist umsonst. Die hart arbeitenden Menschen, die verlieren ihre Wihrung. Sie werden den Preis bezahlen, daran
fithrt logischerweise kein Schritt vorbei. Die EZB agiert wie eine kriminelle Vereinigung.

Marco Zanni, a nome del gruppo ENF. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, I'indipendenza della Banca centrale, cio¢ il
fatto che il potere esecutivo non abbia il controllo dell'offerta della moneta, & un concetto a mio avviso incompatibile
con la democrazia.

Mettere nelle mani di un‘autoritd non eletta il potere di creare moneta al di fuori di qualsiasi controllo democratico,
lasciandole perseguire un obiettivo insensato come l'inflation targeting, uno strumento che non ha nulla a che fare con la
dinamica dei prezzi, cio¢ la massa monetaria, ¢ folle e antidemocratico.

La retorica che sostiene questo sistema antidemocratico da decenni si basa su un presupposto che la crisi ha smentito,
quello che stampando moneta si crei inflazione. La necessitd di tenere la creazione di moneta lontana dai politici
scaturirebbe da qui, dalla necessita di evitare quell'inflazione che ora invece tutti auspicano.

Non so se qualcuno ha notato che da qualche tempo Draghi ha stampato e versato nel sistema dell’'eurozona migliaia di
miliardi di euro e il risultato qual ¢ stato? La deflazione. L'inflazione non dipende meccanicamente dalla moneta stam-
pata, ma dipende dalla domanda di beni, dalla moneta spesa, e in una depressione come quella che stiamo vivendo
attualmente un governo puo essere certo che la moneta stampata venga spesa solo se la spende lui stesso.

Senza finanziamento monetario della spesa, che i trattati e I'indipendenza della Banca centrale impediscono, sard impos-
sibile rianimare 'economia degli Stati dell'eurozona. Tuttavia in questa Unione di Stati uguali, dove uno & piti uguale
degli altri, i poteri dello Stato sono indipendenti ma uno, il potere della Banca centrale, ¢ pitt indipendente degli altri ed
¢ quindi quello che effettivamente comanda, facendo e disfacendo governi fantoccio a piacere.

Se un politico vi parla di democrazia senza rigettare questo dogma ¢ un politico che vi sta mentendo. Lo snodo centrale
per il ripristino di un barlume di democrazia ¢ abolire questa aberrazione e togliere dalle mani di burocrati non eletti da
nessuno questo potere.

Bruno Gollnisch (NI). - Monsieur le Président, la publication du rapport de Transparency International relance le débat
sur les compétences et le controle de la Banque centrale européenne.

A la faveur de la crise financiére, puis de celle de la zone euro, la Banque centrale européenne s'est considérablement
émancipée de son champ de compétences initial, au point de pouvoir intervenir, directement ou non, dans les politiques
économiques et sociales des Etats, parfois en pratiquant un chantage odieux et méme en commengant a le mettre en
ceuvre: la Gréce en est un cas emblématique et elle nest pas le seul.

Avec la complicité de la majorité de ce Parlement, elle a désormais acquis un pouvoir quasi 1égislatif et la mainmise sur
la totalité du secteur financier grice a ses nouvelles missions de supervision.

Quant au contrdle, il est inexistant. Ce n'est pas le ridicule pouvoir du Parlement européen, ou plutét d'un nombre
restreint de ses membres, de poser des questions ou d'accéder a certains documents qui peut remplacer un véritable
controle.
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Par sa totale indépendance, ses statuts gravés dans le marbre des traités et ses dirigeants irrévocables, sauf par la Cour de
justice, la Banque centrale européenne échappe de fait a toute responsabilité quant a la sanction de ces actions. Le
monstre a échappé a ses créateurs. Comme dans le roman de Mary Shelley, la seule solution est de tuer le monstre.

Lud€k Niedermayer (PPE). — Mr President, first of all let me say that I was surprised by this topic — by the organisation
[of the debate] but not by the result. There is a lot of cheap politicking, especially on this side of the Chamber, and not
so much understanding or knowledge.

Let me draw from my experience of working in the Central Bank for many years. First of all, central banking underwent
a huge change at the end of the last century, going from secretive, non-transparent and politically influenced entities
into highly professional bodies serving clear goals. Goals are set by the law as well as by instruments, targets and
accountability principles. The establishment of the ECB, together with the creation of the euro, learned from all of this
experience and benefited from best practice. That is why my view is very close to the one expressed by the Council and
the Commission.

The debate today is not so much about the ECB’s position, but about monetary policy in the last few years; that should
be understood. But while the legislator has given the Central Bank the targets, instruments and responsibility, we should
not be surprised if they use it. It was an incredibly complicated time. Government fiscal policy did not support a way to
get economies out of the crisis and I believe that central banks have done a great job, not only the ECB, but also the
others. So, instead of blaming and criticising — especially personally — some people at the ECB, we should appreciate
what they did, for the way our economy has got out of the crisis, for the jobs they saved, actually improving the
situation in Europe.

Pervenche Berés (S&D). — Monsieur le Président, certains ont voulu ouvrir ici un débat que nous menons de maniére
réguliere grice au rapport annuel sur la Banque centrale ou dans les auditions avec M. Draghi.

Mais il faut dire la vérité, car en dépit des incertitudes géographiques auxquelles elle est confrontée outre-Manche et
outre-Atlantique, la politique monétaire qui est menée est une politique adaptée, quels que soient les défis économiques
que nous traversons. La zone euro affiche en conséquence une résistance plus forte que celle qui a pu étre anticipée. Sa
croissance, on l'a dit, devrait atteindre 1,7 % cette année et 1,8 % l'année prochaine.

Cette bonne séquence n'est pas le fruit du hasard, elle doit en effet beaucoup — comme I'a souligné plusieurs fois la
Commission cette semaine dans ses prévisions économiques — au soutien d’une politique monétaire exceptionnelle. Oui,
la reprise reste trop faible et les divergences demeurent trop fortes au sein de la zone. Mais non, la Banque centrale ne
mérite pas de porter le fardeau de cette responsabilité. Au contraire, les conditions de financement n’auraient jamais été
aussi favorables si elles n'avaient pas été poursuivies courageusement, avec indépendance, dans le cadre d’'un mandat
quelle a su interpréter dans l'intérét des Européens.

Du c6té de la supervision, des ajustements seront peut-étre rendus nécessaires dans le cadre de la revue des autorités de
supervision européenne. Toutefois, ils ne devraient en aucun cas remettre en cause le mécanisme de surveillance unique,
le MSU, ce dispositif fondamental de I'union bancaire qui rend possible le controle direct d’environ 130 groupes bancai-
res — y compris comme vient de le rappeler la Cour & propos de la Landeskreditbank de Bade-Wurtemberg — détenant au
total plus de 21000 milliards d’euros d’actifs, et représente sans conteste un pas en avant vers l'application du corpus de
régles prudentielles cohérent dans I'ensemble des pays de la zone euro.

L'exigence de supervision est d'autant plus critique aujourd’hui puisque la Banque centrale devra jouer un role de
premier plan pour répondre aux questions d’ordre systémique que pose la sortie du Royaume-Uni de 'Union euro-
péenne, notamment celle de la supervision des CCP britanniques et celle de I'avenir de la compensation des contrats
libellés en euros.
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Au-dela du risque d'assouplissement réglementaire post-Brexit, la Banque centrale européenne devra enfin prendre a
bras-le-corps la problématique épineuse des préts non performants, les NPL. A cet égard, la publication, en mars dernier,
de ses lignes directrices concernant le traitement de ces créances douteuses constitue un progrés qui permettra
d'améliorer le dialogue quotidien entre les banques et leurs superviseurs. Il faudra néanmoins aller plus loin pour
résoudre ce probléme en envisageant, en priorité, I'instauration d’'un véritable cadre européen qui autoriserait les entre-
prises de gestion d’actifs dédiées a recueillir ces crédits non productifs.

Bernd Lucke (ECR). — Herr Prisident, meine Damen und Herren! Ich mochte mich zunichst an meinen Kollegen
Gualtieri wenden und darauf hinweisen, dass dieses Parlament einen Bericht verabschiedet hat, der sehr, sehr kritisch
gegeniiber der Europdischen Zentralbank war. Die Behauptung also, dass die Kritiker der EZB hier in einer kleinen
Minderheit seien, ist nicht so ganz gerechtfertigt. Und es gibt ja einen Grund dafiir. Denn die MafSnahmen, die die EZB
in der Vergangenheit ergriffen hat, sind — da sind wir uns doch, glaube ich, alle einig — auferordentlich ungewo6hnliche
Mafnahmen gewesen — MafSnahmen, die zehn Jahre vorher keine andere Zentralbank je ergriffen hitte, mit Ausnahme
vielleicht von der Zentralbank von Simbabwe.

Wir miissen feststellen, dass die Frage, ob die EZB ihr Mandat tiberschritten hat, eine aktuelle und relevante Frage ist.
Niemand bestreitet die Unabhingigkeit der EZB innerhalb ihres Mandats. Aber das Mandat muss iiberpriift werden
konnen. Und das Problem ist, dass wir keinen Kontrollmechanismus haben. Wir haben in Deutschland eine Verfassungs-
klage gegen die EZB angestrengt. Aber in Deutschland muss man nachweisen, dass die Bundesregierung gegen das
Demokratiegebot des Grundgesetzes verstoft, um uberhaupt das Verfahren eroffnen zu koénnen, um aussichtsreich
gegen die Mandatsiiberschreitung der EZB antreten zu konnen. Das kann kein Zustand sein. Das Parlament muss Kon-
trollmechanismen fiir die EZB und fiir die Mandatsiiberschreitung einfithren.

Anténio Marinho e Pinto (ALDE). — Senhor Presidente, a atividade bancdria reveste-se de uma enorme importancia,
sobretudo pelo seu apoio ao investimento e ao consumo. Possui também uma caracteristica especial: quando os bancos
dio lucro, este é repartido pelos seus acionistas; quando ddo prejuizo, este é suportado pelos contribuintes. Em Portugal,
os contribuintes portugueses ja pagaram mais de 20 000 milhdes de euros de prejuizos da banca privada.

Hé outro aspeto extremamente importante que é a facilidade/leviandade com que gestores de bancos privados sio
chamados a fungdes ptblicas de supervisio nos bancos centrais e a rapidez com que estes passam para a gestdo
daqueles bancos privados.

Por tudo isto, por todos estes maus exemplos, é necessdrio um alargamento das competéncias do Banco Central Europeu
e um refor¢o dos seus poderes para que possa exercer uma rigorosa supervisio bancdria em todo o territério da Unido
Europeia. SO assim os bancos serdo recolocados ao servico das finalidades para que foram criados e pelas quais sdo
largamente beneficiados pelos poderes publicos e pelos contribuintes europeus.

Anpitprog ManadnpovAng (GUE/NGL). — Kipie Tpoedpe, 1 Euponaixr) Kevipikr Tpanela eivar 1 opnpéla tou koo pag
VOpIGHaATOG, TOU eupe, kat ypewaletal kat avebaptnoia kot Srapaveia kar Snpokpatikn Aoyodooia. Eipar and autoug mou éouv
enikpiver ouyva kar opodpd v Eupemaikn Kevepur| TpaneCa, aM\a yia toug avtidetoug AOyoug am’ autoug mou KAvouy Ty
akpa ok autic G aidousag kat opiopEvoug unepeuVTPTKOUG Tou Bepohivou va katnyopolv tov kUpto Draghi.

Kupieg kar kuptot ouvadehgot, To mpoypappa mocoTIKNG XaNAPWONG eivar pia DETIK EvéEPYELQ KL GVUTIOHOVOULE €l oty
EN\ada va mapouv g anogacels toug oto Eurogroup, étol wote kar 1) EANGda va GUpPETAOYEL OTO TPOYpap{Ic TOCOTIKNG
xehapwone. Kat mpénet va nw ot n Evpenaik Kevepir) Tpanela €kave ta teeutaia ypovia an’ 0ca ékavav ot KuPepvrioels
TEPLOCOTEPA VIOl VO TPOOTATEVCEL TNV amacyoAnon Aapfavopévou undyn Ot £XOUHE [ OTEA VORIOROTIKY &VOOT Kat pid
atehr] tpaneCikn Evoorn. Av 9éhoupe avantuén kot kowavik cuvoyn mpénel va epfadivoute. ..

(O Tlpoedpog draxdmrer Tov opAnTH)
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Ernest Urtasun (Verts/ALE). — Sefior presidente. Miren, yo tengo muchas cuestiones sobre el control democrético del
Banco: por las cartas que se mandaron, por el funcionamiento de la linea de liquidez de emergencia, por cémo funciona
el programa de compra de bonos... Pero miren, sobre las cuestiones que ustedes plantean, sobre la cuestion legal, tanto
el Tribunal de Justicia de la Unién Europea como, incluso, el Tribunal de Karlsruhe han emitido sentencias diciendo que
lo que ha hecho el Banco Central Europeo estd dentro del marco legal de los Tratados. Ese debate ustedes ya lo han
perdido, el debate legal. El de los argumentos, también. Pero el legal, también.

Y, si entramos en el debate del mandato, tengo que decirles que, efectivamente, las medidas estaban dentro del mandato,
porque lo que evité el Banco Central Europeo fue la deflacién y fue que entraran algunos Estados miembros en bancar-
rota. Y eso, evidentemente, entraba en el mandato. Luego podemos hablar, evidentemente, de las cuestiones que se
hicieron en la troika —sobre las cuales, por ejemplo, el Tribunal también ha emitido una opinién— vy, también, sobre
cémo se estdn aplicando las medidas extraordinarias, pero termino con esto. El debate sobre si las medidas del Banco
Central Europeo encajan en los Tratados, ese debate ustedes ya lo han perdido.

Marco Valli (EFDD). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, sono molto contento che il collega Starbatty e la sua
delegazione abbiano calendarizzato questa discussione, perché ¢ fondamentale in quest’Aula parlare di euro, parlare di
una moneta che in questo momento sta creando enormi squilibri tra i paesi che I'hanno adottata.

19 paesi che hanno evidenti necessita diverse in termini di politiche monetarie e, si denota anche dallo scontro politico
che c'¢ in quest’Aula, sulle diverse necessita dei propri paesi di adottare politiche monetarie diverse, di come una sola
politica non sia in grado di risolvere i problemi in termini di inflazione e necessita di tassi di interessi. Quindi a questa
risposta, purtroppo, finché non ci sara una politica comune economica e monetaria, non si trovera mai soluzione.

Il problema ¢ che, mentre si sta cercando di creare questa costruzione ipotetica e molto utopistica, ci sono degli shock e
ringrazio proprio la delegazione tedesca, che € una delle poche delegazioni in questo Parlamento se non forse l'unica,
che ammette che la Germania sta accumulando un grosso surplus commerciale, in parte proprio a causa di un euro che
¢ sottovalutato per la propria economia.

Ora, vogliamo risolvere questa questione alla radice? Possiamo trovare una soluzione? Benissimo, conferiamo ai paesi
che sono in necessita economica e che devono fare politiche di investimento, da parte dei paesi in surplus, una quota di
quello che stanno guadagnando. Forse cosi potremo dare un po’ pitt di ossigeno a certi paesi che oggi subiscono invece
una moneta sopravvalutata per la propria economia.

Inoltre, se Macron e la signora Merkel dicono che i trattati possono essere rivisti, benissimo, rivediamoli, e rivediamoli
per quelli che sono i vincoli economici, perché non ¢ possibile che in questo momento dove c'¢ bisogno di investimento
pubblico non ci sia la possibilita di rilanciare I'economia.

Concludo dicendo che una sola politica monetaria non potra mai risolvere i problemi di 19 paesi che hanno necessita
diverse e questo ¢ il tema su cui bisogna focalizzarsi in questo Parlamento e la discussione politica nei prossimi mesi.

Gerolf Annemans (ENF). — Voorzitter, ik zou de EU-kritische leden van dit Parlement — dat zijn er gelukkig steeds meer
— willen oproepen om ons bij onze eurokritiek niet alleen te concentreren op de Europese Unie zelf, maar vooral op de
eurozone. Want veel meer dan de Europese Unie — we hebben gezien dat het Verenigd Koninkrijk zich op grond van het
Verdrag daaraan heeft kunnen onttrekken, zich heeft bevrijd — veel meer dan de Europese Unie zelf, is de eurozone een
gevangenis, en meer bepaald een gevangenis zonder deur, wat meneer Draghi recent nog eens heeft onderstreept door te
zeggen dat nergens is voorzien dat men uit die eurozone kan weggaan.

Als ik dan zie wat men hier moet doen en doet, dagelijks, om die eurozone stabiel te houden, met Capital Market Unions,
met Europese depositogarantiestelsels, met Europese eenmaking van coverbondstelsels, met de verdere uitbouw van die
bankenunie, als ik hier zie hoe infrastructuur, pensioenen, loonpolitiek, pensioenen, al onze begrotingen, besnuffeld
worden door de Europese Unie, als ik zie, na de zaak Macron, hoe hier, tot vanmorgen toe, in groot enthousiasme een
nieuwe minister van Financién voor de hele eurozone, een nieuw Europarlement, euroschuldpapieren, eurobonds wor-
den ingevoerd, en als we uiteindelijk zien wat de arrogantie is waarmee de ECB steeds meer macht naar zich toetrekt, ja,
dan moeten we tot de vaststelling komen dat we aan het evolueren zijn naar één sociaaleconomische standaardzone die
goed uitkomt voor het zuiden van Europa — want de schuld blijft goedkoop en kan steeds groter worden —, die goed
uitkomt voor Duitsland — want de standaardeconomie van Duitsland beschikt binnen de eurozone over een munt die
normaal gesproken 30 tot 50 procent duurder zou moeten zijn in de internationale handel. Er is een monsterverbond
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dat ons regeert. De norm die gesteld is, is: “Als Marine Le Pen geen president wordt, als Geert Wilders geen minister-
president wordt, dan heeft de Europese Unie gestemd voor méér sociale, economische eenheid, voor méér Europese
Unie.”

Dat is strijdig met de Europese gedachte zelf. De Europese gedachte berust op verschillen en niet op die eenheid die men
hier creéert.

Steven Woolfe (NI). — The ECB is supposed to be independent, but as everybody in this room knows, it is merely a
pure political vehicle for the monetary control of European countries. We could see that when Mario Draghi, the
chairman of the ECB, said that he would do ‘whatever it takes’ to save the euro. Well, ‘whatever it takes’ cost millions
of lives in poverty and unemployment in Greece. It was a transfer union from people in the North to try and save the
South, but asked for austerity programmes even more. When we saw Cyprus depositors lose their money, and when we
see the pension industry, the many young people in this audience today should be concerned that their futures are at
risk because pension industries and insurance industries will not be able to pay for them in the future. He may have
saved the Union for the moment, but he has left a time bomb of destruction under the European nations. It has not
gone away, and I pray: do something now, before it explodes and causes all of Europe to have a problem once again.

Werner Langen (PPE). — Herr Prisident! Die Fundamentalkritik von Professor Starbatty halte ich fir tiberzogen und
falsch. Die EZB ist unabhingig, nicht weisungsgebunden, eigenverantwortlich anhand ihres Mandats. Wir wollen — und
Sie sicher auch — nicht eine Zentralbank, die politischem Pferdehandel unterliegt. Deshalb ist dies wichtig. Zweitens: Man
kann kritisch tiber die Instrumente und die Ziele diskutieren, und da haben Sie Ihrem Kollegen Lucke — oder umgekehrt
— widersprochen. Sie haben gesagt, das EP macht die Augen zu. Herr Lucke hat gesagt, wir haben einen kritischen
Bericht abgegeben. Das passt ja nicht zusammen. Drittens: Natiirlich gibt es Probleme mit der EZB. Die EZB hat gedacht,
sie konnte gegen die Produktivititsfortschritte der IT-Industrie und gegen sinkende Olpreise mit der Geldpolitik die
Wirtschaft ankurbeln — das war ein Fehler.

Aber das sind auch Konstruktionsfehler. Warum haben wir keine Stimmrechte anhand der Haftungsanteile? Das ist eine
Frage, die man stellen kann. Wieso definiert die EZB das Inflationsziel selbst? In den Vertrigen steht ,nicht unter 2 % —
selbst definiert, von Herrn Trichet! Wieso ist es nicht moglich gewesen, tatsichlich Staaten und Banken zu trennen?
Nein, die lockere Geldpolitik hat die Banken noch naher an die Staaten herangefithrt. Also eine Reihe von kritischen
Punkte, iiber die man diskutieren kann und muss.

Abschliefend mochte ich feststellen: Herr Draghi ist regelmifig hier, wir kritisieren ihn auch, und deshalb ist die Frage
der demokratischen Rechtfertigung nicht angemessen.

Jonds Ferndndez (S&D). — Sefior presidente, la verdad es que agradezco este debate porque es una buena oportunidad
para demostrar que este Parlamento si hace una labor de escrutinio del trabajo del BCE; que, junto con estos debates, los
seguimientos periddicos en la Comision —los informes anuales— acompafian con un andlisis critico el trabajo del BCE.

En todo caso, sefior Starbatty, no puede decirnos que el BCE no cumple con el Tratado ni con sus objetivos. Llevamos
cinco afios en los que el objetivo de inflacién se ha ido incumpliendo permanentemente; hemos estado en serio riesgo
de deflacién; la inflacién no ha alcanzado el 2 % durante, como digo ya, un lustro. Por lo tanto, todo lo que hemos
hecho —fundamentalmente a partir de 2012—, todo lo que ha hecho el BCE ha ayudado a buscar ese objetivo. Es
verdad que podria haberlo hecho antes, como hizo en los Estados Unidos la Reserva Federal, y habernos ahorrado
muchos costes y muchos sufrimientos en esta crisis, pero para ello hubiéramos necesitado un pilar fiscal en la eurozona.
Algo que vamos a tener que construir en el futuro.

Es verdad, en todo caso, sefiorfa, que la politica monetaria puede generar alguna distorsion, como estamos viendo en los
superdvit por cuenta corriente en algunos paises: en Alemania, en Holanda; pero, para corregir esos problemas, necesi-
tamos una politica de inversion en esos paises. Para corregir esos desequilibrios estd la politica fiscal que sigue siendo
nacional, en muchos casos, y por lo tanto los problemas con los superdvit corrientes tenemos que corregirlos con la
politica fiscal en los Estados miembros.
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Podemos, en cualquier caso, también hablar de reformas de los Tratados; y ahi, mi grupo estard para apoyar el creci-
miento, para ver si ese objetivo de inflacion —como decia el sefior Langen— puede pasar por un control presupues-
tario, y por supuesto para que los beneficios del BCE, que son de todos los europeos, vayan a contribuir al presupuesto
de la zona del euro.

Not¢ Mapuic (ECR). — Kipie Tpoedpe, n Euponaixr Kevipur Tpanela dev pnopel va elvar aveEieykm). Ogether va hoyo-
dotel oto Eupwmaiko KowoPoUhio, pia kat ot ano@aceig g ennpeatouy KadopioTika TV OKOVOMRIKT] Kal KOWGVIKT (ol TV
Nadv g Eveong. Tautoypova, anarteital diagaveia ot Aertoupyia g EKT kat dpor g 6UYKpoUsNG GURQEPOVTLY 10Tt 1)
EKT dev pmopel va eival Tautoxpova Kot VORIOUATIKT apXT] Kot ENOTTIKY apXT] TOV CUCTIHIKGY Tpaneldv Kat pENoG TG TpoIKag.

Ipoteive to Eupwnaikd Suotua Kevipikdv Tpanelov va yivel mo eUENKTO Kal TO AMOKEVIPOEVO. £T0 MAAIGIO auTo, 1 DVIKI)
Kkevepikn) tpanela ke kpdtoug HENoUS G eupwldvne mpémet va ekehiydel oe Uotato daveloT) yia To KPATog EAOG auTd Kat va
UTOPEL VOl QLOKEL VORLOHATIKT] TOAITIKI) TIPOGAPHOGCHEV] OTIG AVAYKES TNG OIKOVOHLAG TOU &V AOY® KPAToug [EAOUG, aflonolhvtag
oG epyaleia oelpd [ oURPOTIKAY HETPOY VOHIOPATIKNG TONITIKAG Kat 8l0¢ TV MOGOTIKY XaAGp®oT], HéEKPL TOU TOCOCTOU
OUMLLETOXTIG NG &V AOY® €dvikng Kkevrpikiic Tpanelag oto kepdAao g EKT.

Matt Carthy (GUE/NGL). — Mr President, in 2015, Mario Draghi claimed in a letter to me that the ECB didn’t prevent
the burning of our senior bondholders in Irish banks, but then the Irish parliamentary banking inquiry found last year
that the ECB had indeed blocked burden share. We've learned that Mr Draghi's predecessor, in correspondence to the
Irish Government, stated in black-and-white terms that the ECB threatened to cut emergency assistance to Ireland if the
government didn’t request a bailout, and then demanded a series of austerity measures and a fire sale of public assets,
against the opinion of even the IMF. Where exactly in its mandate does it say that the ECB has the power to do this? Its
so-called independence is pure fiction. In reality, we all know that Mr Draghi is completely reliant on the Governing
Council and the Eurogroup, an organ that doesn’t even exist in the treaties. So now we hear that new initiatives are
being dreamt up by the Commission about introducing democratic oversight of the euro. They are meaningless unless
they are about democratically and dramatically reforming the ECB, and a key part of that has to ensure that the ECB is
accountable to national parliaments, as well as to this House.

David Coburn (EFDD). — Mr President, honourable Members, even before the Brexit referendum, the ECB was trying a
power grab of UK financial services, in an attempt to restrict clearing of euro-denominated derivatives to inside the
eurozone. The EU — or ECB rather — was unsuccessful then, but the French and now a German MEP repeated the
suggestion. In fact, Manfred Weber appeared to go further last month, and sought to exclude London from all business
conducted in euros. What better example, honourable Members, can we have of the EU’s ability to cut off its nose to
spite its face.

London clears derivatives and currencies from all over the world without being in political union with third countries.
For the EU to introduce geo-blocking of euro clearing would be a message to the whole world that the euro should not
be regarded as a global reserve currency. Manfred Weber, as leader of Merkel’s Christian Democrats here in Strasbourg,
should think twice about what the EU might lose if it seeks to punish Britain and the city of London. The EU will
quickly discover that an economic blitzkrieg is a double-edged sword.

Barbara Kappel (ENF). — Herr Prisident, Herr Kommissar Ansip! Bis zum Ende des Anleihekaufprogramms, also bis
zum Ende dieses Jahres, wird die Europdische Zentralbank 2 500 Milliarden Euro in den Ankauf von Anleihen und
Schuldtiteln investiert haben. Die Bilanzsumme der Bank wird sich bis dahin auf iiber 4 500 Milliarden Euro erhohen.
Das ist mehr als die Federal Reserve, das ist mehr als die Bank of Japan, also ein Allzeithoch. Trotz dieser enormen
Geldmengen ist es aber nicht gelungen, mit dem Anleihekaufprogramm in den Mitgliedstaaten Strukturreformen umzu-
setzen oder eine Reduktion der Verschuldung herbeizufithren. Ganz im Gegenteil.

Nehmen wir Italien als Beispiel. Das Land hat einen 20 %igen Anteil von non performing loans in seinen Bankbilanzen,
eine Staatsverschuldung von 133 % des BIP, das sind 2003 Milliarden Euro, und das niedrigste Wirtschaftswachstum in
ganz Europa — niedriger als Griechenland oder Zypern. Die Experten sagen, dass es beim Umgang mit den italienischen
Schulden ohnedies nur noch zwei Optionen gibt: Entweder greifen die Mitgliedstaaten den Italienern unter die Arme mit
einer Vergemeinschaftung und einer Neustrukturierung, oder die EZB setzt die Krisenpolitik fort.
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Angesichts der Verbesserung der Konjunkturlage und angesichts der Inflationsrate, die wir jetzt haben, die schon sehr
nahe am Preisstabilititsziel der EU ist, wiirde ich aber sagen, dass es hoch an der Zeit ist, eine geldpolitische Wende
einzuleiten, damit die Mitgliedstaaten tatsichlich gemahnt sind, ihre Strukturreformen umzusetzen.

EAevdéproc Zuvadvog (NI). — Kopie TTpoedpe, 1 Evponaikn Kevipikr Tpanela ackel pia mOMTIK aviooT|tev aveu Siagaveiag
EVaVTL TV KPaTAY HENOV Kat EEUTNPETEL KUPIWG Ta GURQEPOVTA TV oxXUpaV TG Eupamne. Oa pnopolce va ackel Tov polo g
onwe pia gdvikr tpanefa evog kupiapyou kpatoug, dnhadn va mpoxwpd ot UTOTIENON TOu Eupd T va eEummpetel To xpEog
KAToloU KPATOUG, WOTE Va ano@elyetal 0 MANYePLOHOG kat va dlatnpeital 1] TOTOMTTKY KAVOTITA TGV adUVAHOY KPATOV.
Avtideta, eve glval TacIPAVIG avayKaloTTa Kat XPrjototta G ékdoons eupwopoloywy, 1 Tpanela unokumtel oy apvrior
™G yeppavikns KuPépvnongs. Bacer e Suvdnkng, 1 Evpenaikn Kevrpikn Tpanela dev ehéyxetar amd dnpokpatikd ekAeypévoug
eknpooenoug Twv Aawv. H avebaptnoia autr] éxel petatpanel oe acudooia. H mponmrikr ¢ enomteia ota motwtikd dpupata
kat 1 oupfoln TG ot oTAdEPOTITAL TOU XPTHATONIOTWTIKOU GUCTHHATOS mapapepiletar eokeppéva yia 1810TeNeG okomoug.
Tapadetypa, 1 évoxn olwm g otav n cootahiotikr kuPépvion Inpit) oty ENAada yahkeve ta otoryeia eN\elppatog kat
dnpooiou yptoug yia va pmet 1 xopa oty eupelovn. O tpomog Aertoupyiag kat i Aoyodooia g Eupwenaikic Kevrpikic
TpaneCag mpémet va alkager. Tlpogxer n eunuepia tev mohtdv g Eveoong kat 0xt 0 MAOUTIGROG TV Tpamelitdv Kol Tov
diepdappevay mONTIKGV.

Siegfried Muresan (PPE). — Mr President, the title chosen for this debate, ‘Powers and control of the ECB’ is unfortu-
nate, I have to say, as the ECB does not control, and nor should it be controlled by any political institution. The
European Central Bank’s political, institutional and legal independence is fundamental to the fulfilment of its mandate,
and I think we should be very clear on this. The ECB has remained an indispensable actor during and after the euro
crisis of the past years. During this time, the ECB has acted within and on the verge of its mandate, in order to enable
price stability and to achieve its monetary policy objectives. We have seen in January 2015 that the inflation rate was
minus 0.6% and now we are seeing that we are very close to the 2% target. But of course with great power comes also
great responsibility and democratic accountability. The ECB is directly accountable to the European Parliament. In the
Committee on Economic and Monetary Affairs we have constant dialogue with the President and the Vice-President, but
clearly more has to be done. Number one: cooperation of the ECB and the European Parliament can still be further
developed through more far-reaching communication between the two institutions and, number two: trust of the
European citizens in the euro and in the ECB is of great concern to us. The public has to be able to understand the
monetary policy of the ECB as transparency is vital for the credibility of the euro area and the trust which the people
have in our common currency.

Pedro Silva Pereira (S&D). — Senhor Presidente, como seria de esperar, este debate sobre os poderes e o controlo do
BCE tornou-se numa forma ndo de construir solugdes para reforcar a transparéncia e a prestagio de contas do Banco
Central, mas de combater a politica monetdria expansionista do Banco Central Europeu. Conhecemos bem o argumento.

Todas as respostas europeias a crise comegaram por ser acusadas de violar os tratados e os mandatos legais das institui-
¢des. A politica monetdria ndo é excegdo. A verdade é que a situagio da economia europeia seria, hoje, muito pior sem
o contributo do BCE e uma decisdo precipitada de retirada dos estimulos a economia seria um erro, um erro grave, que
poria em risco a recuperacdo da economia europeia.

E evidente que os que combatem a politica monetaria expansionista do BCE pensam mais nos interesses proprios do que
nos interesses comuns da Europa, mas é a esses que ¢ preciso lembrar que também ndo ¢ esse o mandato do BCE. O
mandato do BCE é defender o conjunto da zona euro e esperamos que assim continue.
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PRZEWODNICTWO: RYSZARD CZARNECKI

Wiceprzewodniczgcy

Peter van Dalen (ECR). — Voorzitter, overal ter wereld moet je je aan de wet houden. Dat geldt dus ook voor de ECB.
Maar helaas schendt de ECB het EU-Verdrag op ten minste twee punten.

Artikel 123 van het Verdrag stelt dat de ECB geen schuldbewijzen mag opkopen. De bank doet dat toch al jaren. En men
past daar een trucje voor toe, namelijk door die schuldbewijzen niet rechtstreeks op te kopen. Daardoor schendt de ECB
weliswaar niet de letter, maar 6verduidelijk wel de geest van het Verdrag.

Artikel 127 van het Verdrag verplicht de ECB tot een doelmatige toewijzing van de middelen. De ECB heeft inmiddels
voor 2 500 miljard euro aan schuldpapieren opgekocht. Hierdoor is de rente zo laag dat pensioenfondsen in de prob-
lemen komen, lidstaten geen hervormingen doorvoeren en ook de waarde van de euro historisch laag is. Het ECB-beleid
van “gratis geld in de economie pompen” schendt dus ook dit artikel van het Verdrag.

Hoe zou het toch komen, Voorzitter, dat zoveel burgers de EU steeds meer wantrouwen? Drie keer raden...

NikoAaog Xouvvtrg (GUE/NGL). — Kipie Tpoedpe, kUpte Enitpone, kUptot ouvadelgot motog elvat o Plog kar n molrteia g
Euponaikng Kevrpikic Tpanetag; To 2011, o tote podedpog e Euvpwnaikng Kevrpikic Tpanelag kUpiog Tpioé anethovoe Tig
exheypeéves kufepvroeis e Iphavdiac kar ¢ EAadag ot da ditkonte v mapoyn pevotdtntag mpog TG tpameles av Sev
énatpvay kar 0Ma pétpa Aitdmrac. To 2015 omyv ENAGda, emfMdnkav mpaticommpatika and tov kUpto Draghi é\eyyot
otV kivrjon kepahaiov yia va Tipopndel o eAMvikog Adadg mou avalntouce T cwTnpia TOU ylo TV KATACTPOQIKY MToT T
kat To pn Prootpo ypéog mou eixe. H Euvponaikr Kevipikr) TpaneCa Aomov amotelel évav pnyaviopd emipoAig OKOVOMIKGY
ekpracpov kat mPAgIKOMNUATGY, OOTE VA THIOPOUVTAL [E AOPUKTIKEG OIKOVOLKEG OUVDTKEG oL Aaol Tou apgiofntouv T Aito-
™mta kot Tig dwTikonow]oelg. Ot pvipoviakés kufepvrioeig Propolv va unokumtouy ¢ autols Toug ekPiacuious, alka o eNAn-
VKOG aog e khetotég tpamele to 2015 eine éva fpoviepd «Oxv ota teheoiypaga Draghi — Juncker. Sruepa o eNnvikog
Naog eivar o mavelhadikr) mohdikn anepyia, ayoviletar evaviia ota petpa MToTNTaS, ayoviletar evaviia ota cuvet pvnHovia
™G TpoIKag Omou ouppetexer kot 1 Eupomnaikn Kevepur) Tpamela.

Auke Zijlstra (ENF). — Voorzitter, de euro zou veel dingen leveren: volledige werkgelegenheid, permanente groei,
gezond investeringsklimaat. Maar in werkelijkheid levert de euro alleen ongenoegen, instabiliteit en een geldstroom van
Noord naar Zuid. We hebben een negatieve rente die slachtoffers maakt onder iedereen met spaargeld.

En dit gebeurt allemaal onder regie van de ECB. Die bank is zogenaamd onafhankelijk en niet politiek, maar houdt zich
in de praktijk alleen nog bezig met het op de been houden van die lidstaten waar het aan politicke wil ontbreekt om
begrotingstekorten aan te pakken.

De ECB heeft echter als enige opdracht prijsstabiliteit. De angst voor deflatie is volledig verdwenen, de inflatie nadert
ondertussen de twee procent en ook de kerninflatie is stabiel.

De Verenigde Staten hebben ondertussen de rente verhoogd, want de crisis is voorbij. Dat heeft ook Brussel gezegd: de
crisis is voorbij. En nu zullen we het dus weten. Zal de ECB ooit nog de rente verhogen?

Ik ben ervan overtuigd dat dat niet meer zal gebeuren. De ECB is geen centrale bank meer. Het is één grote geldpers
geworden voor de zuidelijke eurolanden, ten koste van bijvoorbeeld de Nederlandse pensioenfondsen. De rekening voor
Nederland loopt dan ook steeds verder op.

Voorzitter, wij hebben dan ook geen keuze meer: Nederland mdet uit de euro.

Citidlin Sorin Ivan (S&D). - Multumesc mult, domnule presedinte, doud lucruri sunt importante, cred, de precizat: in
primul rand, daci vorbim despre o zond euro mult mai de succes, mult mai importantd, mult mai atractivd, atunci va
trebui sd vorbim despre solidaritate in interiorul Uniunii euro. Va trebui sd vorbim despre tdri membre ale Uniunii
monetare, ale zonei euro care sunt solidare unele cu celelalte, tiri cu surplus, tiri cu deficit. Trebuie si intelegem c3 in
interiorul zonei euro nu putem avea tdri care o duc bine si tdri care o duc prost fard sa existe repercusiuni.
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In al doilea rand, am auzit spunandu-se ci Banca Centrald Europeani nu isi indeplineste mandatul. Eu cred ca isi
indeplineste foarte bine mandatul, dar din pdcate este un mandat restrins, din picate se referd doar la stabilitatea
preturilor, la inflatie in zona euro. Eu cred ci avem nevoie de o Bancd Centrald Europeand mult mai puternicd, o
Bancd Centrald Europeand care si vorbeascd §i despre cresterea economicd, s vorbeascd si despre lupta impotriva
somajului, o Bancd Europeand care se referd la cetdteni in primul rand si abia dupi aceea la binci.

Richard Sulik (ECR). - Herr Prisident! Die Europiische Zentralbank missbraucht langfristig ihre Position, weil sie
Staaten mit Krediten versorgt, denen private Investoren nicht mehr vertrauen, und das auch noch zu Zinsen nahe Null.
Eines Tages wird diese vernichtende Politik in einem Desaster enden und man wird sagen: Seht her, der Markt hat
versagt. Die Wahrheit ist jedoch, dass der Markt aufler Kraft gesetzt wurde.

Am Beispiel Italiens sieht man, was die Schuldenpolitik bewirkt: Die Zinsen sind in letzten zehn Jahren stetig gesunken,
die Schulden sind immens gestiegen. Heute hat Italien und seit neuestem auch Frankreich mehr absolute Schulden als
Deutschland, obwohl deren Wirtschaften spiirbar kleiner sind. Die Deutschen sind auch noch so dumm, dass sie das
alles bezahlen.

Target 2-Forderungen: neuer Rekord, Auslandsforderungen in Form von Auslandsvermogen: auch ein Rekord: Haftung
bei der EZB — noch ein Rekord. Und als ob das nicht genug wire, fordert der neue politische Superstar Herr Macron
Eurobonds, was noch mehr Schulden bedeutet. Und dann wundern wir uns nur, wo all diese Extremisten herkommen.

Marisa Matias (GUE/NGL). - Senhor Presidente, vamos ser honestos: o Banco Central Europeu é, simultaneamente, o
banco central com maiores poderes e menor controlo em todo o mundo.

Os problemas decorrentes dos poderes do Banco Central Europeu tém trés ordens diferentes. Primeiro, é o conflito de
interesses entre as diferentes fungdes do Banco Central que, desde logo, trata da politica monetdria, é supervisor, enfim,
é policia e ladrio, e ninguém controla.

O segundo problema tem a ver com o mandato do BCE. O mandato do BCE torna-o um banco inimputéavel perante as
consequéncias econdmicas e sociais da sua politica monetaria.

O terceiro problema é — para além dos limites do mandato do BCE, que simplesmente ndo existem — que o BCE atua em
todas as dreas que entender por bem atuar, seja nas dreas econémicas, seja nas dreas sociais, chegando ao ponto de
desenhar programas de ajustamento ao pressionar financeiramente os paises com governos com uma orientagdo politica
que seja diferente da do BCE, como aconteceu, por exemplo, com a Grécia.

Portanto, falar de controlo democratico, Sr. Presidente, é s6 olhar para este Parlamento. Os responséveis do BCE vém cd
dar explicacdes quando lhes apetece, dizem o que lhes apetece; se ndo lhes apetecer dizer nada, enchem-nos de vacui-
dade e de vazios. Mas, na realidade, o BCE nio tem controlo e, como disse, tem o maior poder e o menor controlo de
qualquer banco central a escala mundial.

Andrus Ansip, Vice-President of the Commission. — Mr President, honourable Members of the European Parliament, an
independent central bank is key for credible monetary policy. Independence goes hand in hand with clear accountability
arrangements and independence does not exclude lively discussion about how the ECB carries out the tasks and duties
conferred upon it by the Treaty.

Today’s topical debate was part of this discussion. I am sure your monetary dialogues with the ECB President will
provide many opportunities to discuss your views directly with President Draghi also.

Przewodniczacy. — Zamykam debate.
Oswiadczenia pisemne (art. 162)

Nicola Caputo (S&D), per iscritto. — La questione della distanza tra cittadini ed Istituzioni europee coinvolge la sua
architettura istituzionale, che si fonda sull'euro e sulla governance economica europea. Non sembra che le carenze di
tale governance - che ho pili volte sottolineato in questa sede sotto il profilo della necessaria implementazione della
trasparenza del trattamento fiscale — siano state colmate né dal Piano di investimenti per I'Europa del 2014, né dal
quantitative easing della BCE, che pure si ¢ dimostrato essere straordinario strumento di riequilibrio sui fondamentali.
Ma la questione ¢ quella della centralita della lacuna di una vera politica fiscale e anticongiunturale europea. Bisogna
abbandonare la logica passiva del mero monitoraggio della conformita delle politiche di bilancio nazionali con le regole
del fiscal compact e va con coraggio affrontata la questione dellistituzione, con logica attiva, di una politica fiscale
anticiclica per l'eurozona. A mio giudizio tale mutamento deve avere due player privilegiati e non sostituibili: la BCE
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ed il Parlamento europeo, per garantire solidita di intervento ma anche adeguata responsabilita democratica e titolarita ai
cittadini sulla governance dell'euro.

Paloma Lépez Bermejo (GUE/NGL), por escrito. — No comparto el discurso de quien defiende que el euro fue mal
disefiado: al menos no desde la perspectiva de quienes lo crearon. La independencia del BCE significa que los sistemas
financieros y mercados de deuda nacionales estin a merced del capital internacional, que tiene total libertad para decidir
qué politicas e inversiones se financian y cudles no, otorgandole en tltima instancia el control sobre la economia y los
presupuestos de los Estados miembros. En este sentido, afiadir nuevos niveles de gobernanza o reforzar los poderes del
Banco Central me parece sélo un intento de formalizar y legitimar el funcionamiento del BCE durante la crisis: que lo
mismo chantajea a Grecia y Espafia para aplicar reformas laborales que acude a subastas privadas de grandes multina-
cionales para financiarlas a coste cero. No creo que éste sea el camino. El BCE debe subordinarse a los poderes ptblicos,
nacionales y europeos, y acudir a los mercados de deuda publica cuando el capital financiero pierda su apetito depre-
dador por los mismos. S6lo asi generard la estabilidad necesaria para financiar las politicas sociales y de inversién
publica que Europa necesita.

Maria Lidia Senra Rodriguez (GUE/NGL), por escrito. — El BCE estd tomando decisiones politicas que no le correspon-
den, con un escaso o nulo control del Parlamento Europeo. Su actuacién en Grecia o en el Estado espafiol son ejemplos
de c6mo sus decisiones no son neutrales ni independientes, y sirven para favorecer a la gran patronal bancaria y a los
mercados especulativos en detrimento de las clases populares. La Defensora del Pueblo Europeo lo ha acusado de dar
informaci6n privilegiada a actores del sector financiero y Transparencia Internacional de extralimitarse tomando decisio-
nes «politicas». Por eso consideramos que es urgente poner fin al negocio que supone la deuda. Que el BCE abandone la
Troika y no actde de parte de los actores financieros o de los intereses de las economias més fuertes, obligando a los
Estados del Sur de la Unidn a acometer recortes sociales para mantener la liquidez de su banca. Acabar con las puertas
giratorias. Dar capacidad al Parlamento Europeo para que ejerza un control real y exhaustivo del BCE. Que el BCE
garantice realmente el fin de los escdndalos financieros de la Banca y que en ninglin caso las pérdidas de este sector
acaben comprometiendo los servicios publicos, las pensiones, los recursos naturales o los bienes publicos.

17. Zapewnienie mozliwosci transgranicznego przenoszenia na rynku wewnetrznym
uslug online w zakresie tresci (debata)

Przewodniczacy. — Kolejnym punktem porzadku dnia jest sprawozdanie sporzadzone przez Jeana-Mari¢ Cavade w
imieniu Komisji Prawnej w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie
zapewnienia mozliwosci transgranicznego przenoszenia na rynku wewnetrznym ustug online w zakresie tresci

(COM(2015)0627 — C8-0392/2015 — 2015/0284(COD)) (A8-0378/2016)

Jean-Marie Cavada, rapporteur. — Monsieur le Président, la situation francaise suppose que l'on soit disponible pour les
commentaires, puisque nous sommes en train de constituer un gouvernement a forte densité européenne.

Jen viens au rapport et je voudrais me féliciter de cet accord car il nous fait franchir un pas trés important entre les trois
institutions et permettra l'application de ce réglement, de facon concréte, début 2018.

Cette proposition était trés attendue des citoyens européens, qui pourront maintenant se déplacer en emportant les
services auxquels ils sont abonnés dans leur propre pays. Le réglement s'appliquera aux services fournis contre rémuné-
ration; par conséquent, le principe du maintien du droit d’auteur est sanctifié et souligné par ce texte mais nous intro-
duisons une liberté nouvelle qui est tout a fait importante, celle de pouvoir se déplacer temporairement et de bénéficier
temporairement des services dont on dispose dans notre lieu de résidence, dans notre pays d’origine.

La définition et les moyens de vérification de I'Etat membre de résidence constituent une disposition tout a fait essen-
tielle pour le fonctionnement de ce dispositif. Le texte est suffisamment clair: les fournisseurs des services devront
vérifier le pays de résidence des abonnés et les contrdles seront effectués conformément aux régles de I'Union euro-
péenne, a savoir notamment qu'ils ne transgresseront pas les regles relatives a la protection des libertés individuelles et a
la discrétion des données. De ce point de vue aussi, ce texte est trés équilibré.
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De méme, un systtme de dérogation a la vérification est également prévu en cas d'accord entre les fournisseurs de
services et les ayants droit, a condition que I'ensemble des ayants droit au contenu utilisé par le fournisseur de services
soit concrétement inclus dans l'accord et qu'il n'y ait pas de fraude sur I'Etat de résidence.

Afin de prévenir les abus, il sera possible au fournisseur de services, s’il en a la volonté, de vérifier dans une liste fermée
de possibilités, notamment au moyen de l'adresse IP, s'il n’y a pas de fraude a cet accord, de fagon a maintenir I'équilibre
entre les deux aspects, droits d’auteur, d’'une part, et liberté de circulation pour les déplacements temporaires, d’autre
part.

Je sais la nécessité pour notre marché unique numérique de pouvoir concilier I'exercice des droits de propriété intellec-
tuelle et la libre prestation des services commerciaux. Ce reglement a donc réussi, en réalité, un pari qui apparait a
beaucoup, pour des raisons idéologiques, difficile mais qui, avec un peu de bon sens et de volonté de ne pas appauvrir
la création européenne, peut s'appliquer sans aucune difficulté.

Aujourd’hui, je souhaite que nous puissions tous compléter ce texte afin de pouvoir entamer des négociations entre les
trois institutions qui permettent une application rapide.

A cet égard, je remercie M. le commissaire d’avoir fait un pas vers les différentes demandes que nous avions faites dans

ce sens et jespere que nous aboutirons tres vite a I'application de ce reglement, probablement en 2018, comme je l'ai
dit.

Andrus Ansip, Vice-President of the Commission — Mr President, honourable Members of the European Parliament, we all
know that those roaming surcharges will be abolished in the European Union very soon. The 15 June will be the end
date of those roaming surcharges for European citizens, and if people do not have to pay those high roaming surcharges
anymore, they would like to get more and more access to their legally bought digital content even when they travel in
other EU Member States.

We know that 20% of European citizens spend at least ten days during the year in some other EU Member State, and
many of those people travelling in some other EU Member State would like to get access to their legally bought digital
content; to their favourite movies, TV series, music, video games, e-books, audio books, sports events, and football, all
of which are really important. But today, they cannot do so. We have to provide legal access to digital content for our
citizens. We know that according to public opinion polls, even 20% of internet users in the European Union are using
VPN to get access to digital content. Even 68% of film viewers in the European Union say that they are using so-called
free downloads. This is a problem. Authors are not fairly remunerated. So, I am happy that we were able to reach
consensus in this cross-border portability proposal, and I am absolutely sure that all the European citizens will also be
happy. I would like to thank the European Parliament, and especially the rapporteur, Mr Cavada, and all the shadow
rapporteurs, and I would like to ask Parliament to vote in favour of this very important proposal.

Carlos Zorrinho, relator de parecer da Comissdo da Indiistria, do Comércio Externo, da Investigagdo e da Energia. — Senhor
Comissdrio, queria também comecar por cumprimentar o relator pelo trabalho conjunto que foi possivel desenvolver.
Todos sabemos que é muito importante definir juridicamente os procedimentos para assegurar uma efetiva portabilidade
transfronteirica de servicos e contetidos em linha, mas isso ndo dispensa a harmonizac¢io e a moderniza¢do das infraes-
truturas tecnoldgicas ao nivel europeu e um combate muito forte a exclusio digital, provocada quer por problemas de
qualificacdo, quer por problemas de dificuldades econdmicas, quer por restri¢des geogréficas.

Este parecer, de que fui relator na Comissdo ITRE, contém contributos muito relevantes no plano juridico e processual.

Permite diferenciar entre pagamentos de servicos e pagamentos de taxas de licenciamento.

Garante a vinculagdo dos credores as condi¢des contratuais, estabelecidas a data da entrada em vigor deste regulamento.

Assegura o dever de informagdo quanto a qualidade dos servigos.
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Estabelece as definicdes de assinante, consumidor, Estado-Membro de residéncia, de permanéncia temporaria.

Define mecanismos simplificados de verificagdo.

Garante a neutralidade tecnoldgica.

Tudo isto é muito importante mas, como o Sr. Comissdrio também aqui referiu, para tirar partido desta oportunidade ¢é
importante desenvolver uma identidade digital europeia que seja fundada na inclusdo digital e na lideranga tecnoldgica e,
para isso, é muito importante integrar este regulamento com o Pacote Telecom, com as regras do fim do Roaming ou
com a concretizacdo da iniciativa WIFI4U.

S6 assim nés conseguiremos fazer da portabilidade uma medida que beneficie todos, que desenvolva o mercado e que
beneficie em concreto os cidaddos europeus.

A nossa ambigdo deve ser, primeiro que tudo, reconectar os cidadios europeus com o projeto europeu e concretizar
medidas que influenciem e melhorem a sua vida no dia a dia.

E este regulamento em debate é um bom exemplo desse tipo de medidas.

Marco Zullo, relatore per parere della commissione per il mercato interno e la protezione dei consumatori. — Signor Presidente,
onorevoli colleghi, prima di tutto faccio i complimenti al relatore per l'ottimo lavoro svolto.

Oggi I'Europa punta sempre pill verso la mobilita dei cittadini e quindi I'impossibilita di usufruire liberamente di servizi
digitali gia acquistati legittimamente ¢ una barriera non piu sostenibile, quindi bene questo regolamento che supera tale
difficolta per i cittadini. Pero vorrei che in futuro si andasse verso una visione per cui non ci sia nessuna discriminazione
nei confronti dei cittadini sulla base dei confini amministrativi di uno Stato membro.

Come relatore della commissione IMCO sono felice che siano stati mantenuti molti dei principi che abbiamo enunciato,
quindi nessun limite temporale (alla temporaneita) per permettere a chi viaggia per lavoro e anche per studio di accedere
a questo servizio; assoluto divieto di tracciare i dati dell'utente; assoluto divieto di trattare e conservare i dati dell'utente
e, quindi, tutela massima della riservatezza degli utenti e soprattutto, nessun costo aggiuntivo per poter usufruire di
questo servizio.

Sabine Verheyen, Verfasserin der Stellungnahme des mitberatenden Ausschusses fiir Kultur und Bildung. — Herr Prisident, Herr
Kommissar, liebe Kolleginnen und Kollegen! Mit der Verordnung zur Portabilitdt machen wir einen wichtigen Schritt zur
Verwirklichung des digitalen Binnenmarktes. Es ist gelungen, einen ausgewogenen Kompromiss zu erarbeiten, der einer-
seits den Zugang von Biirgerinnen und Biirgern zu ihren legal erworbenen Inhalten erméglicht — auch grenziiberschrei-
tend —, andererseits die Rechte der Rechteinhaber jedoch ausreichend schiitzt, wodurch auch in Zukunft kulturelle
Vielfalt abgesichert wird.

Das gut funktionierende System europiischer Filmfinanzierung und das Prinzip der Territorialitit konnten auch durch
ein flexibel gestaltetes Verifikationssystem geschiitzt werden, und dies war uns ein besonders wichtiges Anliegen im
Kulturausschuss, weil wir davon iiberzeugt sind, dass wir die kulturelle Vielfalt und die Stirkung auch des europiischen
Filmsektors zum jetzigen Zeitpunkt nur durch das Beibehalten des Territorialprinzips erreichen konnen und ein langer
Zeitraum gebraucht wird, um hier neue Strukturen dauerhaft aufbauen zu konnen.

Eine grole Zahl von Europidern, die sich innerhalb der EU aus unterschiedlichen Grinden — sei es aus beruflichen
Griinden, zum Studium oder zur Freizeitgestaltung — voriibergehend im Ausland aufhalten, wird von dieser Verordnung
profitieren, weil ihnen so ermdglicht wird, ihr Heimatprogramm, das sie legal erworben, auch auf Reisen mitzunehmen.
Das entspricht unseren Vorstellungen von Mobilitdt und der Freiheit auch zum Zugang von Inhalten.
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Ich begriifie, dass wir hier einen klaren Rechtsrahmen haben, der auf der einen Seite den Datenschutz beriicksichtigt, auf
der anderen Seite aber auch einen Handlungsspielraum gibt, der flexibel genug ist, um auch verschiedene Systeme der
Verifikation umzusetzen, so dass wir hier in der Anwendung dennoch einfach bleiben kénnen und dabei die notwendige
Rechtssicherheit auf allen Seiten gewihrleisten. Ich denke, hier ist ein guter Kompromiss gelungen, der uns einen deutli-
chen Schritt weiterbringt. Ich mochte den Berichterstattern und den Schattenberichterstattern an dieser Stelle recht
herzlich fir ihre Arbeit danken.

Angelika Niebler, im Namen der PPE-Fraktion. — Herr Prasident, Herr Vizeprisident der Europdischen Kommission, liebe
Kolleginnen, liebe Kollegen! Auch ich méchte zunichst ein herzliches Dankeschon an unseren Berichterstatter adressie-
ren. Monsieur Cavada, Sie haben einen exzellenten Job gemacht! Nicht nur, dass Sie sichergestellt haben, dass wir uns in
kurzer Zeit auf diesen Vorschlag geeinigt haben, ich fand auch die Zusammenarbeit mit Thnen ausgesprochen zielfih-
rend. Es gibt wenige Dossiers, bei denen wir in so kurzer Zeit dann auch fiir unsere Biirgerinnen und Biirger etwas
erreichen konnen.

Und damit bin ich beim Thema. Ich freue mich, dass wir heute wirklich fiir unsere Biirgerinnen und Biirger etwas real
Erfahrbares, Erlebbares gemacht haben — der Kommissionsvizeprisident hat es ja schon angesprochen: Ich freue mich
riesig, dass wir zum 15. Juni keine Roamingaufschlige mehr haben, dass wirklich jeder mit seinem Smartphone in der
Europiischen Union seine Dienste abrufen kann. Und ein Stiick, um eben weiter in diesem Europa fir unsere Biirger
und Biirgerinnen etwas Positives zu erreichen, ist die Portabilititsverordnung, tiber die wir morgen abstimmen. Ich hoffe
sehr, dass es eine breite Unterstiitzung und Zustimmung auch von allen Seiten gibt.

Was ist damit erreicht worden? Wenn Sie heute in Urlaub fahren in ein anderes europdisches Land und Sie nehmen ein
Buch mit, und Sie wiirden dieses Buch aufschlagen und schen, dass es dort nur weifle Seiten gibt, dann wiren Sie
enttduscht und konnten es nicht fassen. Genau das aber passiert heutzutage oft noch mit Online-Diensten mit Abos,
die Sie online bestellt haben, die Sie in Threr Heimatstadt und in Threm Heimatland bezahlt haben — Spiele, Spielfilme,
Sportberichterstattung etc. konnen nicht abgerufen werden. Kiinftig ist dies Gott sei Dank moglich, eben mit dieser
neuen Portabilititsverordnung.

Ich komme aus Miinchen. Ich freue mich riesig, dass ich kinftig die Fufballspiele es FC Bayern nicht nur bei mir zu
Hause sehen kann. Ich habe ein Abonnement, das mir das online zubilligt, und ich kann kiinftig auch, wenn ich hier in
Briissel oder Straflburg zu tun habe, die Fulballspiele meines Heimatvereins mitverfolgen. Das ist etwas Grofartiges. Ich
freue mich, dass das kiinftig alle Biirgerinnen und Biirger in Europa konnen.

PRZEWODNICTWO: BOGUSLAW LIBERADZKI

Wiceprzewodniczgcy

Victor Negrescu, on behalf of the SED Group. — Mr President, this report represents a new and important step towards
facilitating the free movement of people and services in the European Union. It enables European consumers who
subscribe to online contact services acquired legally in their Member State of residence to continue to access the service
when they are temporarily in another Member State. I congratulate all colleagues who worked on this report and salute
the important contribution of the Maltese Presidency in making this happen.

To be more exact, the Portability Regulation ensures that consumers can use portable online contact services which offer
access to music, games, films, entertainment programmes or sporting events not only in the Member State of residence
but also when they are temporarily present in another EU country for purposes such as leisure, travel, business trips or
learning mobility. We are speaking about almost 6% of the European population, around 30 million people, and the
number could grow by 2020 up to 70 million beneficiaries. This regulation includes not only people who travel but
also students studying abroad, people who work for a limited period of time in another Member State or cross-border
commuters.
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I am glad to say that we, the European Parliament, secured in the trilogue important achievements, defended strongly
also by my group, the Socialists and Democrats. I refer here to: the absence of specific time limitations; the deletion of
the formulation ‘regularly returns’; the closed links for the means of verifications; the restrictive IP checking in binary
format; the safeguards in terms of data protection; the promotion of study mobility as an example for the use of
portability; or the provisions that allow the waiver of the mandatory verification of the Member State of residence.

These are great achievements, and it is important to mention that the European Parliament promoted them, but we have
also to be clear that this report is implemented without affecting either the copyright protection framework or the
principle of territoriality. I really believe this regulation is an important step for building a common market, but also a
common society where European citizens feel free to move in any Member State without restrictions or limitations.

Sajjad Karim, on behalf of the ECR Group. — Mr President, 1 would like to start first of all by thanking my friend the
rapporteur Jean-Marie Cavada on delivering what is for European Union citizens a real breakthrough. For far too long
we have tried to work towards deconstructing borders, only today to find ourselves in a situation where our citizens can
physically pass through a border, but a big part of their life stops as soon as they do so because they cannot access the
digital content that rightfully belongs to them. Therefore, it was essential that this matter was dealt with, and I congra-
tulate you for the approach that you have taken and the well-balanced inclusive solution that you have arrived at.

That balance has been struck between consumer rights and right holders. It was essential that this Parliament delivers a
strong message of support to the rapporteur’s work. I will certainly do that, and my Group also, through the trilogue
outcome, which we will be voting on tomorrow. I truly believe it is a digital single market success story. It strikes the
right balance between providing online content to consumers while they are temporarily outside of their own Member
State, whilst ensuring that sufficiently robust residency verification safeguards are in place for rights holders.

I am happy to see that the verification methods strike the right balance between being effective but respecting data
protection rules in order to avoid abuse. Service providers will do so by verifying a subscriber’s country of residence
through payment details, an internet contract or an IP address check. Slowly but surely, the digital single market is being
addressed and consumers and rights holders can both be happy with the outcome of this report.

Dita Charanzovd, on behalf of the ALDE Group. — Mr President, seamless access around the European Union to online
content services is important for the smooth functioning of the internal market and for the effective application of the
principle of free movement of persons and services. It is also important for many of us to fully enjoy our time with
family and away from work. With the adoption of this regulation, we are helping to ensure people moving through
Europe for leisure, business or learning are not blocked from their legally purchased content and, in many cases, access
to their own language and culture.

The ALDE Group promised all voters two major items during the European elections: an end to roaming and an end to
geo-blocking. With this vote — the vote on the end of geo-blocking of legally owned content — we show that we keep
our promises. We have allowed our citizens to take their internet everywhere with them in Europe and after today we
will allow them to take their digital content too. We pay for this content and no-one should tell us where we can and
cannot access it. Never again will you miss your favourite TV or radio shows just because you are travelling in Europe.

Martina Michels, im Namen der GUE/NGL-Fraktion. — Herr Prisident, liebe Kollegen! Ja, es ist leider wahr: Bisher kon-
nten wir bereits online gekaufte Musik, Filme oder unsere Lieblingsserien in Europa nicht einmal grenziibergreifend
nutzen. Ja, die neue Portabilititsrichtlinie wird da endlich etwas Abhilfe schaffen, deswegen werden wir auch zustimmen.
Aber wahr ist auch: Aus kulturpolitischer Perspektive ist das nur ein Minischrittchen. Denn allein die gegenwirtigen
offentlichen Debatten zeigen, dass einige Akteure in der kulturellen Kleinstaaterei weiter schlafen wollen. Langst erobern
doch HBO/CBS oder andere Plattformen wie Netflix inzwischen auch mit europdischen Eigenproduktionen die Herzen
des Publikums.
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Da, wo Geoblocking ins Wanken gerit, sind bisher grofere tragfihige politische Losungen aufSer Sichtweite. Ja, es geht
um das Geschiftsmodell der groffen und kleinen europdischen Film- und Musikproduzenten. Das ist keine konfliktfreie
Debatte um eine Offnung des Territorialprinzips. Doch wir miissen sie endlich fithren und fragen, wie europdische Film-
und Musikproduzenten heute grenziiberschreitend erfolgreich sein konnen, damit europiischer Kulturaustausch iiber
Festivals hinaus im Alltag ankommt.

Julia Reda, on behalf of the Verts/ALE Group. — Mr President, Europe is a union, and yet we still have digital borders
between Member States today. On this day we are creating a small exception to those borders. People will no longer be
blocked from accessing the videos that they have already paid for just because they are visiting another country.

That is good. It is common sense and it is an important step forward, but this has to be the first step of many in the
fight against geo-blocking; it cannot be the last. Geo-blocking will remain a widespread problem when this regulation is
enacted. According to the Commission, almost 70% of video sites in the EU geo-block. Our own Parliament Research
Service has estimated that people are actually willing to pay almost a billion euros extra per year if geo-blocking is
abolished altogether. That is income, and that is an audience that we are currently denying our European creators.

Now the film industry has voiced quite a lot of concerns. Some feel that they have come to rely on geo-blocking as the
sole means for their business model. Let us work together to find solutions to that, but the solution cannot be to accept
virtual borders. The status quo is simply not working for consumers. It is failing at making Europe’s amazing cultural
diversity accessible to all Europeans.

Let us be clear: geo-blocking is a form of discrimination. A common European public sphere cannot develop with geo-
blocking in place. It locks European audiences out from European works and it locks artists’ international borders. ‘This
video is not available in your country’. Let's put these words where they belong, not on the screens of European internet
users, but in the dustbin of history.

(The speaker agreed to take a blue-card question under Rule 162(8))

Stanislav Pol¢dk (PPE), otdzka poloZend zvednutim modré karty. — Ja jsem velmi pozorné poslouchal vés projev. Rozumim
tomu, Ze jsme ucinili maly krok v oblasti on-line sluzeb, ale pokud bychom méli jit jesté do dalsich oborii autorskych
prav, tak se to ponékud bije se zdsadou teritoriality, kterd je pro tento pravni obor zcela vlastni.

Muzete tedy uvést néjaky konkrétni pravni nebo jiny ndstroj, jak bychom tuto zdsadu nemuseli porusovat a zdroven tedy
vyhovéli i vdimi pochopitelné snaze ptekracovat hranice?

Julia Reda (Verts/ALE), blue-card answer. — Mr President, thank you very much for the question. The Portability
Regulation will ensure that, when you go on holiday to another country, you can access content that you have already
had access to in your home country. But those who find themselves permanently on the wrong side of the border — for
example, linguistic minorities or language learners — cannot benefit from that. I think the overall effect of geo-blocking
on the film industry is negative. On average, a European film is only legally available in two to three countries outside
the EU. This means that there are a lot of paying customers who do not have the possibility to access this content
legally. We need to take into account the possible revenues that could be created if there was a legal offer.

Gilles Lebreton, au nom du groupe ENF. — Monsieur le Président, la portabilité permet a une personne abonnée a un
service en ligne de continuer a l'utiliser quand elle est en déplacement temporaire dans un autre Etat membre de 'Union.
En soi, I'idée est donc intéressante. Plusieurs constats doivent toutefois inciter a la prudence.

Tout d’abord, le texte proposé est un réglement et non une directive; il sera donc particulierement contraignant pour les
Etats.

Ensuite, il risque a terme de remettre en question le droit de géo-blocage qui est une composante de la souveraineté des
Etats.
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De plus, il souffre d'une grave contradiction interne en ne précisant pas la durée limite de séjour dans un autre Etat
ouvrant droit a la portabilité. Dés lors, la portabilité risque de devenir un principe et non une exception.

Enfin, le texte risque de favoriser des offres globales qui mettront en péril la territorialité du droit d’auteur et qui
provoqueront une réduction de la diversité des offres. Une fois de plus, I'Union favorisera ainsi la concentration des
offres au profit des multinationales. Pour toutes ces raisons, je voterai contre ce texte.

Adpnpog ®ouvvrodlng (NI). — Kupie poedpe, ota pdria evdg véou n onpepwr) oulon da avialel Kevi kai (veu ouolao-
TIKOU TIEPLEYOPEVOU. STV €MOXT TG YQLAKNG enavaotaong eivar eEapetikd eUkoAn n mpooPact oe OAwV TV €186V TG unn-
peoieg mapoyns dadiktuakol mepieyopévou, oAU mpwv 1 Emitpont| anogacicel va acyoldel vopovetikd e to avtikeipevo. Ev
TAOT TEPIMTOOEL 1) £kDeo Tou oulntape orjuepa dev dracpalilet oUte ta mpocwnika dedopéva twv ypnotev, napéyet unepPo-
\ikég duvatotnTeg oTIC ETAIPIEG €V, AVTIVETA, 0WOTA avagépel wg pia mMANPNG aneAevdépaon da eiye cofapdtato apvitiko
QVTIKTUTIO, TOGO GTOUG XPTIOTEG AUTOV TWV UTINPECLOV, 000 KAl 0TIV EUVIKEG OIKOVORIEG KaL €101KA OTOV TOHEN TG MAPAYWYNS
POUGIKTG, TNAEOMTIKGY Celp@Y, Tawiv kat GANAwv eldav oyetikov pe kalliteyvikr) dnpoupyia kar mveupatika Sikaiopata.
Supgove pe ) Yéon yia duvatotyta mpocwpvis TpOGPAcnS yia 0G0UG HETAKIVOUVTAL HETAEY Twv Kpatav pehev g Eveong,
al\a motelo meg eivar avaykaio 1 DEOTON GUYKEKPLIEVOU Opiou THepeV, Kadog povo €tol dev Ja yiver katdyprjon g
duvatomtag autic. Téhog, ONot mpémer va mapadeyteite mwG Ol eupwnaiol MOAITEG avtipeTemilouv ofpepa mOAU coPapdtepa
npofAipata ta onoia anartolv Avon kat dev £xouv avaykn T vopodetikr mapepfaon e Enttponic oe {nuipata aveu mpay-
patikns afiag mou Ta £xel AUGEL and POV TG 1] KOWGVIaL.

Réza Grifin von Thun und Hohenstein (PPE). — Panie Przewodniczacy! To, ze ciagle jeszcze nasz wspdlny europejski
rynek jest podzielony na 28 kawalkéw, jest tylko ponurym dowodem na to, Ze ciagle jeszcze mamy tendencje do
myslenia ograniczonego do granic kraju, w ktérym na co dzien Zyjemy. Ale to rozporzadzenie, ktére jutro bedziemy
przyjmowac, pokazuje, ze jednak powoli idziemy w dobrym kierunku, i korzystam z okazji, Zeby pogratulowaé i Panu,
Panie Przewodniczacy, i naszemu koledze Jean-Marie Cavadzie i wszystkim kolezankom i kolegom, ktérzy nad tym
rozporzadzeniem pracowali.

Swiat zmienia si¢ coraz szybciej i jednym z obecnych wyzwar jest zapewnienie konsumentom mozliwosci swobodnego
korzystania z ustug online, ktére sobie wykupili, réwniez poza krajem, w ktérym zamieszkujg na co dziei, i dzisiaj
(przyjmujemy jutro to rozporzadzenie) konsument nie bedzie mial juz problemu np. z ogladaniem swojego serialu,
meczu czy tego, co najbardziej lubi, w trakcie podrézy. A namawiamy naszych obywateli do tzw. mobility w czasie
podrdzy stuzbowej, wakacji czy inaczej spedzonego czasu poza swoim krajem. Ale to jest dopiero ten jeden krok, przed
nami juz nastgpne kroki: mozliwo$¢ przenoszenia treici cyfrowych bedzie w pelni wykorzystywana dopiero wtedy, kiedy
nie bedziemy mieli w Unii Europejskiej dodatkowych oplat za roaming, a to juz za miesigc. To nastapi 15 czerwca.
Nastepnym krokiem bedzie zniesienie nieuzasadnionego geoblokowania itd., i w koficu nasi obywatele bedg mogli
rzeczywiscie czul si¢ jak w domu na calym rynku europejskim, czego wszystkim nam zycze.

Nicola Danti (S&D). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, signor Vicepresidente Ansip, il regolamento sulla portabi-
lita dei contenuti online rappresenta una delle prime misure concrete della strategia del mercato unico digitale presentata
dalla Commissione europea. Esso costituisce la prima tappa di un percorso pit ampio, volto a eliminare tutte le forme di
geoblocco ingiustificato e che contribuira a realizzare concretamente I'idea di uno spazio comune di diritti e opportunita
per i cittadini europei.

La costituzione di una dimensione digitale europea del mercato unico parte anche dal riconoscimento della possibilita di
usufruire dei contenuti online acquisiti nel proprio paese di residenza, film, musica, giochi ed eventi sportivi potranno
essere visti in tutto il territorio dell'Unione, anche quando siamo al di fuori del nostro paese di residenza, in occasione di
viaggi, di studio oppure di lavoro. Nonostante oggi solo una fascia limitata della popolazione europea sia coinvolta, i
numeri sono destinati ad aumentare esponenzialmente, arrivando a coinvolgere 72 milioni di cittadini europei entro il
2020.
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La finzione giuridica alla base del regolamento amplia le opportunita per i consumatori senza compromettere la prote-
zione dei diritti d’autore e la qualita delle industrie creative, elemento importante del modello di sviluppo europeo. 1l
nostro impegno in commissione mercato interno si ¢ focalizzato proprio sulla ricerca di un giusto equilibrio tra
I'esigenza di fornire ai consumatori uno strumento agile ed efficace, di tutela rigorosa della privacy, di certezza giuridica
e la tutela del diritto d’autore. Credo che l'accordo finale riassuma in modo efficace queste considerazioni.

Spiace soltanto, signor Presidente, Commissario, che ancora una volta il Consiglio non abbia avuto la nostra stessa
ambizione nel prevedere un sistema di verifica piti agile e un periodo di attuazione pitt rapido.

Anren Txamb6azkn (ECR). — Ysaxaemnu 1-H [Ipencenater, mpencrasuteny Ha Komucusita, Korery, Haii-Hampe uckaM fa Ora-
rogaps Ha konerara Kasaga v Ha DOKITamumumre B CSHKA 33 YIOPUTATA M NOCTIET0BAaTeNHA paboTa, 3a mocrurHatus pesynrar. Tosa
criopasymeHme Lie Gbie BaXHa CTBIIKA KbM NOJOOpsBaHe HA KA4eCTBOTO HA XMBOT HA IPaXIAHMTE HA IbpXKABMTE — WIEHKM Ha
EBporeiickus cbr03. BeposITHO BeeKM €MH OT TsX € OMiT B CUTyauys, B KOATO MMa abOHAMEHT 3a OHJIANH YCIIyTa, BPEMEHHO ce e
TIpeMecTUIT B 4yXOMHA M He ¢ MMa OCTBIl IO YCIIyTaTa, 33 KOSITO € 3aIUTaTUI M Ha KOsITO € Oun aBoHar.

Topa NPEOMN3BUKATEIICTBO 3a CTpaTeruATa 3a III/I(I)IJOB €IMHEH Ma3ap HE CaMO Cbh3[aBa HECIPABEIJIMBA TEXKECT 3a IPUTEXKATETINTE HA
IpaBa, HO M NpPUYMHABA ITpaBHa HECUTYPHOCT M OIpaHMYaBa NOHSKBIC CBO60]1HOTO HOBVMZKEHME Ha XOpaTa UM IpoM3TMYalmnTe OT
HETO IIpaBa, KaKBUTO Ca U J:lOl"OBOpI/ITC 3a EBpOHeI?ICKI/IH CbIO3.

HansBam ce, ye B pesynTar Ha TPMCTPaHHMTE CPELIM, B PAaMKMTe Ha JEBET Mecelld e CTAHeM CBMICTENM Ha Tasy ChLIECTBEHA
npoMsiHa. YUpes TpymHm nperoopu Oele MOCTMTHATO OAaHCMPaHO CIOpa3yMeHMe, C KOETO He caMo uie GbIAT IPeomoNeHN
pEM3BUKATENICTBATA HA MPEHOCHMOCTTA, HO U lile Ce IapaHTMpa, Ye MpUTEKaTenuTe Ha MpaBa pasmonarat ¢ eeKTUBHM Mpef-
Ia3HM MepPKI 3a TPOBEPKA Ha CBOETO mpebyBaBaHe, Taka ¥e 1a MOTAT [a ce B3MOJ3BAT OT NPENMMCTBATA HA CBOMTE aDOHAMEHTH,
KBIIETO 11 1a Ce HaMupar.

(Opamopsm npuema da 0mzoeopu Ha 6snpoc, 3adaden upes gouzane Ha cuna rapma (usen 162, napazpad 8 om Ilpasusnura 3a
delinocmma)).

Tibor Szanyi (S&D), Kékkdrtyds kérdés. — Elnok Ur! Tisztelt képvisels Ur! En is osztozom az On éromében, illetve
azoknak az eredményeknek rendkiviil oriilok, amiket On is felsorolt, viszont azt kérdezném, hogy On osztozik-e
velem abban az aggodalmamban, hogy van egy olyan szolgdltatds, ami még mindig be van ragadva és nem az egységes
eurdpai piac szerint m(ikodik? Nevezetesen, hogy ha én Ont a sajét hazdmbdl hivom mobiltelefonon, akkor bizony az
kuilfoldi hivasnak mindsiil. Ha ugyanezt teszem kilfoldrdl, akkor mar természetesen jéval olcsobb, pedig ugyanigy mi
beszélgetiink ugyanazokrél a telefonokrdl. Kérdezem: osztja-e On ezt az aggodalmamat, hogy ezen véltoztatni kéne?

Anren Ixam6aszku (ECR), omeosop Ha esnpoc, 3a0ader upe3 eduzave Ha cuhd rapma. — braromaps Bu, konera, yak na e
pamoct — He e pamoct. ToBa ca HOPMAaITHU Hellid OT MOJIATUYECKNUS XKUBOT. A 10 OTHOLIeHMe Ha Bamms Bbmpoc mamy tpsibsa na
Ce MpepasIyienar, Cropel MeH, [1a, Tps6Ba, HO TOBA € BBIIPOC Ha NPErOBOPY MEXIY TETCKOMYHMKALMOHHUTE OIEPAaTOpH, C KOUTO
Bue umare norosop. ToBa ca M TOHSKbIE ¥ YaCTHO-IPABHYM OTHOLIEHMS.

Ho paHo mim KbCHO TO3M BBIPOC Lie Obe MOCTaBeH — Ja ObOaT M3PaBHEHNM TETIEKOMYHHUKALMOHHNUTE ONEPaTOpy, KOMTO OMEpyUpar
B cepara Ha UMpOBATA TEXHONMOTMS M Te3M, KOMTO IpPeloCTaBsiT KabemHa ycrmyra. Taka ue, [a, TOBA Lue ce CIy4M PAHO MIN
KBCHO.

Yana Toom (ALDE). — Mr President, the report on cross-border portability is a great step forwards for the Digital Single
Market. With the increased mobility of Europeans and the abolishment of roaming charges, it was a logical step. The
creation of this legal fiction will ensure that all Europeans who travel to another Member State will have access to the
content they have paid for in their own country. It abolishes borders for all kinds of online services that many people
use, be it for music, e-books or movies.

However, our work is still not finished. Access to content across the entire European Union is still not possible. As a
consumer, I cannot gain access to the French version of Netflix unless I am resident in France. Access to European
works across the entire EU is still limited.
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This is not the only point where the goal of a digital single market has not been reached. At this point we are regulating
the internet through different directives and regulations. In practice, this is a real problem. Most of the legislation which
is adopted in this House is handled by different committees and there is a lack of cooperation and communication. As a
result, the outcome is sometimes completely contradictory. There is a real lack of legal certainty. It is unclear whether
the e-Commerce Directive prevails or how the relationship works between the Portability, Copyright, AVMS and InfoSoc
[Directives]. There should be clear coherence when we regulate the internet, and not an approach which consists of bits
and pieces. The Portability Directive is a success, but the outcome will not be the same in other digital files. We have to
stay focused on our Digital Single Market goals.

Jan Philipp Albrecht (Verts/ALE). — Herr Prisident, sehr geehrter Herr Kommissar Ansip, werte Kolleginnen und
Kollegen! Die Portabilititsverordnung, die wir jetzt zur Abstimmung vorliegen haben, ist ein grofer Schritt fir die
Verbraucherinnen und Verbraucher in der Européischen Union. Endlich kénnen wir die Inhalte, fiir die wir auch bezahlt
haben, in die anderen Linder der EU mitnehmen, wenn wir zum Beispiel auf Reisen gehen, wenn wir dort studieren
oder voriibergehend arbeiten. Das ist ein Riesengewinn, das kann man nicht kleinreden, sondern man muss klarmachen,
wozu auch die Europdische Union fiir uns da ist.

Trotzdem miissen wir natiirlich an der Frage des digitalen Binnenmarkts weiter gemeinsam arbeiten. Das heif3t also, dass
gerade im Bereich von Standards, auch beim Datenschutz, auch in der Frage des Urheberrechts, weitere Fortschritte
gemacht werden miissen. Auch in der Frage des grenziibergreifenden Zugangs zu Dienstleistungen, beim Geoblocking,
miissen wir weiter arbeiten, um die Grenzen in Europa abzubauen, aber gleichzeitig natiirlich auch dafir sorgen, dass die
Interessen derer, die zum Beispiel Inhalte produzieren, auch gewahrt werden.

Isabella Adinolfi (EFDD). - Signor Presidente, onorevoli colleghi, questo regolamento tecnicamente sard anche un
passo in avanti per i consumatori, ma politicamente ¢ un fallimento che giustifica assurde logiche di massimizzazione
del profitto anche a scapito della privacy e dei cittadini europei.

Si tratta di un piccolissimo avanzamento che rappresenta il minimo sindacale e tradisce lo sbandierato obiettivo del
mercato unico digitale. lo mi rivolgo a Lei, Commissario Ansip, veramente cosi immaginavate di realizzare il mercato
unico digitale che era una delle cinque priorita politiche della Commissione Juncker?

Non riesco a capire, infatti, perché permettiamo alle multinazionali di far circolare liberamente il capitale e di avvantag-
giarsi anche in maniera scorretta dei paradisi fiscali europei, sottraendo preziosissime risorse alla collettivita e ponendo
in essere forme di concorrenza sleale, soprattutto verso le piccole e medie imprese, mentre i cittadini e i consumatori
non possono beneficiare del mercato unico. Per me questa situazione ¢ inaccettabile e mi batto per cambiarla.

La sentenza della Corte dice che la clausola che garantisce la territorialita assoluta ¢ contro il trattato, lo abbiamo sentito
anche da altri interventi. Io non voglio mantenere questo status quo, che ritengo ridicolo, e che ritengo anche illegittimo
e ingiusto per i cittadini europei.

Georg Mayer (ENF). — Herr Prisident! Gerade wir kennen durch unsere massive Reisetdtigkeit die Problematik der
Portabilitdt von Onlinediensten sehr gut. Aber es betrifft eben nicht nur uns, sondern es betrifft Millionen Menschen
in Europa, die auf gewisse Dienste nicht zugreifen konnen. Wenn etwa jemand einen Vertrag mit Amazon Prime in
seinem Heimatland geschlossen hat und woanders diesen Dienst abrufen mochte, dann drgert er sich natiirlich dariiber,
dass dieser Vertrag nicht von einem Vertragspartner in einem anderen Land erfiillt werden kann. Es ist also geradezu
unsere Pflicht, in der Gesetzgebung solche Dinge zu erkennen und zu bearbeiten und fiir die Menschen in Europa
praktikabel zu gestalten. Zu beachten ist allerdings — und das ist ja heute schon einige Male angesprochen worden:
Damit sind auch Rechte verbunden. Es gibt Inhaber von Rechten, deren Rechte moglicherweise verletzt werden konnten.
Darauf ist besondere Riicksicht zu nehmen. Ich sage also: Die Reise beginnt nun erst in der Sache Online-Portabilitit.

EBa Maitnen (PPE). — T-u I[lpencemarern, eBpomeiickuTe rpaxnaHy MCKaT BUIMMM M Obp3u pe3ynrtaTi oT Hamara pabora. Tosu
PerliaMeHT € KOHKpeTeH OTTOBOp Ha EBpOMeEiicKust MapnaMeHT KbM IpaxXIaHMTe, HO CHLIO TaKa € M eIHO M3IBIHEHO ofeliaHue,
KOETO II0eX KbM HAlNTe [TIaCOMOMABATeI.
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IIpe3 2018 r. Bceky eBpomeel life MOXKe [ M3IMOM3Ba CBOS aOOHAMEHT 33 KHUIM, My3VKa, UMM, Cepyaiyt Wiy CIOPTHU Mpema-
BaHIS, KBETO U Na IbTyBa B EBpomerickust cbio3 6e3 Ia MMa OTpaHMUEHNs Ha ChIbPXKAHNMETO, Oe3 [1a MMa orpaHmueHys Ha Opost
HA YCTPOJICTBATA WIM TSXHATA yHKUMOHAIIHOCT Ha ycnyrata. M Haii-BaXXHOTO — Ge3 OITBITHUTEIHM Pa3XOMIM.

ToBa e CTBIIKA HAmped B OCUTYPSBAHETO HA MHEH OMIWTATEH Ia3ap 3a BCHUKM eBporeiiuy. VM TouHO 3a ToBa Grarogaps Ha
OK/IauMKa M HAa MOWTE KOJErM, ¢ KOMTO pabOTMXMe IO TO3M PEINIaMEHT B KOMMCMSITA [0 BBTPELIHMS [a3ap M 3aliuTa Ha
norpeburenure.

OGaue 3a Ja MMaMe eMH MCTMHCKM M (YHKLUMOHAJIEH elyHeH LpOB masap, Hue TpsOBa [a MpoIbIKaBame [a paboOTUM ChC
ChIIATa ¥, HOPU OMX Kaszarma, Mo-Gbp3a PEMMTENIHOCT U MO OCTAHAINUTE TOCHETA, M3MEXIY KOMTO HATIPMMEp Te3W 33 3allNTaTa Ha
JIMYHMSL KVMBOT M JIMYHUTE IAHHM B eIeKTPOHHNMTE choOueHys, Komekca 3a enekTpoHHuTe hoOLeHns, IupeKTIBaTa 3a I0T0BO-
pUTe 3 IUTMTATIHO CHIbPXKAHME M IMIUTAIHY YCIyTH, KAaKTO M OYakBaHmTe OT KOMucusra meficTBusl B IIOCOKA KbM Knbepcuryp-
HOCTTa Y OHJIAIH IUIaTgOpMUTE.

Tdpyoc Tpappatikakng (S&D). — Kopie Mpoedpe, 1 ptdon yia avamtuén pag eviadag wnetakig ayopag umrpée, moly
0OOTA KATA TN YVoLn Hou, éva mpotioto penua e Eupenaiknie Enttponic. H gopnrotta da eEaopalicer otoug eupomaioug
noNiteg mou Tafdevouv oe ANheg Xwpes TNV e\eudepn mpOGPacH ot YNPLAKO TEPLEXOHEVO Kat UTINPEGies, mou &xouv Pefata
ayopaoet otr xdpa tous. Anotelel ouvenag éva mpdTo aAAd mOAU onpavtikd frpa mpog éva kalltepo pENAOV oTov Yn@Lako
pag koopo. Qg eonyntic Aomov tev Zootahiotov oty enttponr| [ToArtiopou oe autd Tov Texviko, aA\d onpavtikd vopile,
@dkeho Ja fUeha va TOVIow OTL 0 GUYKEKPLHEVOG KAVOVIOHOG aQOpA TI GOPITOTIITA WQIaKGOV UTNpeotdv kat oxt Péfaia )
daouvoprakr mpoopaon oe kal\itexvika mepieyopeva. To teheutaio Ja gixe apvrtikés emmtooelg oty kahArtexviki dnpoupyla
Kat, Kupieg, To E&poupe ONoL, GTOV eUpLMAIKO Kvuatoypdgo, St Ja apgiofrtovoe vy apxn TG €dAPIKOTITAG TOU Eivat
ONHAVTIKT TNYT] €000wV yia T XprHaTodomon, TV mapaywyn kat T davopr tov eupomaikey taviov. AEilel maviog va
onpetwdel 0T 1 dagulan g apyns TS EdaPIKOTNTAC KAt 1] MPOAYWYN TOV EUPOTIAIKGY £PY®V AMOTEAEL AMOAUT TPOTEPALO-
TNTE pag Kat oy avadedpnor Tev Kavovev mveupatikng ioktnolag mou eutuywg Ppioketal oe evoiwvy eEéhifn. To wooppo-
TNHEVO NOIMOV Kat 6kOTO amoTéNeopa mou €xel emtevyVel amodeikviel yia aAAN fia gopa OTL 1] Eviaon HETaEy KaTavaAeTOV Kat
kaM\tteyvov eivar mapamhavitikn kat ToANEG Qopés edvikr). O moAtiopog eivar mpdypatt éva and ta depélia TG EUpONAIKNS
16¢ag, apkel va pr péver oe draknpuelg al\a va emifefatmvetal, ONGG e AUTOV TOV KAVOVIORO, KaDNHEPVA.

Kosma Zlotowski (ECR). — Panie Przewodniczgcy! Panie Komisarzu! Korzystanie z ustug audiowizualnych online to
coraz bardziej powszechny sposéb dostepu do filméw, transmisji programéw sportowych czy muzyki. Niestety uzyt-
kownik takiej ustugi musi wcigz mierzy¢ si¢ z réznymi barierami, ktére uniemozliwiaja mu korzystanie z wykupionych
subskrypcji podczas tymczasowego pobytu za granica. Ciesze si¢, Ze wychodzimy tym sprawozdaniem naprzeciw ocze-
kiwaniom konsumentéw i umozliwiamy im zabieranie ze soba w podréz nie tylko smartfonéw czy tabletow, ale takze i
prawa do korzystania z ustug online, ktére wykupili juz wcze$niej w kraju swego zamieszkania.

Oczywiscie ta regulacja odnosi si¢ tylko do konkretnych przypadkéw i nie ma na celu zmiany obowigzujacego systemu
licengji terytorialnych. Wszelkie prawa tworcow musza by¢ w tym zakresie odpowiednio zabezpieczone i chronione.
Jestem przekonany, ze jest to bardzo wazny i potrzebny etap budowy jednolitego rynku cyfrowego i miejmy nadzieje,
pojdziemy ta droga dalej.

Kaja Kallas (ALDE). — Mr President, this agreement on the cross-border portability of content is to be welcomed,
because it corrects a flaw, a loophole in the European Union, which is an area of free movement of citizens, goods
and services. We have the tendency in the digital world to create barriers that should not even be there in the first place.
Maybe it is because of fear of losing control. When you buy a film on a DVD, nobody takes it from you when you cross
the border. So why would we prevent citizens from watching a film that they are paying for at home with an online
subscription when they are crossing the border?

Abuses can always come along, and in this respect I hope that the service providers will use the most user-friendly
means of verification, such as e-IDs for example, to check the home country of the citizen. I wanted the use of IP
addresses, in that respect, to be stricter than that, and I hope that the enforcement of this law will safeguard the
individual’s right to privacy.
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Last but not least, [ think that taxpayers should also be able to watch the content that they have already paid for in their
home country, for instance with a broadcasting fee. Although this is only voluntary, I hope that many public broadcas-
ters will be innovative and proactive and deliver such a possibility for the users.

Michel Reimon (Verts/ALE). — Herr Prisident! Ich habe hier ein kleines Tablet, mit dem ich gerne spit abends im
Hotelzimmer eine Folge einer Serie anschaue. Wenn ich hier in Strafburg das im Hotelzimmer o6ffne, ist das erste, was
ich sehe, ein Knopf, wo ich draufdriicken kann: Auch im Ausland ansehen. Ich bin hier am Sitz des Europdischen
Parlaments und soll mir Serien im Ausland ansehen. Ich finde, darum geht es in dieser gesamten Diskussion noch viel
zu wenig, es geht nicht um einen Binnenmarkt und um eine Marktregulierung, die wir hier machen. Es geht um die
Frage, ob Menschen, die hier sind, die an den Sitz eines Parlaments reisen, das sie vertritt, sich in ihrer Heimat fihlen.

Kann ich in Europa tiber eine Grenze gehen, kann ich meine Gerite, meine Kultur, meine Technik nutzen, wie ich es zu
Hause tue? Und fithle ich mich zu Hause, oder bin ich im Ausland, wenn ich nur wenige Kilometer in Europa reise? Das
ist in einer digitalen Welt eine Grundfrage, und wir haben das, so wie beim Roaming, herzustellen, dass sich die euro-
pdischen Biirger und Biirgerinnen — nicht nur Konsumenten — in ihrer Heimat fiihlen, und das stellt diese Regulierung
zumindest zum Teil einmal sicher. Das ist gut.

Rosa Estaras Ferragut (PPE). — Sefior presidente, el presente Reglamento de portabilidad transfronteriza es un buen
trabajo, porque reporta beneficios concretos a los europeos. Mis primeras palabras, de agradecimiento al sefior Cavada y
a todo el equipo que ha hecho posible que este Reglamento vea la luz.

Quienes hayan abonado sus servicios de musica, servicios culturales, de deportes, de series y otros legalmente en su pais
de residencia, cuando se desplacen temporalmente a otro Estado miembro de la Unién, podrdn transportar todos estos
contenidos. Eso da cumplimiento a la libre circulacién de servicios y también a la libre circulacién, que es una de las
libertades principales de la Unién Europea, de tal manera que los contenidos en linea viajardn a cualquier lugar de
Europa con aquel que los haya contratado legalmente.

Se trataba, sin duda, de una necesidad imperiosa. Uno de cada tres europeos solicitaba que esto se regulara. De hecho, la
poblacién quiere aprovechar las ventajas de todas las tecnologias digitales para poder disfrutar de contenidos culturales.
Y es una historia de un éxito, porque se ha hecho un equilibrio inteligente entre los intereses de los autores -que tienen
toda una serie de derechos y que exigian el principio de territorialidad, y también exigian la temporalidad- y los intereses
de los usuarios, quienes ven hoy culminado el interés que ellos tenian.

Se avanza, por lo tanto, en el mercado tnico digital y se avanza, como digo, en la libre circulacion de bienes y servicios.

Anneleen Van Bossuyt (ECR). — Voorzitter, collega’s, binnenkort zal iedereen die betaald heeft voor een online-dienst,
die dienst ook kunnen raadplegen als hij tijdelijk in het buitenland verblijft, van netflix-gebruikers en voetballiethebbers,
van mensen die graag een e-boek lezen tot mensen die graag muziek beluisteren, van studenten tot vakantiegangers en
zakenmensen.

Eindelijk zou ik zeggen. Ik denk dat het een grote stap vooruit is voor de consumenten die op die manier kunnen
genieten van de voordelen die de Europese digitale interne markt te bieden heeft.

Ik ben trouwens ook zeer tevreden dat de bijzondere positie van de audiovisuele sector beschermd zal worden door het
inbouwen van degelijke controlemechanismen. Ik denk dat dit erg belangrijk is voor de vorming van de identiteit van
taal- en cultuurgemeenschappen, van kleinere taal- en cultuurgemeenschappen zoals bijvoorbeeld de Vlaamse.

Marietje Schaake (ALDE). — Mr President, Every step towards a true digital single market in Europe is very much
welcomed. After abolishing roaming costs, supportability is another concrete step that internet users all over the
Union should enjoy. It is essential that in our policies we look at the public interest and at our principles, not at certain
business models or niche interests. Watching the content you have paid for when on holiday or studying or working
abroad is a no-brainer and this is especially important when it comes to publicly funded content.
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Now we need to go on to NGO blocking and ensure modernised and harmonised copyright fit for the 21st century,
enabling access to content, not punishing audiences. We have to address this and we will be addressing this through a
variety of legislative initiatives: the AVMS directives, platforms, copyright reform and electronic communications code in
the SETCOM legislative proposals, just to name a few. And the risk of course, is that the different pieces of this
legislative puzzle won't fit, and that the bigger picture gets lost. I think we should all be responsible to keep the big
goals in mind.

At the digital single market mid-term, I therefore urge you to be more ambitious and focus on the coherence between
the various initiatives at our tables. Of course, we support you as Members of the European Parliament, members of the
Liberal Group, to ensure the public interest is preserved in a hyper-connected world. But I think this message is more
directed to the Council that sometimes seeks to enjoy the fragmentation and the positions they have without looking at
the common interest of a strong and well-functioning digital single market for Europe.

Pavel Svoboda (PPE). — Uvodem bych rid podékoval kolegtim z Vyboru pro prévni zileZitosti, kteff se podileli na
tomto ndvrhu, pfedev§im panu Cavadovi.

Zavedeni portability pfedstavuje dulezity pokrok v rdmci rozvoje jednotného digitdlniho trhu. Ob¢ané EU opravnéné
ocekavaji, Ze budou moci vyuzivat sluzby, za které plati, také ve chvili, kdy vyuzivaji prava volného pohybu v ramci EU.
Portabilita tak neni jen reakci na technologicky rozvoj, ale také reakci na potieby evropskych obéant vychdzejici ze stile
vét$i mobility mezi jednotlivymi ¢lenskymi staty.

Pravé dnes, kdy je zapotiebi kazdy prakticky piiklad prospé&nosti unijni spoluprce, bychom méli vnimat ocekdvani
obcant i v téchto dalsich oblastech velmi vdzné a pokusit si je naplnit. Uspé$né zavedeni portability tak vnimdm jako
velmi dobry, ale pfeci jen prvni krok v $ir3i snaze o reformu autorského préva, kterd bude reflektovat potfeby 21. stoleti

a vyuZije potencidl jednotného digitdlniho trhu.

Emun Panes (PPE). — T-u Ilpencenarern, no3npasneHns Ha goKianumka r-H Kasaga 3a paGoTata u BOLEHETO Ha IPErOBOPHUTE 11O
TO3M NOKMaN. PayiBam ce, ye Gellre MOCTUTHATO CrOpa3yMeHMe, KOETO Ilie TMO3BOJM Ha HALUMTE TPaXIaHM J1a MOTAT 1a MMAT AOCTBII
[I0 OHJIAH CHIBPXKAHME KAaTO MY3MKa, MIpW, QWIMM, pasBieKaTesIHY MPOTPaMM He CaMO HAa TEPUTOPUSTA HA TSXHATA IbpXKaBa
wieHKa Ha Ipe0yBaBaHe, HO M KOTATO BPEMEHHO Ce HAMMpAT B MIpyra IbpKapa uieHKa. Taka, KOraTo IbTYBAaT 33 yHOBOICTBMUE,
cykebHO M ¢ yueOHa uen u3 EBpomerickist cbio3, Te Lie MOraT fa ce 3a0aBIsBaT ChC CBOSTA My3MKa M (UMK, 33 KOMTO ca
TUIATWIIM B CBOSATA ITbPKaBa Ha IpeOMBaBaHe.

Mocera morpeGurenuTe, KOUTO BPEMEHHO Ce HAMMPAXa B [IbPKaBa WICHKA, PasiYHA OT TAXHATA [IbPXKABa WICHKA HA IpeOuBa-
BaHE, YeCTO HAMaxa JOCTBII IO OHITAlH CHIbPKAHME, 33 KOCTO IO 3aKOHOChOOPA3eH HAUMH Ca MPUIOOMIM MPAaBOTO HA ITOCTBII
Ha VM3IION3BAHE B CBOSITA IHPKABA WIEHKA HA IpeOMBaBaHE.

(akTbT, e cnopen HOBMTE PasnOpenOM NOCTABUMUMTE HA YCIYTM 3a OHIAIH CHIbpXKaHME He CTeNBa 1 M3MCKBAT OT CBOMTE
abOHATV HMKAKBU JOMBITHUTEITHN TAKCH 33 OCUTYPSIBAHETO HA TPAHCTPAHMYHA MPEHOCHMOCT Ha YCIyTUTE 3a OHITANH ChIbPXKAHMe,
1Ie JONpYHECe 3a NOBMUIABAHE HA TOI3BAHETO HA Te3M YCIyTM B Lenus EBpomeiicKu chios.

C Tasu MHMUMATMBA Lie ce MONOOpY M CBOOOIHOTO MBMKEHME HA XOpa M YCIyrM Ha BbTpelrHusi masap. Pasbupa ce, ToBa He
TpsibBa [a CTaBa B yuIbpd Ha aBTOpuTE M TEXHUTE TBOPOM, 3aLUMTEHM C aBTOPCKM NpaBa. ABTOpuTe TPsiOBA 1@ 3ala3sr CBOSTA
coboa Ha foroBapsiHe. [ToTpe6uTenure M OHMAH JOCTABYMLIMTE HA YCIyry TPsiOBa Ia MPOIBIXAT [a CIIa3BaT M3MCKBAHMSTA B
obJtacTTa Ha aBTOPCKOTO MPABO.

Virginie Roziére (S&D). — Monsieur le Président, je voudrais avant tout féliciter et remercier le rapporteur ainsi que
ensemble des rapporteurs fictifs pour le travail effectué. C'est un réel service rendu a nos concitoyens. L'été prochain
sera peut-étre un peu tot, mais d'ici peu, lorsque ces citoyens partiront en vacances dans 'Union européenne, ils pour-
ront continuer a profiter de leur musique, de leurs séries et de leurs films préférés, puisque c’est de cela dont il s'agit. On
peut comprendre qu'il est tout a fait naturel, lorsque 'on souscrit a un service, lorsqu’on l'achéte, de pouvoir continuer a
en bénéficier. En outre, ce service de portabilité des services audiovisuels partout en Europe s'inscrit dans la continuité
de la suppression des frais d'itinérance: a partir du moment ol nous mettons en place une connectivité partout en
Europe, il est logique de permettre aussi I'acces a ces services dans toute 'Union.
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Je me félicite aussi de ce texte parce qu'il renforce et maintient la nécessité d'une juste rémunération du travail des
acteurs, des auteurs, des metteurs en scéne, de linvestissement des producteurs et de tous ceux qui concourent a la
création audiovisuelle et qui peuvent, de cette maniére, conserver leur capacité a vivre de leur travail et a percevoir
une rémunération légitime. Je trouve donc ce texte trés équilibré et, je le répéte, trés bénéfique pour l'ensemble des
citoyens européens.

Daniel Buda (PPE). - Domnule presedinte, multumesc. In primul rand doresc s il felicit pe domnul Cavada pentru
munca depusd. Apreciez cd prezentul raport constituie un pas important pentru ceea ce inseamnd definirea oricirui colt

X

al Uniunii Europene ca fiind ,acasd” pentru fiecare cetitean european.

In acest context, libera circulatie a persoanelor trebuie dublatd in mod obligatoriu de accesul la un cost rezonabil, atat la
internet, cat si la tehnologiile digitale cu respectarea drepturilor de autor §i cu péstrarea unui echilibru privind furnizorii
de astfel de servicii.

Adoptarea acestui raport vine in intdmpinarea nevoilor cetdtenilor si oferd solutii prin care vor fi eliminate restrictiile
care ii impiedicau sd beneficieze in ciltoriile lor de continutul digital. Europa trebuie s profite de revolutia digitald care
a transformat lumea pe toate planurile si toate domeniile, oferind oportunitdti cetdtenilor dar, in acelasi timp, si intre-
prinderilor.

Un pas important il reprezintd portabilitatea transfrontalierd a serviciilor de continut online. Odatd cu intrarea in vigoare
a acestei mdsuri se preconizeazd cd ponderea utilizatorilor portabili de abonamente la serviciile online va creste pand
in 2020 la aproximativ 72 de milioane de persoane din Uniunea Europeand.

Eliminarea tarifelor de roaming, deblocarea comertului electronic, portabilitatea la nivelul statelor membre de servicii de
continut online creeazd premisele unei piete unice digitale si a unui spatiu unic. In acest fel, cetdtenii si intreprinderile isi
pot desfisura activititile, pot inova si interactiona fard bariere i in conditii de sigurantd, fiind garantatd astfel prosperi-
tatea tuturor.

Tiemo Wolken (S&D). — Herr Prisident, sehr geehrter Herr Kommissar Ansip! Die unsichtbaren Grenzen des digitalen
Binnenmarkts miissen abgeschafft werden. Diese Verordnung ist ein erster richtiger Schritt in die richtige Richtung. Die
Verordnung ist gerade fiir die Biirgerinnen und Biirger ein grofer Erfolg. Legal erworbener content wird damit in der
ganzen EU im vollen Funktionsumfang in der gleichen Qualitit und wie von zu Hause aus gewohnt zuginglich sein. Es
gilt der Grundsatz ,legal erworben, legal gestreamt” in der ganzen EU. Ich begriifie es ausdriicklich, dass die Verordnung
fur jeglichen Inhalt gilt. Ein grofer Erfolg ist es, dass die Verordnung ausdriicklich keine zeitliche Oberbegrenzung fiir
den voriibergehenden Aufenthalt enthilt, es keine Verpflichtung zur Riickkehr ins Wohnsitzland gibt und Anbieter auch
nicht in den Allgemeinen Geschiftsbedingungen die Dauer der Nutzung beschrinken diirfen.

Wir diirfen uns auf dem Erreichten aber nicht ausruhen. Bis zur vollstindigen Verwirklichung des digitalen
Binnenmarkts ist es noch ein weiter Weg. Insbesondere auch mit der CabSat-Verordnung, fiir die ich Berichterstatter
bin, diirfen wir nicht hinter das Erreichte zuriickfallen, um auch einen grenziiberschreitenden Zugang zu Mediatheken
der Rundfunkveranstalter zu gewihrleisten.

Alojz Peterle (PPE). - Meje na podro¢ju gostovanja mobilnih storitev so padale deset let, ¢ez mesec dni pa bodo
dokon¢no padle. V zacetku so verjeli le redki, Ceprav je zgledalo na zacetku nemogoce, se kljub mo¢nemu odporu
mobilnih operaterjev nismo ustrasili poti, ki je bila pred nami. Stara ureditev je nepravicno kaznovala vse, ki smo tele-
fonirali ali posiljali sporocila v tujino, zato smo jo bili dolzni koncati.

Ne le telekomi, ki so vendarle stopili na stran uporabnikov mobilnih storitev, od katerih kon¢no tudi Zivijo, tudi vlade
drzav ¢lanic so morale v teh dolgih letih stopiti na stran svojih drzavljanov. S tem smo dosegli $e eno pomebno zmago
v uresniCevanju ideje notranjega trga. Vendar ne smemo izgubiti sape. Ko gre za koristi nasih drzavljanov teCemo na
dolge proge. Potro$nike namre¢ Se vedno bremenijo visoki stroki ¢ezmejnih klicev in SMS-ov znotraj evropske zveze, ki
jih opravimo od doma. Situacija, ko so klici, opravljeni v tujini, ceneji od klicev, opravljenih od doma, je nedopustna.

Telekomi ustvarjajo dobicke na racun nepravi¢nih provizij. Zavezani resni¢no enotnemu trgu evropskih telekomunikacij
si tega ne smemo privoiciti. Ce je bilo vprasanje gostovanja dokaz delovanja evropske zveze v korist evropskih drzavl-
jank in drzavljanov, moramo enako storiti tudi za tako imenovane klice in posiljanje SMS-ov znotraj zveze. Sedaj je
priloznost, da prepre¢imo nadaljnje zlorabe notranjega trga in na$im drzavljanom ponudimo nov dokaz delovanja
evropske zveze, dokaz, ki ga bodo cutili v Zepih.
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Bogdan Brunon Wenta (PPE). — Panie Przewodniczacy! Panie Komisarzu! Ja takze przylacze si¢ do gratulacji dla pana
posta Cavady i zespolu, ktéry wynegocjowal to $wietne porozumienie podczas rozméw tréjstronnych w czasie prezy-
dencji maltanskiej w lutym tego roku. Te nowe przepisy dotyczace przenoszenia treSci dla uzytkownikéw Unii
Europejskiej pozwalaja obywatelom podrézujacym za granice skorzystaé tam z wykupionych w swoim kraju ustug
dostepu do tresci internetowych. Rozumiem to podejicie, ktére ma ulatwi¢ konsumentom dostgp do tresci legalnie
nabytych lub zaabonowanych w swoim kraju zamieszkania.

Jednak nie wolno nam zapominaé o twoércach, bo w europejskiej réznorodnosci kulturowej to oni tworzg i dostarczajg
wysokiej jakosci produkty i tresci kulturowe na rynek europejski. Dlatego to porozumienie daje nam, jako konsumen-
tom, nowe mozliwosci, ale jednoczes$nie ma chroni¢ twércoéw i podmioty inwestujagce w produkeje tresci kulturowych
lub sportowych. Uwazam, Ze jest to wywazone rozwigzanie i pozytywny sygnal dla twércoéw oraz konsumentow.

Zgloszenia z sali

¥

Jifi PospiSil (PPE). — Jd s velkou radosti vitdm, Ze dnes dokoncujeme proces projedndvéni tohoto nafizeni. Toto je,
vézeni pfételé, presné piiklad konkrétntho ustanoveni evropského prava, které mizeme nasim ob¢antim s radosti sdélit
a ukazovat, v ¢em EU pomdhd v Zivoté normalnim oby¢ejnym Evropantim.

V pitek budu ve své zemi predndset pro studenty stiednich $kol, co EU déld pro obcany, a urcité tam piibéh tohoto
nafizeni zminim a ukdzu, co konkrétniho pro né délame. TakZe ja gratuluji zpravodaji i panu komisafi a doufdm, Ze se
do konce tohoto volebniho obdobi podaii prosadit i dalsi ¢sti digitalntho trhu.

Bourdme timto nafizenim konkrétni ¢dst digitdlnich hranic a spotiebitelim davime mozZnost, aby svoje sluzby, on-line
obsah vyuzivali i v jiné zemi EU. Je to jasnd vyhoda, jd k tomu gratuluji a na tomto mtzeme budovat novy image EU
pro nase obcany.

Nicola Caputo (S&D). - Signor Presidente, onorevoli colleghi, con la diffusione dei servizi di contenuti online e I'uso
crescente dei dispositivi portatili ¢ aumentata l'aspettativa dei cittadini europei di poter fruire dei servizi di contenuti
online ovunque si trovino all'interno dell'Unione europea.

Attualmente quando viaggiano nell'Unione europea gli utenti non possono fruire di tale portabilita transfrontaliera o
possono farlo solo in misura limitata. L'eliminazione delle barriere esistenti all'utilizzo di contenuti e servizi online
consentira un’efficace soddisfazione delle esigenze degli utenti, ma anche un ulteriore progresso dellinnovazione, a
chiaro vantaggio dei consumatori, dei fornitori dei servizi e dei titolari dei diritti.

L’accordo raggiunto ¢ particolarmente opportuno in questo momento storico, anche in considerazione dell'abolizione
delle tariffe di roaming all'interno dell'Unione europea. La domanda di portabilita transfrontaliera da parte dei consuma-
tori ¢ destinata a crescere e ritengo che la rimozione degli ostacoli all'utilizzo di contenuti e servizi online possa
costituire un passo significativo per la realizzazione di un vero mercato unico digitale, i cui benefici non potranno che
ricadere su tutti i cittadini dell'Unione europea.

Ruza Tomasi¢ (ECR). — Gospodine predsjednice, pitanja jedinstvenog trzista ¢esto su u drugom planu u odnosu na
politicku integraciju. Naglasak se nazalost stavlja na nesto $to ne mozZe funkcionirati, daljnju politicku integraciju, a
zanemaruje ono §to moze jo§ bolje funkcionirati, a to je jedinstveno trZiste.

Ovo je izvjesce svakako korak u pravom smjeru jer moramo osigurati da se ista pravila primjenjuju na cijelom jedinst-
venom trZistu i da su usluge i proizvodi dostupni svim gradanima neovisno o njihovom prebivalistu.

Telekomunikacije su dugo bile pod apsolutnom protekcijom drzava clanica, a telekom kompanije sa svojim su velikim
lobistickim kapacitetima predstavljale veliku branu unaprjedenju jedinstvenog europskog trzita. Nakon ukidanja
naknade za roaming, sad idemo i korak dalje s prenoSenjem usluga internetskog sadrzaja. To je veliki i dobrodosao
korak koji ¢e gradanima olaksati Zivote, pa ga mogu samo pozdraviti.
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Davor Skrlec (Verts/ALE). — Gospodine predsjednice, pozdravljam izvjesée kolege Cavade zbog toga §to ono pred-
stavlja vazan korak prema jednakopravnom pristupu internetu i sadrZajima svih gradana Europske unije. Svakako se
slazem kako potrosadi s pretplatama na usluge internetskog sadrZaja koje su zakonito kupili u svojoj drzavi uobicajenog
boravista moraju takoder imati pristup istima kada se privremeno nalaze u nekoj drugoj drzavi ¢lanici.

Pristup potro$aca prekograni¢noj prenosivosti usluga internetskog sadrzaja svakako ¢e doprinijeti boljem funkcioniranju
unutarnjeg trzista, koje se ponajprije temelji na slobodnom protoku usluga i dobara.

Smatram kako je potrebno utvrditi jasnu razliku izmedu prenosivosti i prekograni¢nog pristupa kako se ne bi ugrozila
odrzivost financiranja europskog audiovizualnog i filmskog sektora koji pociva na teritorijalnosti prava.

Note Mapiag (ECR). — Kipie Tpoedpe, n ynolakl enaviotacn mpaypatika &el ¢éper ta mave kate. Exoupe pa eviala
wnolakr ayopd oty Eupwnaikr Evoon mou mpaypatikd ce mpat Aot £XEL TPOXWPNOEL KAl 0TV KATAPYNON TeV uynAdv
tehov yia Ty mepayoyn. Topa culntolpe éva onuaviikd Jéua, OMKG eival 1 S1OUVOPIAKT] QOPTTOTTA EMYPARMIKOU TiEPIE-
xopévou, dnhadr pia duvatdtta twv Moty va £gouv kat 6 aNAT] YOpa T duvatoTTa Xpriong TOU Yn@LakoU TEPLEXOHEVOU
T0 omoio ayopacav 1) £xouv ddoel ouvdpopr yU' auto, va pmopolv dnhadi) va Xprotonow|eouy Taxvidia, HOUGIKT], YUXay®YIKd
npoypappata, nhektpovika Pifhia kAt Ano autd pmopoupe va Jewpriooupe OTL 1) opnToTHTA Elvar mapakoloUdnua oustao-
TIKG TG apxns e eNevdepng kukAogopiag kat Tev umnpeoidv aAld kot Twv atopev. Na pmopolbv dnhadn ot moliteg g
Euponaikic Eveone va égouv, xwpic emmiéov xpéwon, ) duvatdtta va aflonomjoouy autod TO EMYPApLKO TEPIEYOHEVO, TO
onoio £youv mAnpaocel oty b Toug T xdpa. GUOIKA, TPEMEL VA PEPIIVIGOUHE KAl Yid TV TPOOTAOIOL TV dIKAIOPATOV TGV
dnpoupydyv kat yia TV mpoctacia OV 6601 £XOUV dIKAIOHATA MVEUHATIKNAG dlokTnoiag, d10Tt autd eivar KaJopIoTIKNG Orpa-
olag av Y&houpe va youpe oto péNov kai emmhéov mepiexopevo mveupatikig Wioktnoiag kot dnpoupyia.

(Koniec zgloszeti z sali)

Andrus Ansip, Vice-President of the Commission. — Mr President, honourable Members of the European Parliament, when
talking about a cross-border portability regulation, we are talking also about people visiting today the European
Parliament. When talking about the low portability of digital content, we are talking approximately about 100 million
European citizens a year. Our people will get access to their legally-bought digital content, but when talking about low
portability of digital content, we are talking also about our authors. Authors have to be fairly remunerated.

We respect the principle of territoriality, but just one and a half years ago there were quite different understandings of
what this principle of territoriality really means and what this absolute exclusivity means. For some people it was about
absolute exclusivity when they even knew that 68% of those film viewers are using free downloads. According to my
understanding, it was very relative understanding about absolute exclusivity. For me, absolute exclusivity means 0%
or 100%.

I am happy that we were able to find this common language with creators, and I am sure creators also believe — and
they are right to believe — that they will be much better remunerated just because of this cross-border portability
regulation. I agree with those people who said that we are just in the beginning of the process. We have to create a
digital single market in the European Union, and I hope our cooperation will be also fruitful when we deal in a detailed
manner with abolishing of unjustified geo-blocking in the European Union.

Jean-Marie Cavada, rapporteur. — Monsieur le Président, je remercie tout d’abord nos collegues pour toutes leurs appré-
ciations plus ou moins satisfaites. Le mérite en revient a tous ceux qui ont travaillé sur cette affaire et, en premier lieu, a
la Commission européenne.

Des le début, la Commission actuelle avait affiché d'une fagon extrémement impérieuse la nécessité de créer un marché
numérique. C'était une bonne chose, mais beaucoup d’arriére-pensées persistaient, tant dans cette assemblée que, pro-
bablement, dans d’autres institutions européennes.
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Ce que jaime bien dans ce texte ainsi que dans les positions que vous avez progressivement prises, Monsieur le
Commissaire, c'est I'idée qu'il faille mettre a jour un préjugé dangereux. Oui ou non, le marché numérique doit-il écraser
ceux qui créent les contenus de ce marché? Autrement dit: le grand marché unique numérique européen est-il dirigé
contre les créateurs, qui devraient se coucher et abandonner toute forme de droit ou de controle de droit?

Monsieur le Commissaire Ansip, cher Président, vous avez engagé votre parole et montré par ce texte que vous aviez
pris l'option contraire. Non, le marché numérique n’a pas pour adversaire la territorialité ni le géoblocage, contrairement
a ce qui se dit de temps en temps, y compris ici, ni — naturellement — la juste rémunération du droit dauteur. En effet,
cette rémunération du droit d’auteur est la colonne vertébrale absolue de l'une des valeurs européennes, et non des
moindres. Concrétement, environ 530 milliards d'euros annuels proviennent de lactivité créatrice. Si cette colonne
vertébrale venait a étre abandonnée, par le géoblocage ou par la suppression de la territorialité, cela voudrait dire que
nous ouvririons toutes grandes nos portes aux principaux groupes anglo-saxons et américains qui, dans certains cas,
utilisent déja dans leur activité commerciale des contenus qu'ils n'ont pas achetés, ce qui est en principe interdit dans
toute forme de commerce — et je me réjouis que votre collégue, M™ Vestager, soit vigilante pour sanctionner ces faits.
D’autre part, ces mémes groupes — et jattire votre attention pour les textes a venir — se permettent, grice a notre
faiblesse, de payer leurs impots la ou ils disposent de facilités fiscales et non pas 1a ot sont leurs consommateurs.

Monsieur le Commissaire, de ce point de vue, je voudrais que nous ayons des discussions extrémement exigeantes sur les
textes a venir. Il ne manque pas de gens pour dire que le saucissonnage par sujet de la question du marché unique
numérique est une stratégie. Je crois pouvoir compter sur votre bonne foi — vous venez de le démontrer —, mais nous
serons naturellement trés vigilants sur la suite car c'est défendre une des trés grandes valeurs européennes que de
défendre le marché unique des auteurs a travers leur territorialité et leur juste rémunération.

Pour ce qui est de ce texte, je veux & nouveau me féliciter et vous remercier, chers collegues, cher Président, Monsieur le
Vice-président de la Commission, de l'excellente coopération intelligente que nous avons pu avoir.

Przewodniczgcy. — Zamykam debate.

Glosowanie odbedzie si¢ w czwartek 18 maja 2017 r.

Oswiadczenia pisemne (art. 162)

Lidia Joanna Geringer de Oedenberg (S&D), na pismie. — Pomimo popularnoéci urzadzen przenoénych i latwosci
podrézowania po UE wiele uslug internetowych weciaz jest blokowanych geograficznie. Wedlug Europejskiej Unii
Nadawcow 11 % europejskich gospodarstw domowych wykupito w 2016 r. ustuge typu wideo na Zyczenie. Szacuje
sig, ze do 2020 r. ten odsetek podwoi si¢. Ponad polowa tego rynku nalezy do amerykanskiego dystrybutora Netflix.

Przyjete podczas obecnej sesji plenarnej rozporzadzenie pozwoli na korzystanie na terenie calej Wspélnoty z wykupio-
nego w jednym panstwie cztonkowskim dostepu online do ulubionego serialu, programu czy muzyki. Taki nieograni-
czony dostep do ustug multimedialnych bedzie przystugiwal osobom, ktére przebywaja za granica w celach wypoczyn-
kowych, zawodowych czy naukowych.

Powyzsze sprawozdanie stanowi rozwinigcie debaty dotyczacej dziet osieroconych oraz zbiorowego zarzadzania pra-
wami autorskimi i jest kolejnym krokiem na drodze do modernizacji praw autorskich w Europie, nad ktéra obecnie
pracuje. Rozporzadzenie powinno pozostaé proste w zastosowaniu, tak aby skorzystalo z niego jak najwigcej europej-
skich obywateli, kt6rzy przemieszczaja si¢ na krétszy lub dluzszy okres do innych krajéw Unii.

Marc Tarabella (S&D), par écrit. — Nous voterons demain une législation qui permettra aux citoyens européens abonnés
a des films, des musiques et des séries télévisées en ligne d’accéder a ce contenu méme quand ils se trouvent a I'étranger.
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Prés d'un européen sur deux est concerné. Concretement aujourd’hui, 49% des utilisateurs Internet en Europe écoutent
de la musique, regardent des vidéos et jouent en ligne. Mais quand vous sortez de vos frontiéres nationales, vous ne
pouvez pas, ou peu, accéder aux services de contenu en ligne auquel vous étes abonnés et ne pouvez donc pas obtenir
les films, les séries tv, la musique, les jeux, ou encore les événements sportifs.

Nous avons obtenu que ces restrictions disparaissent et que le citoyen puisse accéder a tout ce contenu en ligne ot qu'il
soit en Europe, lors de ses voyages ou ses déplacements professionnels internationaux. Une bonne nouvelle pour le
consommateur.

Romana Tomc (PPE), pisno. — Spostovani predsedujoci, najlepsa hvala za besedo. Enotni trg Evropske unije se mora
prilagoditi digitalni dobi in z njo tehnologiji, ki se izredno hitro razvija in nadgrajuje. Ljudem morajo biti storitve na
voljo po celotni uniji, ne glede na to, v kateri drzavi ¢lanici so jih zakupili.

To je tudi ena od $tirih svobos¢in. Zato pozdravljam odpravo ¢ezmejnih blokad dostopa do spletnih vsebin. Verjamem,
da bo enostavnejsi dostop do storitev s seboj prinesel Stevilne pozitivne ucinke, kot so bolj raznolika in kvalitetnejsa
ponudba.

Vedja ponudba pomeni vec potrosnikov, ve¢ potrosnikov pomeni Sirjenje industrije in s tem ustvarjanje novih delovnih
mest. Izkoristiti moramo vse te mozZnosti, ki nam jih ponuja digitalizacija. Z novimi tehnologijam pa seveda pridejo tudi
novi izzivi, ne smemo pozabiti niti na nevarnosti, ki jih te prinasajo.

Zalita uporabnika mora ostati primarna skrb, ne glede na industrijo. Zato pozivam k jasni in pregledni regulaciji, ki bo
varovala osebne podatke uporabnikov in hkrati nudila vse, kar lahko nudi.

18. Wdrozenie rozporzadzenia (UE) 2017/458 w odniesieniu do zintensyfikowania
odpraw na granicach zewnetrznych z wykorzystaniem odpowiednich baz danych

(debata)

Przewodniczacy. — Kolejnym punktem porzadku dnia jest o§wiadczenie Komisji w sprawie wdrozenia rozporzadzenia
(UE) 2017458 w odniesieniu do zintensyfikowania odpraw na granicach zewnetrznych z wykorzystaniem odpowied-
nich baz danych.

Andrus Ansip, Vice-President of the Commission. — Mr President, honourable Members of the European Parliament, not
long ago this plenary debated the new rules on reinforced border checks. I am happy for this opportunity to debrief you
on the state of play since these new rules came into effect on 7 April and the results achieved so far.

But first, let me recall why these new rules were adopted. The aim is to increase the internal security of the European
Union as a whole, and the systemic checks are also to address in particular the threat from foreign terrorist fighters. The
extended negotiations ensured the right balance between the security needs and the freedom of movement. During this
lengthy period, Member States have had the time to prepare for the entry into force of these new rules. The
Commission has provided financial support to Member States to make the necessary investments at the border cros-
sings.

Thanks to this preparation, in many Member States the waiting time due to the new rules has not caused excessive
delays, but indeed, in some cases, the waiting time at the external borders has increased. In particular at the land border
between Slovenia and Croatia the waiting time exceeded a few hours during the Easter holiday period. However, we
should note that even before the new rules started applying, some crossing points at this border section experienced
occasional delays of up to two hours.
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Commissioner Avramopoulos and his services are in close contact with the Croatian and the Slovenian authorities to
find the operational solutions to the situation at this specific border section. As a follow-up to the discussion between
President Juncker and the Croatian and Slovenian prime ministers in the margins of the European Council on 29 April,
an on-the-spot visit took place on 8 and 9 May at the most affected border crossing points. Following this visit, all
parties agreed on operational guidance on the implementation of the new rules. This will take into account the specific
situation of this border section to limit the impact of the new rules at this specific border to the minimum.

To sum up, we are doing our best to ensure increased security at all external borders while minimising the impact on
EU citizens, as foreseen in the new Schengen Border Code.

Kinga Gal, a PPE képviseldcsoport nevében. — Elngk Ur, Biztos Ur! Allampolgdrainak biztonsganak meg6rzése elsGdleges
célja kell legyen minden dontéshozénak. Elengedhetetlen, hogy tudjuk, kik 1épnek be orszagaink teriiletére és csak ily
moédon lehet elkeriilni Gjabb tragédidk bekovetkeztét.

Ugyanakkor az unids dllampolgdrok schengeni hatdrokon val6 ki- és belépésnél torténd ellenSrzésének a bevezetése nem
veszélyeztetheti az Unié legnagyobb vivmdnyat: az unids polgdrok szabad mozgdsit. Nem torténhet meg, hogy tobb
Ords varakozds alakul ki két tagdllam kozott egyes hatdrszakaszokon, mint példdul a magyar-horvét, vagy az imént
emlitett horvat-szlovén hatdrszakaszok esetében tortént nemrég. Pedig még a nyari turizmusdémping el sem indult.
Egyre nehezebb megmagyardzni polgdrainknak ezekben az orszagokban, hogy ellehetetlenedik az egyik tagdllambdl a
mésikba val6 utazds, mikozben tovabb folytatddik ellendrizetlen tomegek Eurdpdba érkezése illegdlisan. Ezt a helyzetet
orvosolni kell. Ezért azt kérem a Bizottsdgtol, hogy tegyen 1épéseket, hogy az unids polgdrok biztonsdgdnak megdrzése
mellett ne tegye lehetetlenné polgdraink szabad mozgdsit és mindennapi életét.

Tanja Fajon, v imenu skupine S&D. — 7. aprila sem bila tudi sama med tiso¢imi prizadetimi potniki, ki smo tudi po 5 ur
in tudi ve¢ ¢akali na izstop iz Slovenije na Hrvasko. Kaos, na katerega smo stalno opozarjali, se je zgodil. Na nezmo-
znost sistemati¢nih pregledov potnikov smo v pogajanjih opozarjali s kolegi v parlamentu, je opozarjala moja drzava, je
opozarjala stroka.

Sprejeli smo ukrep, ki je, komisar, neZivljenjski in nepremisljen, brez ustrezne Studije, ki bi preverila ucinke vpliva na
promet, na turizem in na gospodarstvo.

Razumem in strinjam se, da je na prvem mestu varnost nasih drzavljanov.
Podpiram vse smiselne in premisljene ukrepe, ki to tudi zagotavljajo.

A zadnji ukrep to ni. Kar smo naredili z nesorazmerno prenovo zakonika, je Zal dokaz zgolj brezglave in nedelujoce
evropske politike.

Slovensko-hrvasko kopensko mejo vsak konec tedna precka na tisoce turistov, vikendasev, ki gredo na hrvasko obalo. V
zadnjih tednih smo bili pria zaostreni retoriki na obeh straneh meje, medsebojnemu obtozevanju in tudi nemoci
mejnih organov, ki so bili prepusceni sami sebi. To ni evropska politika, ki bi vlivala zaupanje ljudem.

V situaciji, ko ima dvemilijonska Slovenija obenem neutemeljeno kontrolo tudi na meji z Avstrijo in Italijo, se upravi-
¢eno sprasujemo, ali Schengen sploh $e deluje, ali je evropska politika za zagotavljanje varnosti in upravljanje z migra-
cijami sploh na pravi poti? Ali ima Komisija sploh $e razum in mo¢ odlo¢anja ali je podlegla interesom posameznih
drzav.

Ker kontrole na mejah niso dvostransko vprasanje, me zanima, komisar, ali nameravate dogovor premierov Slovenije in
Hrvasgke s predsednikom komisije Junckerjem, da lahko drzavi izvajata usmerjeno preverjanje potnikov, kadar je ¢akalna
doba dalj$a od 15 minut, tudi formalno vkljuciti v Schengenski zakonik? Pri¢akujem, da boste ukrepali, sicer bom kot
pogajalka v drugih klju¢nih dosjejih na podro¢ju migracij in varnosti nove ukrepe sprejemala z veliko vedjo mero
zadrzanosti.

Monica Macovei, in numele grupului ECR. — Multumesc. In contextul intririi in vigoare a regulamentului Schengen
modificat pe 7 aprilie anul acesta este important sd stim cd la Comisia Europeand existd fonduri pentru securitatea
internd a Uniunii din care fiecare tard a primit bani prin programe nationale, iar banii trebuie folositi.

78/135 ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/2801/oj


http://data.europa.eu/eli/C/2024/2801/oj

Dz.U. C z 25.4.2024 PL

Pentru perioada 2014-2020 sunt disponibili circa 3 miliarde EUR numai pentru componenta granite si vize. Si Slovenia
a primit bani pentru a asigura fluiditatea traficului pentru cei care trec granita Slovenia-Croatia. La fel si Ungaria si toate
celelalte tari. Foarte important este cum au fost cheltuiti acesti bani si cit de mult au fost accesati de citre statele
membre.

In primul rand trebuie cumpirate scannere mobile si fixe pentru ca datele de identitate ale persoanelor care trec granita
sd poatd fi verificate rapid in bazele de date. O astfel de verificare dureazd zece secunde. Dacd pe ecranul unic al
scannerului apare o problemd cu privire la acea persoand atunci se verificd separat. Restul oamenilor trec rapid. De
aceea sper cd Slovenia, Ungaria, Romania si alte tdri care incd nu au ficut-o vor face acest lucru in cat mai scurt timp
tocmai pentru a-i ajuta pe cei care trec granita si o treacd rapid si pentru a le asigura securitatea si viata §i sdndtatea.

Ivan Jakov&ié, u ime kluba ALDE. — Gospodo predsjednice, gospodine povjerenice, molim vas da me pazljivo saslusate
jer sam mozda glavni krivac $to je ova tocka danas ponovno na dnevnom redu. U petak 7.4. kad je Uredba stupila na
snagu vracao sam se doma s prosle strasburske sjednice i na grani¢nom prijelazu Kastel-Dragonja docekala me kolona
od 2 kilometra u kojoj sam ¢ekao 2 sata. U subotu ujutro sam odmah napisao pismo predsjedniku Junckeru i premijeru
Plenkovicu, koji me zaista nakon sat-dva nazvao i obeao dogovoriti susret s premijerom Cerarom i predsjednikom
Junckerom. Taj se susret zaista i dogodio 29.4., a rezultat njihovog razgovora je da ¢e se u slucaju kada su cekanja u
kolonama dulja od 15 minuta prijeéi s totalnih na ciljane kontrole.

Namjera tri prijatelja je dobra, ali viSe cilja na smirivanje ogoréenih gradana, a ne na pravo rjeSenje problema nepotreb-
nih zastoja. Uostalom, to je u praksi podlozno samovolji pojedinaca i nije uopée formalizirano nikakvim propisom.
Ispravno je rjeSenje uvodenje ciljanih kontrola kao pravilo, kao pisano pravilo, pogotovo na grani¢nim prijelazima gdje
je sigurnosni rizik minimalan, a totalne kontrole uvesti kao iznimku samo u slu¢aju rizicnih obavjestajnih podataka.
Naime, ova Uredba 458 objektivno ne rjeSava problem sigurnosti gradana, ali znacajno komplicira Zivot pogotovo onih
ljudi koji Zive uz granicu.

Zato trazim da Komisija odmah predlozi reviziju uredbe i uvaZi ¢injenicu da su se ciljane kontrole, koje su bile u praksi
donedavno, pokazale primjerenim rjeSenjem.

I jo§ tri apsurda. Komisija je 15.5. smanjila prognozu rasta BDP-a za Hrvatsku zbog ,neobi¢no dugih kolona na grani¢-
nim prijelazima” jer direktno Stete turizmu koji ¢ini 20% BDP-a. Dakle, Komisija s jedne strane predlaze propise, a onda
temeljem njihove neprovedbe ili provedbe daje negativnu prognozu gospodarskog rasta. Konkretan apsurd je ono $to se
desava kada turist koji je ve¢ jednom prosao kontrolu ulaska u Istru zaZeli i¢i na jednodnevni izlet, na primjer, u
Veneciju. Tamo ga opet doceka visesatna kontrola, ¢ime takvi izleti postaju muka, a ne uzitak. Siguran sam da dijelite
moje misljenje da je ipak glavni apsurd taj $to smo iz Jugoslavije lakSe odlazili u Italiju i Austriju nego danas iz Hrvatske
u Sloveniju i obrnuto, a obje smo zemlje ¢lanice Europske unije.

Marie-Christine Vergiat, au nom du groupe GUE/NGL. — Monsieur le Président, un mois aprés la mise en ceuvre du
réglement sur le controle systématique aux frontieres, nous revoila en pléniere pour discuter des difficultés rencontrées,
sans surprise: c’était prévisible, mais peut-étre un peu rapide.

I était inévitable que ces contrdles systématiques, loin de fluidifier les frontiéres, aient un impact sur la circulation. Nous
l'avions effectivement dit. En premiere ligne se trouvent les aéroports, ot les effectifs des douanes n’ont pas été augmen-
tés et ou les files dattente se sont en conséquence allongées, provoquant la réaction des compagnies aériennes. Méme
chose aux frontieres terrestres, notamment les plus exposées, avec des difficultés particuliéres entre Ftats, membres ou
non de l'espace Schengen. Il faut dire que mettre en ceuvre le nouveau reéglement au moment des vacances de Piques
demande un certain sens de 'humour dont les touristes, notamment suisses, allemands et autrichiens, ont fait les frais en
se rendant sur les bords de I'Adriatique, en passant par la Slovénie et la Croatie. Et les mémes dysfonctionnements ont
dt étre constatés en Roumanie et en Bulgarie.
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Quelles solutions propose-t-on? Revenir aux contrdles ciblés, au mépris de l'objectif méme de sécurité annoncé. Sous la
pression du Conseil, une nouvelle fois, on a adopté et mis en place a la va-vite des systemes sans en éprouver la fiabilité,
ne serait-ce que par une étude d'impact. Et on reproduit les mémes erreurs que pour le PNR et pour le SIS sur le dos du
contribuable européen et de la crédibilité de I'Union européenne. Les citoyens européens et leur sécurité ont bon dos.

(L'oratrice accepte de répondre a une question «carton bleu» (article 162, paragraphe 8, du réglement)

Tomds Zdechovsky, au nom du groupe, question ,carton bleu“. — Nezda se vdm to, Ze dnes kritizujete fronty na hranicich
a Ze si lidé musi trochu pockat, trochu populistické?

Poté, co zavedeme néjaké opatfeni, tak ho hned musime kritizovat a nepockdme na jeho dopady a na jeho zabéhnuti.
Nebyla jste to vy, kterd zde kritizovala po utocich ve Francii pravé to, Ze nehliddme vngjsi hranici EU? Prosim o odpo-
véd.

Marie-Christine Vergiat (GUE/NGL), réponse «arton bleu». — Je pense quil a dd y avoir un petit probleme
d'interprétation et que vous me connaissez mal, mon cher collégue.

Ce que jai dit, je 'ai dit au moment de I'adoption du texte. Par conséquent, je n'ai pas changé d’avis. Je pense que la
sécurité est quelque chose d'important mais je constate aussi les échecs des systémes que nous mettons en ceuvre les uns
apres les autres. I se trouve que je suis 'ensemble de ces dispositifs pour le groupe GUE/NGL. Nous sommes en train de
voir que le PNR n'est pas mis en place et que SIS ne fonctionne pas, et qu'il faudra, une nouvelle fois, revoir le systeme.

Par conséquent, je ne suis pas en contradiction avec moi-méme. Je suis en permanence sur la méme position: jalerte et
je dis que les systemes mis en place ne sont pas fonctionnels et ne répondent pas aux besoins de sécurité des citoyens.

(L'oratrice accepte de répondre a une question «carton bleu» (article 162, paragraphe 8, du réglement))

Monica Macovei (ECR), blue-card question. — Just a very short question: isn't it better to ask our governments why they
did not use the money they had at their disposal for at least two years to buy the equipment? This is what they should
have done, and this what they should do — not that the regulation should have been adopted. The money was there.
Some Member States did not fulfil their duties. Let us make them fulfil their duties and buy this equipment on the
money from the Commission.

Marie-Christine Vergiat (GUE/NGL), réponse «carton bleu». — Madame Macovei, vous allez peut-étre étre étonnée mais je
suis d’accord avec vous. Si jai dit «sur le dos du contribuable européen», c'est parce que jai peur que ce qui nous soit
proposé aujourd’hui, c’est d’augmenter des fonds qui existent déja et que nos gouvernements n'utilisent pas.

Nous avons besoin de plus de transparence pour savoir exactement comment les gouvernements nationaux utilisent les
fonds de sécurité intérieure.

Ce n'est pas en augmentant les enveloppes qu'on va régler les problemes, bien au contraire.

Ulrike Lunacek, im Namen der Verts/ALE-Fraktion. — Herr Prisident, Herr Kommissar, meine Damen und Herren! Ich
méchte zuerst einmal meinem Kollegen Igor Soltes, der nach mir sprechen wird, danken, der fiir meine Fraktion das
Thema auf die Tagesordnung gebracht hat, und ich bin froh, dass wir diese Debatte jetzt fihren. Ich war die Verhandle-
rin fiir meine Fraktion bei diesem Thema und ich habe schon damals auf mehrere Dinge aufmerksam gemacht. Es gab
keine Folgenabschitzung der Kommission iiber die Auswirkungen — schon von Anfang an nicht. Es war fur viele von
uns klar, dass gezielte Kontrollen viel besser wiren. Was wir jetzt erlebt haben, und Frau Fajon hat das aus eigener
Erfahrung geschildert, ist, dass es hier gerade im Urlaubsverkehr an den Grenzen zu massiven Behinderungen gekommen
ist.

Das jetzige System ist einfach nicht verhaltnismafig. Es schafft nicht mehr Sicherheit. Alle, die glauben, dass jetzt bei
diesen massiven Grenzkontrollen — und jeder und jede wird uberpriift — die Terroristen gefangen werden: Das stimmt
einfach nicht. Das Problem ist, dass die Europdischen Mitgliedstaaten die Datenbank, die es gibt, nicht einmal mit Daten
fullen. Das heifft: Es niitzt oft gar nichts, weil die relevanten Personen da nicht drinstehen. Das heiflt: Es wire viel
sinnvoller, hier einfach diese gezielten Uberpriifungen zu machen, und nicht jede und jeden zu verdichtigen — das
wire notwendig. Ich kann nur sagen, dass ich den Vorschlag an die Kommission, der jetzt auch von Tanja Fajon und
anderen gekommen ist, sehr wohl unterstiitze. Ich fordere Sie auf, dass Sie in den Schengen-Kodex tatsichlich den
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Vorschlag aufnehmen, dass nach 15 Minuten Wartezeit hier gezielte Kontrollen eingefithrt werden kénnen und einge-
fuhrt werden sollen. Das ist der Vorschlag, den die beiden Premierminister Cerar und Plenkovi¢ gemacht haben. Das
kann aber nicht auf bilateraler Ebene bleiben, denn die Probleme gibt es auch zwischen Ungarn und Serbien, wie Frau
Gal gerade gesagt hat. Die Probleme gibt es zum Beispiel auch zwischen Gibraltar und Spanien, und wir konnen da nicht
lauter bilaterale Abkommen schlieen. Also, es braucht hier verhaltnismifige Losungen, und bitte nehmen Sie diesen
Vorschlag an, und dndern wir den Schengen-Kodex diesbeziiglich.

Gerard Batten, on behalf of the EFDD Group. — Mr President, the European Union itself has created serious security
problems because of its open borders policy. These problems became all the more obvious after the accession of the
Eastern European countries in 2004. Even the Head of Europol, Rob Wainwright, has said that Schengen not only
facilitates the freedom of movement of people, but the freedom of movement of organised crime and criminals. To try
and fix the problems and restore some kind of stability the first step should be to abolish the Schengen area. The only
real solution is to restore the control of borders to nation states. They all have different challenges and they have to
approach their particular problems in their own way. Unfortunately, the waiting times at borders are going to be longer
in some countries than others.

Regarding what databases are required to help with border controls, of course the authorities need the fullest possible
information on police records, identity documents, fingerprints, criminal intelligence, etc. What we do not need is the
EU’s own databases, such as the Schengen Information System working under SIRENE. SIRENE is a police organisation
and is part of the EU’'s own developing police force. These organisations duplicate the work of Interpol and are unne-
cessary. Interpol already has at least 12 databases which are at the disposal of nation states. These databases cover a
range of information regarding DNA and fingerprints for criminals and missing persons, stolen and missing documents,
and counterfeiting, to name just a few of many.

The framework for increasing international cooperation in this sphere is Interpol and not EU organisations. When
Britain leaves the European Union, which I hope will come sooner rather than later, it should withdraw from Europol
and SIRENE and be at the forefront of increasing international cooperation via Interpol.

Mario Borghezio, a nome del gruppo ENF. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, certamente il dibattito ha fatto
emergere problemi e difficoltd nell'adozione di queste misure che perd rimangono necessarie, basti pensare al rischio
della fuoruscita dalla Siria di forse addirittura migliaia di foreign fighter per capirlo.

Pero vorrei segnalare al Commissario e Vicepresidente la situazione di un’altra frontiera esterna, quella fra Italia e la
Francia, si, frontiera esterna, perché siccome dalle coste meridionali dellTtalia affluiscono decine, forse centinaia di
migliaia di soggetti che non vengono identificati adeguatamente e in qualche caso non sono addirittura assolutamente
identificati, questi soggetti arrivano in massa alla frontiera italo-francese di Ventimiglia, che si trasforma in una frontiera
esterna, di fatto. E Ii queste nuove misure cosi necessarie, che sarebbero veramente necessarie, non sono assolutamente
applicate.

Se il Commissario vuole rendersi conto di persona, naturalmente finito il periodo in cui sacrosantamente sono state
adottate delle misure di interruzione della libera circolazione per il G7, ma subito dopo riprendera la situazione che ¢
durata fino al 14 maggio. Bastava andare alla stazione ferroviaria di Ventimiglia per rendersi conto dell'afflusso giorna-
liero di decine e decine di soggetti totalmente irregolari e clandestini, che affluivano in tutta tranquillita, senza alcun
controllo verso la Francia, creando enormi problemi, non solo di carattere di immagine ma anche per le autorita di
polizia.

Allora le regole europee sono una cosa seria o al confine italofrancese di Ventimiglia sono totalmente ignorate e c’¢
invece una norma non scritta, invisibile, che rende possibile questo sconcio, questa situazione vergognosa?

Teopytog Emtiiderog (NI). — Kipie Tpdedpe, 0 000TOC Kat epmePLOTATONEVOS EAEYXOG TwV EWTEPIKGY oUVOpLY oupfdNhet
anoteheopatika oto va epnedwdel To ouvaiodnua ac@aleiag petaty TOV KATOKV Twv Kpatov peav. Emmiéov, &vag cwotog
eheyyos ota efwtepikd olvopa meplopilel oto ehdyioto, £ug pndevilel, TV avaykn va TPAyHATONOOUVTAL AEMTOpEPES EAeyXOL
OT0 E0WTEPIKA OUVOPA. META TV aVAUEVOHEVI] TIATAY®OON anoTuxia TG EUPOTAIKNG GUVOPIOQUAAKNC Kal aKTOQUAAKNG otV
EN\ada, opdag o kavoviopog mpofiéner v avadeor) e anootol)s dieEaywynic eléyyou ota efwtepikd oUvopa anod TG ouvo-
PLOQUAAKES TV UTOAOIMLV KpaT®V pehdv. AtOTL autol &gouv kat T duvatdtnta kat T DEMON Kat Ta P Va GEPOUV EMITUXAG
og mépag v anootolr autr. Awadétouv petafl tov dMwv kot owkeleg faoelg dedopévav ot onoieg mepthapfavouv ototeia kat
Yo TaSOOTIKG EYYPaQa TOU TEPEXOUV PLOHETPIKA OTOLYELR Kat £TOL VAl (IMOPEL VO TAUTOTOLETAL Mo eUKOAA 0 KATOXOG TOuG. Me
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autov Tov Tpomo, kar enewd aviaAhdcoouv kai petafl Toug mAnpogopies Twv facewv dedopEvov oTig omoieg €ouv Kata-
xopnoel ka tagidiwtikd éyypaga anwlecVévia 1 khaméva, oupfdllouv oty mpootacia g Euponaikrs Eveacewg and v
€16000 TPOHOKPATOV KAl EEVOV HOITOV Ol OTIOIOL €lvaL EUPWTICIKNG KATAY®YTSG.

VORSITZ: EVELYNE GEBHARDT

Vizeprisidentin

Monika Hohlmeier (PPE). — Frau Prisidentin! Zundchst einmal an den Anfang gestellt: Nach meinem Dafuirhalten sind
die sachlichen Entscheidungen im Gegensatz zu dem, was die Kollegen der Sozialdemokraten und der Griinen gerade
gesagt haben, insgesamt verniinftig. Die Umsetzungsprobleme — dort, wo es sie gibt — muss man ganz im Konkreten
angehen. Das sind nicht grofle rechtliche Probleme, sondern es sind Umsetzungsprobleme mit einer neuen Regelung. Da
gibt es Probleme bei den Grenzbehorden, da gibt es Probleme mit dem Ubergang: Wann geht man zu zielgerichteten
Kontrollen iiber, welche Moglichkeiten technischer Art konnen auch eingesetzt werden, um den entsprechenden
Anforderungen zu geniigen? Da gibt es eine ganze Palette. Und wir werden uns noch 6fter dariiber unterhalten, wie
man das optimiert gestalten kann.

Wir sind uns, glaube ich, dariiber einig, ohne dass man bitte, liebe Kollegin Fajon, gleich in Drohungen ausbricht, wir
werden jetzt wieder irgendwas blockieren. Ich will gar nichts blockieren, ich will einfach dafiir Sorge tragen, dass wir
dann gemeinsam Losungen finden, dass eben die Wartezeiten nicht ins Unermessliche gehen. Die spanische Regierung
hat sehr verniinftig reagiert und ist zu zielgerichteten Kontrollen iibergegangen, zu den Zeitpunkten, als das notwendig
war.

Man muss sich erst einmal an eine neue Situation, die man vorher so noch nicht gekannt hat, gew6hnen und dafiir
Losungen finden. Da sollten wir konstruktiv herangehen und versuchen, das konstruktiv zu losen. Zum Kollegen Batten
mochte ich nur sagen: Ich finde Thre Bemerkungen zu Interpol und zu Europol fast lustig, weil Grofbritannien ziemlich
wenig Nachrichten einspeist. Und ich mochte bei Interpol auch vermerken, dass wir mittlerweile -zig Leute beschiftigen,
um festzustellen, ob die Tiirkei unter Umstinden nach falschen Interpol-Haftbefehlen versucht, internationale Haftbefehle
ausstellen zu lassen. Ich habe groffes Vertrauen zu Europol, und ich bin der Meinung, dass wir nach unseren Standards
und Methoden am besten auf die Situation reagieren konnen.

Tonino Picula (S&D). — Gospodo predsjednice, ,Ako se dugacke kolone nastave, mogu utjecati na dolazak turista u
ljetnim mjesecima $to Ce utjecati na prihod od turizma koji je za vasu zemlju jako vazan”, izjavio je povjerenik
Moscovici. Upravo je primjena Uredbe o sistemskim kontrolama istaknuta kao vazan razloga zbog kojeg su projekcije
Komisije o rastu Hrvatske umanjene. Paradoksalno je i nedopustivo da Komisija prognozira umanjen rast zbog provedbe
Uredbe koju je sama predlozila.

Postoje¢i europski sigurnosni mehanizmi pokazali su previe slabosti nakon teroristickih napada, prije svega zbog
nepostojanja razmjene sigurnosnih informacija izmedu zemalja ¢lanica. Bolja suradnja sigurnosnih sustava preduvjet je
za vecu sigurnost gradana. Politicka realnost zahtijeva jacanje sigurnosti Unije, ali ova Uredba ne moze kompenzirati
temeljne slabosti.

Hrvatsko-slovenska kopnena granica nije jedina krizna tocka implementacije ove Uredbe. ZabiljeZena su dulja ¢ekanja i
na granici s Gibraltarom te na aerodromima diljem Europske unije. Postojeca tehnologija je potkapacitirana i ne omo-
gucava dovoljno brzo izuzimanje biometrijskih podataka, njihovu provjeru u postojedim i pohranu u novim sustavima.
Takoder, neke ¢lanice zadrzale su grani¢ne kontrole unutar Schengena. Sve to dovodi u pitanje slobodu kretanja kao
temeljnu vrijednost Europske unije.

Dogovor hrvatskog i slovenskog premijera je dobrodoao. Njime je problem saniran, ne i rijeSen. Ulazak u Schengen
Hrvatskoj treba postati i operativni prioritet. Nesmetan prelazak granica onima koji na to imaju pravo ne smije biti
doveden u pitanje.
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Ruza Tomasié¢ (ECR). - Gospodo predsjednice, suluda politika otvorenih granica dovela je do toga da se danas moraju
provoditi drasti¢ne kontrole. Zapadna Europa koja se nakon Drugog svjetskog rata prometnula u oazu slobode sad mora
ogranicavati tesko izborene slobode svojih gradana zbog teroristicke prijetnje koju si je sama uvezla.

Podrzavam jace kontrole jer se nazalost nalazimo na tocki s koje nema povratka, barem dok se sigurnosni problemi ne
rijese, ali bih doista Zeljela da se pozabavimo uzrocima, a ne samo posljedicama.

Postoji razlog zasto smo uveli ja¢e kontrole — ne samo na vanjske, nego i na unutarnje granice. Hrvatska je danas Zrtva
tih kontrola, a ni na koji na¢in nije doprinijela sigurnosnom kaosu u Europi. GuZve su na nasim granicama nesnosne,
§to Ce vjerojatno negativno utjecati na turisticku sezonu u drzavi u kojoj turizam ¢ini gotovo 20% BDP-a.

Netko je za to kriv, neke su se politike pokazale promasenima, a ja mislim da je krajnje vrijeme da krenemo ispravljati te
pogreske.

Jozo Rados$ (ALDE). - Gospodo predsjednice, kolegice i kolege, zbog nemogucnosti da, zbog slabe vanjske i sigurnosne
politike, utjeCe na izvore kriza izvan svojih granica i zbog nedovoljne suradnje da se stvori sigurnosni prostor unutar
njenih granica, Europska unija odludila se za ovu birokratsku mjeru. Medutim, ova mjera nije u¢inkovita iz najmanje dva
razloga. Teroristi naj¢esce jesu drzavljani Europske unije prema kojima se provode blaze kontrole, i drugo, teroristi imaju
nacina kako zaobi¢i ovu mjeru.

Stoga pozdravljam prijedlog predlagatelja, kolega koji su govorili prije mene o ublazavanju ovih kontrola na vanjskim
granicama Europske unije, ali pogotovo snaZenje vanjske i sigurnosne politike i bolju sigurnosnu suradnju koja ée
Europu uciniti sigurnom ne samo na njenim granicama nego unutar nje same.

Miguel Urbdn Crespo (GUE/NGL). — Sefiora presidenta, a mi me gustarfa no solo analizar la propuesta en concreto
sino la filosoffa en general que estamos viendo. Yo creo que nadie puede estar en contra de mds seguridad para los
ciudadanos europeos, pero la seguridad no es solo —o es mucho mds que— los controles fronterizos.

Nos encontramos cada vez mds ante propuestas de reglamento que vinculan de forma sistemdtica la seguridad, el
control de fronteras, la inmigracién y el terrorismo. Esto no solo es una falacia, sino, sobre todo, es una irresponsabi-
lidad. Es gasolina politica para el auge electoral de la extrema derecha.

Pero seamos sinceros. Muchas veces, cuando hablamos de seguridad, realmente nos referimos a negocio. No sé si saben
quién es la Organizacién Europea para la Seguridad. Es el principal grupo de presion de la industria militar y securitaria.
Su objetivo es el desarrollo de un mercado europeo de seguridad armonizado. Para ello condicionan politicas, como
revel6 el informe del Transnational Institute Guerras de fronteras, de cara no a proteger a los ciudadanos europeos sino a
proteger sus propios intereses y su inmenso negocio. Por desgracia, en la Unién Europea se ha dejado de combatir la
pobreza muchas veces para combatir a los pobres. Esa es la filosofia de seguridad que habria que combatir.

Igor Soltes (Verts/ALE). — Brez dvoma je zaiCita zunanjih meja nujen in potreben ukrep, da se zagotovi varnost
drzavljanov znotraj Evropske unije, vendar pa je seveda treba sprejemati tak$ne ukrepe, ki so sorazmerni s ciljem, ki
ga Zelimo dosedi. In to ta uredba ni.

Zadnji dogodki, pa dolge meje med velikono¢nimi prazniki in dolge kolone na slovensko-hrvaski meji kazejo popol-
noma drugacno sliko, ki smo jo gledali pred tridesetimi leti. Zlasti necloveski zastoji na mejah so pokazali, da ukrepi
ocitno niso ustrezni. Uredba pa je preve¢ toga, v doloeni meri, in v dolocenih zahtevah tudi nerealna.

Slovenija je predlagala ve¢ izjem za manj rizi¢ne skupine, tudi otroke, organizirane skupine upokojencev in tako dalje, in
ti predlogi so bili popolnoma prezrti. Ignorirana so bila tudi opozorila lokalnega prebivalstva ob mejah, za katero je
preto¢nost meje vitalnega pomena za vsakdanje Zivljenje.
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Vsi si seveda Zelimo ve¢ varnosti in ukrepe moramo izvajati na podalgi presoje ucinkov, ki jih ta uredba ni imela. In
upostevati moramo tudi realno stanje na terenu. Ob tem pa seveda ne morem mimo absurda, ki se dogaja tudi znotraj
evropskih meja in kaze na dvojnost evropske politike.

Po eni strani zaostrujemo nadzor na zunanjih mejah, po drugi strani pa dajemo zeleno lu¢ okrepljenemu nadzoru na
notranjih, se pravi recimo tudi na na avstrijsko-slovenski meji.

In na koncu $e to. Naj izreCem $e izredne Cestitke slovenskim policistom in vsem obmejnim organom, da kljub veliki
obremenjenosti svoje delo opravljajo predano in pa seveda strokovno.

(Govornik se je strinjal, da bo sprejel vprasanje, postavljeno z dvigom modrega kartoncka (clen 162(8)).

Maria Grapini (S&D), Intrebare adresatd conform procedurii ,cartonasului albastru”. — Mulfumesc mult, stimate coleg sunt de
acord cu multe din cite ati spus dumneavoastrd. Sigur cd felul in care se face traficul intre frontiere poate si ducd la
dezvoltarea comertului, la dezvoltarea turismului, in acelasi timp si securitate. Nu am 1inteles insd de ce ati spus ci intre
Slovenia si Austria ar trebui si fie restrictii. in interiorul Uniunii Europene considerati ci trebuie si mai avem restrictii?
Eu cred cd trebuie sé fie o singurd Uniune Europeand, o singurd piatd.

Igor Soltes (Verts/ALE), Odgovor na vprasanje, postavljeno z dvigom modrega kartoncka. — Govorim o dejstvu, ki se vlece ze
ve¢ kot pol leta, in sicer — Evropska komisija je prizgala zeleno lu¢ Avstriji, da okrepi nadzor na slovensko-avstrijski
meji, kljub temu da [...] in pa predvsem, da preverjanja niso pokazala vecjega tveganja.

To pa seveda tudi povzroca gospodarsko $kodo, ki bi se ji lahko izognili, ¢e bi seveda te kontrole poenostavili. In, kot
receno, mislim, da ukrepi, ki jih je treba izvajati za poostreno varnost, morajo biti v sorazmerju z oceno ucinka, kar je
pa treba storiti prej, preden se kaksna uredba sprejme.

Tomas Zdechovsky (PPE). — Jd jsem jiz dlouhou dobu zastincem pfisnéjsich kontrol na vngsich hranicich EU.
Predev$im na téch hranicich, pfes které mohou pfichdzet zahrani¢ni bojovnici vracejici se napf. z valek v Syrii. Ti
bezesporu predstavuji velikou hrozbu pro bezpecnost EU a je potieba je zastavit. Kde jinde nez na samotnych hranicich
EU?

Tato kontrola hranic musi probihat inteligentné. Proto v tomto ohledu ddvdm velikdnskou nad§ji nafizeni, které bylo
pfed mésicem pfijato. Myslim si, stejné jako kolegyné Hohlmeierovd, Ze musime nechat tomuto nafizeni néjaky cas na
to, aby se zabéhlo. Myslim, Ze je potfeba daleko vice pracovat s databdzemi SIS a Interpolu, a to nejen na vstupu, ale i
na vystupu ze schengenského prostoru. Kazdy stit musi svédomité a zaroven efektivné kontrolovat, aby osoby ptichd-
zejici do EU nepfedstavovaly hrozbu pro vefejnou spravu, vnitini bezpecnost a vefejné zdravi.

PrestoZe tyto kontroly, dimy a panové, mohou piedstavovat néjaké problémy s plynulosti dopravy na hranicich a s tim
spojené nepiijemnosti pro osoby dojiZdgjici za praci, jako je tomu napf. mezi Chorvatskem a Slovinskem, povazuji tyto
piisnéjsi kontroly za velmi dilezity instrument k zajisténi bezpecnosti EU. Ta by méla byt, ddmy a panové, vidy na
prvnim misté.

Juan Fernando Lopez Aguilar (S&D). - Sefiora presidenta, comisario, en febrero del afio 2016, y después de atentados
terroristas que ciertamente conmovieron a Europa pero que no fueron perpetrados por combatientes extranjeros ni por
inmigrantes, ni mucho menos por refugiados, sino por europeos que vivian entre nosotros, el Consejo adoptd la inicia-
tiva de un nuevo Reglamento que revisaba el codigo de fronteras Schengen.

Muchos pusimos objeciones en aquel momento, no porque no nos importe la seguridad, que claro que nos preocupa,
sino porque queremos proporcionalidad y necesidad en las medidas, y porque querfamos evitar el caos en la frontera,
que se ha puesto de manifiesto no solamente entre Eslovenia y Croacia.

Porque las medidas adoptadas —el nuevo sistema de identificacion en fronteras, los controles exhaustivos de identidad
—, y no los controles anteriormente vigentes, no estan funcionando. Afortunadamente, son las propias fuerzas y cuer-
pos de policia los que estdn adoptando algo de razonabilidad en la gestién del nuevo sistema, pero han puesto de
manifiesto vicios en el modo en que se legisla.
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Porque cuando se legisla en caliente, de forma no lo suficientemente reflexiva ni proporcionada, sin vigilar el principio
de necesidad en las medidas restrictivas de la libre circulacion de personas, corremos el riesgo de que la legislacion falle
en su funcionamiento.

Habla la Unién Europea de legislar mejor. Estoy completamente de acuerdo. Claro que hay que legislar mejor, pero de
acuerdo con el Parlamento Europeo. Muchos pusimos objeciones que debieron haber sido consideradas. Legislar con el
Parlamento Europeo cuando se trata de fronteras exteriores de la Unibn, de la gestion de las fronteras exteriores de la
Unién y de la libre circulacién de personas y del codigo Schengen. Con el Parlamento Europeo, no solo el Consejo.

Gérard Deprez (ALDE). — Madame la Présidente, chers collegues, bien sar, il y a eu quelques difficultés lors de la mise
en ceuvre des controles systématiques aux frontiéres extérieures. C'est un fait d’autant plus regrettable qu'il s'agit, en
Toccurrence, d'une fausse frontiere extérieure, puisqu'elle est destinée a disparaitre prochainement.

Mais ces quelques difficultés ne doivent pas cacher I'essentiel: les controles systématiques aux frontieres extérieures sont
nécessaires et justifiés. En Belgique, rien que le premier jour de la mise en ceuvre de ces contréles, quinze personnes
signalées dans les bases de données policiéres ont été interpellées.

Jen suis conscient, faire la file est toujours génant. Cela étant, nous apitoyer sous prétexte qu'une attente de plus de
quinze minutes est insupportable sur la route n'est pas raisonnable lorsque 'on sait que ceux qui prennent l'avion
doivent attendre parfois plus de deux heures et que tous leurs bagages sont controlés.

Reste que le dispositif actuel prévoit que les Etats concernés puissent recourir a des contréles ciblés — quion en fasse
usage! —, que les Etats membres utilisent les crédits européens pour se doter d’équipements performants et nécessaires et,
enfin, que la Commission indique ce qu'est véritablement la fluidité pour aider les Etats a faire usage de la possibilité des
contrdles ciblés.

Kaotag Xpuoodyovog (GUE/NGL). — Kupia TTpoedpe, n evioyuon tav eléyxwv ota eEatepika obvopa ¢ Eupondikic Eveong
pe tov kavoviopo 2017/458 anodekvietar 16 mpofAnuatikr. Eneidn ot xivbuvor mou anetholbv v Eupann eivar molvapidpor,
ogeihoupie va epappoloupe mOMTIKEG oTnpiypéves ot Aoyikn kot va pnv unepfaAhoupe. O €\eyyog Tav e£0TePIKGY GUVOPWY
oupfalhel ot diatipnon TG AcPANelas OTO €0WTEPIKO, OpWG 1 eMPOT HalikeV Kat UTEPLETPOV EAEYXWV UTIOXPEGVEL TOANG
Kkpatn peNn va avafadpicouv ta cuotipata acgaleiag mou SadéTouv kat va TOMATAAGIACOUV TO TPOGWTIKO AGPANELNG, XWPIG
va £xouv v avtiotoyn duvatotta egartiag TG OKOVOHLIKNG KPIoTG Kat Tev TEPLOPIoHaV mou Toug entfallovtat. Tautdypova,
eN\oyever o kivduvog avénorng tev kaduoteprioewy o onpeia kat mepLodoug aryurc, Wiaitepa yia YOpes Tou eupwnaikol Notou
onwc 1 EXMada mou otnpiCovrar okovopikd otov ToUplopd. AUTO TPAKTIKA AUZAVEL TOUG KIVOUVOUG TPOLOKPATIKGV EMUEGELV.
Enopévag 0 kavoviopog mpémet va tpononotndel.

(O opAntric Séxetan va anavtroer o€ epwnon pe «yakalia kdptar (apdpo 162 mapaypagoc 8 tou Kavoviopouv))

Doru-Claudian Frunzulici (S&D), blue-card question. — Madam President, I would say to my dear colleague that in fact
we all support attempts to increase security at external borders, and as a consequence within the Schengen Area. But
considering this support could create havoc at the external borders, with the introduction of additional checks, do you
think that this would bring additional security benefits? I do not.

Kootac Xpusoyovos (GUE/NGL), anavtion oe epathon pe «yaldlia xaptar. — Oneg ena, Yo npénet o1 ahhayés va
otmpilovtar ot Aoy, Kat dev omnpiovrar ot hoywr) otav emPalloviar ota kpatr péAn UmOXpedOELS, OTIC OMOIEG aUTd
dev pmopolv va avtamokpwouv, petatl GANwv kat AOyw okovopikie aduvapiac. Apa, Ja €mpeme vo umApXel daQOpPETIK
Katavopr] Tou owovoptkol fapoug, va fondneet 1 Evwon oovopikd ta kplrtn peln kat, fefaing, ot éeyyot va kpatdouy
e £va Aoyiko mhaiolo.

Dubravka Suica (PPE). — Gospodo predsjednice, veseli me §to je ova tocka danas dosla na dnevni red izmedu ostalog i
zbog toga $to je 20 zastupnika 11. travnja potpisalo pismo Junckeru, Tusku i Avramopoulosu i §to je ova tocka danas
dosla na dnevni red jer ocito se vidjelo da ova Uredba nema ucinak koji je Zeljela postidi.
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Smijesno je i paradoksalno da su procjene rasta Europske komisije vezane za bruto drustveni proizvod u Hrvatskoj
smanjene upravo zbog situacije oko guzve na hrvatskim granicama, a koje su nastale kao posljedica Uredbe koju je
predlozila Europska komisija i donio ovaj Parlament.

Stoga je dobro da je postojao trilateralni sastanak izmedu gospodina Junckera, gospodina Cerara i naseg premijera
Plenkovi¢a koji je urodio ve¢om propulzivno$éu na granicama, $to znaci da nakon petnaest minuta ¢ekanja krece se sa
sistematskih provjera na ciljane provjere. Medutim, smatram i slazem se sa svim dosada$njim kolegama da to nije
dovoljno, da treba ovu odluku formalizirati ili pokrenuti promjenu Schengenskog zakonika jer na ovaj nacin situacija
se nece bitno promijeniti jer ovisi 0 osobnoj procjeni pojedinog sluzbenika na granici. Stoga se zalazem da se pokrene ta
procedura, vjerujem da ée se to i napraviti.

Isto tako prilika je za re¢i da je jedan od glavnih prioriteta hrvatske politike ulazak u schengensku zonu, nadam se da
¢emo to vrlo brzo ostvariti. I nemojte se ¢uditi §to su gotovo svi hrvatski zastupnici danas ovdje govorili jer morate
znati da 20% hrvatskog BDP-a dolazi upravo od turizma. Za nas je ova Uredba neodrziva, ali isto tako smo svjesni da je
potrebno osigurati sigurnost i na vanjskim granicama i na unutra$njim granicama Europske unije.

Caterina Chinnici (S&D). — Signora Presidente, onorevoli colleghi, una delle principali conquiste dell'Unione & certa-
mente la libera circolazione delle persone, che va sempre garantita e tutelata. Oggi pero, come confermato da un recente
rapporto di Europol, la minaccia di attacchi terroristici compiuti da cittadini di nazionalita europea di ritorno dalle zone
di conflitto, i cosiddetti foreign fighter, resta elevata.

Per affrontare la situazione, il regolamento di cui discutiamo vincola gli Stati membri a intensificare i controlli alle
frontiere, controlli che certo non devono comportare la perdita di un diritto acquisito ma che, viste le circostanze,
rappresentano uno strumento necessario per garantire quella sicurezza che consenta ai cittadini liberta di circolazione
e, in quest’ottica, la consultazione e lo scambio rapido di dati attraverso il sistema SIS e i controlli alle frontiere diven-
tano essenziali.

Ritengo pero sia necessario fornire adeguato supporto, eventualmente anche finanziario, a quegli Stati membri, quali ad
esempio la Slovenia o la Croazia, che, a seguito dell'entrata in vigore del regolamento, stanno subendo impatti spropo-
rzionati sul traffico ai propri confini esterni, affinché possano effettuare i controlli sistematici con maggiore rapidita ed
efficacia.

La Commissione dovra impegnarsi, in sostanza, affinché il necessario rafforzamento dei controlli non abbia impatti
sproporzionati e ingiustificati sulla liberta di movimento dei cittadini europei e di quanti risiedono e si spostano legal-
mente, magari per lavoro, nell'Unione.

(L'oratore accetta di rispondere a una domanda «artellino blu» (articolo 162, paragrafo 8, del regolamento)).

Ivan Jakov¢i¢ (ALDE), Domanda «artellino blu». — Onorevole Chinnici, volevo chiederle, non le pare assurdo che i turisti
che arrivano dall'Istria con l'aliscafo per visitare Venezia per qualche ora, debbano stare in coda due ore per entrare nella
citta di Venezia? Parlo di quelli che arrivano come turisti, non quelli che arrivano via terra, ma che arrivano via mare.

Non Le pare che questo sia davvero assurdo e che ITtalia debba fare qualcosa?

Caterina Chinnici (S&D), Risposta a una domanda «artellino blu». — La ringrazio per questa domanda che forse mi
permette di chiarire meglio quanto ho gia detto.

I controlli sono necessari, ¢ una realta, purtroppo, che deve mettere al riparo la liberta di circolazione dei cittadini dai
rischi che la minaccia terroristica comporta per tutti i nostri paesi. Pero I'ho appena detto, lo dico nuovamente, non
devono esserci impatti sproporzionati e ingiustificati sulla liberta di movimento che peraltro, come nel caso che Lei cita,
possono anche comportare poi conseguenze economiche.

Occorre quindi, e lo ribadisco, e questa ¢ in sostanza la richiesta che propongo alla Commissione, trovare il giusto
equilibrio, trovare le giuste misure fra l'esigenza di sicurezza e l'esigenza di liberta che dobbiamo sempre rispettare.
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Agnieszka Kozlowska-Rajewicz (PPE). — Pani Przewodniczgca! Szanowni pafistwo! W pelni popieram zmiany w
rozporzadzeniu, o ktérym dzisiaj méwimy. Otwarta Europa bedzie tylko wtedy mogla zachowaé swéj charakter, tylko
wtedy sie bedziemy mogli cieszy¢ z dobrodziejstw strefy Schengen, gdy europejska otwarto$¢ nie bedzie mogla by¢
mylona z naiwnoscia, ani wykorzystywana przez ludzi zlej woli.

Dlatego wzmocniona kontrola na granicach zewnetrznych, ale tez wewnatrz Unii, to bardzo dobra decyzja, ktéra stuzy
bezpieczenstwu obywateli Unii Europejskiej. Uwazam tez, ze dobra jest decyzja méwigca o masowosci, nieuchronnosci
tej kontroli. Przestepcy sa zwykle bardzo sprytni i wszystkie takie udziwnienia systemu moga wykorzysta, wigc lepiej,
zeby ta kontrola byla masowa. A jezeli sa kolejki, to c6z — powinniSmy skraca¢ kolejki, ale nie poprzez unikanie
kontroli albo rezygnacje z kontroli, tylko poprzez usprawnianie kontroli a wiec automatyzacje, cyfryzacje.
Powinni$my robi¢ wszystko, co moze przyspieszy¢ te kontrole.

Mam teraz pytanie do przedstawicieli Komisji o inteligentne granice. Jak ten projekt jest zaawansowany? Na ile panstwa
sa przygotowane do tego, zeby w sposdb cyfrowy, a nie analogowy odpowiedzie¢ na te wyzwania bezpieczenistwa? Jak
wyglada kwestia szkolenia ludzi, ktérzy beda z tych nowoczesnych urzadzen korzystaé lub juz czg$ciowo korzystaja?
Jaka jest kompatybilno$¢ krajowych baz zgubionych lub ukradzionych dokumentéw z europejskimi bazami, takimi jak
bazy Europolu albo bazy systemu Schengen?

Tibor Szanyi (S&D). — Elnok Asszony! Mdr a szigoritdst tartalmazo rendelet vitdja kapcsdn is rdmutattam: az 4llam-
polgdraink szdmdra felesleges kényelmetlenséggel jar6, mozgdsszabadsagukat a gyakorlatban korldtozé intézkedés a
lehetséges terroristdk kisztirésére nem igazdn alkalmas. Mikozben félelmet, bizonytalansdgot kelt, s ezzel éppen a terror
légkorét erdsiti. Nem 6rommel, de némi megnyugvassal litom a beszamol6bél, hogy a Bizottsdg hasonlé megallapitasok
mentén sziikség esetén képes a korrekcidkra.

Az dllampolgarok biztonsiga természetesen szerintem is valtozatlanul az elsédleges szempont. Eppen ezért itt az ideje,
hogy a kiils§ unids hatdrvédelemben és a terrorizmus elleni harcban a latvanyos akcidk helyett ismét el6térbe keriiljon a

megel6zést célzo feltdrds, kockdzatelemzés, a teljes eurdpai informdcios adatcsere. Meggy6z8désem, hogy adott esetben
ehhez a korrekcidhoz az Eurdpai Parlament is kész lesz a sziikséges politikai és anyagi tdmogatast biztositani.

Emun Papes (PPE). — T-xo Ilpencemarern, CHcCTeMaTHYHNTE [IPOBEPKHU 10 BHHUIHUTE TPAHMIN €A BAXKHM, 3aL[OTO 33 IbPBU BT
eBPOIIEIiCKUTE ¥ HALMOHAIHUTE CITYKOM 3a CUTYPHOCT Lie 3HAST TOYHO KOUl MpeMuHaBa rpaHuimte. I1o To3u Haum wie Gbuar
HaMarieHy 3HaUMTEIHO WIAHCOBETe Ha [IBe XVJIANMTE M IETCTOTMH eBPOMNENCKM IpaKIaHu, KOWTO yyacTBaT B TEPOPUCTUYHM Opra-
Huzamm B Cupust, Vpak u JTubus, ga ce 3apbpHaT B EBpona He3aberns3aHO M Ja NMpeNCTaBIIsiBaT 3aIllaXa 3a CUTYPHOCTTA.

B chl10OTO BpeMe BSIpBaM, Ue BH3MOXKHOCTTA 3a MPEKPATSIBAHE HA CUCTEMATHUHMTE IPOBEPKM IIPY HAIMUMe HA MPEYKM 3a cBOOOM-
HOTO ITbTyBaHe B EBpOIEIICKMs CbI03 I CIIeT OLIeHKA Ha PUCKA, NIPEICTABIIsABA OanaHC MexX[Iy HeOOXOMMMOCTTA OT TapaHTUPAHe Ha
eBPOIIEficKaTa CUTYPHOCT ¥ MKOHOMMUECKMUTE U OM3HEC MHTepeCH Ha ChOTBETHHUTE IbPXKABML.

TemaTa 3a CUIYPHOCTTA IO TPAHMUMTE € V3KIIOUMTENHO BAaXKHA 33 MOSTA CTpaHa Bbirapus, Kosto masu Mmoxe Ou Haii-
YyBCTBUTENIHATA BBHIIHA rpaHMua — Tasu ¢ Typuma. 3a chXKaneHue, BHIPEKM Y€ CTpaHATa NPUIIara HAIIBIHO IIEHTEHCKOTO 3aKO-
HOJIATEJICTBO, BKIIIOUMTEITHO CUCTEMATMUHUTE TIPOBEPKM, M OTIroBapsl HAIBIIHO Ha KpuTepuute 3a uneHcTso B Llenren, bunrapus
BCe Olle HsIMa IbMeH mocThil 1o LlleHrenckara MHGOPMALMOHHA CHCTEMa — CHIUATA CUCTEMa, B KOSTO CIOpEX HOBUTE NPaBuIa
TpsibBa [1a ObIAT MPOBEPSIBAHM €BPOIEIICKIUTE TPAXIAHN [IPU BIM3AHE M M3M3aHe OT EBPOINENCKMS ChIO3.

Hexa 6b1a siceH — okato Bbnrapust Hama meited goctsi go LIMC, Bbnpeku mobpute HI HAMEpPEHWs M OTPOMHMUTE YCUIINSI, KOUTO
TnoJiaraMe, HuE HAMAa Ja MOXKEM [Ia TapaHTMpaMe MAaKCHMAalHa CUTYPHOCT Ha BBHIIHYM €BPOINEHCKNM IPaHMLM. 3aToBA MCKaM Ma
NpyU30Ba NUIEPUTE HA Te3M ObPXKaByU, KOMTO MPeyaT Ha uleHCTBOTO Ha Bumrapus B Ilenren, ma ce 3aMMCIIAT 3a CUTYPHOCTTA Ha
€BPOIEICKITE TPaIaHM. 3aIIOTO aKO MPOMbIKaBaT 1a Omokupar gocrbiia Ha bemrapus mo LIMC, ToBa 03Hauasa, ye He B3eMar
Ha CEPUO3HO COOCTBEHMTE CY IPU3MBY 34 3aCUJIBAHE CUTYPHOCTTA MO BBHIIHMTE IPAHMIIL

Marijana Petir (PPE). — Gospodo predsjednice, ova Uredba donesena je u dobroj vjeri s namjerom suzbijanja terorizma,
ali bez sagledavanja posljedica njene primjene. Rezultat su guZve na granici te blokada kretanja ljudi i robe, sto se
posebice moze odraziti na hrvatski turizam, ribarstvo i poljoprivredu.
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Rije¢ je o politickoj odluci, a svaka politicka odluka u Europskoj uniji obi¢no je popraéena procjenom troskova i koristi.
Ako je korist opravdana, troskovi u vidu negativnih posljedica za jednu od drzava ¢lanica, u ovom slucaju Hrvatsku,
sigurno nisu opravdani. Stoga predlazem da se na razini Europske unije osiguraju sredstva za pokrivanje dodatnog,
nepredvidenog troska za ocito nuzno potrebno pojacanje administrativnih i tehnickih kapaciteta na granici izmedu
Hrvatske i Slovenije u mjeri u kojoj ¢e negativni u¢inak primjene ove Uredbe za Hrvatsku biti sveden na minimum.

Preko 2 milijuna Nijemaca, preko milijun Slovenaca, milijun Talijana, 800 000 Ceha, 750 000 Poljaka, 500 000 Francuza
i 500 000 Britanaca kao i turisti iz ostalih drzava ¢lanica ali i ostatka svijeta znaju zasto su za ljetovanje odabrali bas
Hrvatsku. Mi ih i ove godine o¢ekujemo, no da bi se oni odlucili za ljetovanje u Hrvatskoj, nuzno je unaprijediti
provodenje ove Uredbe, osigurati ciljane kontrole te postii da ¢ekanje na granici ne bude duze od 15 minuta.

Catch-the-eye-Verfahren

Ivica Toli¢ (PPE). — Gospodo predsjednice, primili smo velik broj migranata bez valjane provjere koga primamo.
Uredba o strozoj kontroli granica samo je alibi za administraciju u slucaju daljnjih napada na europskom tlu. Kada bi
se njome osigurala kvalitetna kontrola vanjskih granica i veca sigurnost gradana Europske unije, to bi bilo hvalevrijedno
i za podrzati. No ovaj je dokument kompliciran i dvojben toliko da ga tesko mogu razumjeti i oni koji ga primjenjuju
jer se u dokumentu daje bezbroj moguénosti tumacenja i primjene, a nikako ga ne mogu razumjeti i prihvatiti gradani
Europske unije. U sigurnosnom smislu ne donosi nikakav pomak naprijed. Nase su stvarne vanjske granice i dalje
iznimno propusne. U¢inci su ove Uredbe kaos u prometu unutar Europske unije, $teta u gospodarstvu i maltretiranje
vlastitih gradana.

Na kraju, granica izmedu Slovenije i Hrvatske ne moZe i ne smije biti vanjska granica Europske unije. Ako se tako
tretira, onda Hrvatska nije punopravna ¢lanica. Hrvatska ispunjava sve kriterije za ulazak u schengenski rezim i pridru-
Zivanje ne smije biti politicko pitanje niti smije biti uvjetovano paketom s drugim zemljama. U svakom slucaju, sustavnu
kontrolu granice treba odmah suspendirati.

Note Mapuag (ECR). — Kupia Tpoedpe, mv dpa mou 1 Eupomn &yer yeploer amd xhiddeg mpOoguyeg kat mapavopoug
petavaotes, v Gpa mou 1 Euponaiky Eveon éxer aper mv unoxpéwon Picag yia to Kocofo, dnhadr ™ ognkogolia twv
TCIXAVTIOTOV, EOULE TNV EPAPHOYH AUTOU TOU KAVOVIOHOU, O OMoioG KuptoekTika &yer dnpuoupynoet xdoc. Exer dialoer
kade ToupioTikn mpoontiki) péoa oty Eupenaikr Eveor. Kat ta mpofMpata undpyouv otig xepes tou euponaikol Notou
TOU TIPEMEL va £xouv TN duvatdTta va dextouv ekatopplpia ToupioTes. Akoloape 0Tl umapyouv mpofAnuata kat oty Kpoatia
kat T ZNofevia. Tpémer va tpononowmdel o kavoviopog. AMNG edo emfalloviar anidavor mepiopiopol akopn kot 6t0 TTpao-
Poupyo d10m, eni €61 prjves, ™y Gpa mou To agpomhavo Epyetar and Ty Adnva, yia va anofifactoupe, yia va fyolpe and to
agpomhavo 6w oto Ztpacfoupyo, pag {ntolv va deifoupe to «boarding passy, va deifoupe dnhadn v kapta empifaons.
Anidava npaypata ta onola cupfaivouv kat €de oto StpacPolpyo. Davtalopar OTL To £XETE dAMOTOOEL Ki €0€IC GUVAdENPOL.

Davor Skrlec (Verts/ALE). — Gospodo predsjednice, neupitno je kako ¢e u kontekstu nadolazece turisticke sezone
Hrvatska snositi teske gubitke u turistickom sektoru ukoliko se ne prijede na ciljane provjere putnika u situacijama
zastoja prometa te je neupitna Stetnost emisija vozila koja satima ¢ekaju u kolonama za okoli§ i zdravlje gradana.

Stoga pozivam Komisiju, ali i vlade Hrvatske i Slovenije, na 3to skorije donosSenje trajnog i ucinkovitog rjeSenja ovog
problema.

Medutim, danas je Komisija pozvala Hrvatsku na bolje provodenje dijeljenja informacija s ciljem borbe protiv terorizma i
teskih zlo¢ina. Hrvatska kasni s automatskom razmjenom podataka koji se ticu DNK-a, otisaka prstiju i podataka o
nacionalnim registracijama vozila. Ali nije jedina drzava ¢lanica koja je prozvana od strane Komisije.

Takoder je vazno spomenuti ¢injenicu da ¢e Hrvatska tek od 27. lipnja 2017. godine imati punopravni pristup
Informacijskom sustavu Schengena. Ukoliko Hrvatska ne poc¢ne provoditi obvezujule mjere, ukoliko se ne ostvari taj
pristup Schengenskom informacijskom sustavu, moramo se zapitati zasto Komisija ustraje na sustavnim kontrolama na
granicama?
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EAevdéprog Tuvadivog (NI). — Kupia TTpoedpe, o ovotua ouvoptakov e\éyxov dev eivar fiooipo kat anoteAeopatikd Ka,
PETA amd TIC TPOHOKPATIKEG EMIDECEL 0E VLMK ¢dagog, anedeiydn avenapkés. Nomd ta mapadelypata 1GAAUOTOV TPOHOK-
patev, ot omolot He WeuTika £yypaga katagepav va diEAdouv Ta eupwmaikd cuvopa. O cUOTNHATIKOG EAEYXOG TGV UTKOWV
TPITAY XWPOV TPEMEL Va eVIoYUDEL [E0W TING EVIATIKIG XPTjONG OAwY Twv owkelwv dialertoupyikdv Bacewv oL onole mpemet va
enkaiponomnPouy ah\a kai pEcw TG Xprong uynArg mowwttag fropetpikov dedoptvay and emmifov tafidiwTikd éyypaga.
Kawvotopa epyaleia, OMOG 1] QUTOHATONOMEVT] TERVOAOYIQ AVAYVAPLONG TPOCATOU, Va TEPLOPIGOUV TOUG UPIGTAREVOUG KIvOU-
voug kat g anethég yia ) dnpooia takn, v ecwtepik) acpdlela kar m dnpoowa vyeia. H Emtponn ogeilet va ta vopodetroet
apeca. H adicaohoynt adpaveia Ja kataotioet avenikaipr TV £WOLL TG TPOOTACLAG TwV JeHEMOOOV SIKAIOPATGY, av
odnyndolpe oe m\pN KATAPYNON TOV GuVOPLaKGY onpeiwy diEAeuoTS Kal, KaTd OUVETELR, GAOOT THG EUPWTIAIKNG EMKPATELNS.
Ogeihoupie va TPOOTATEUCOULLE TOUG GUHTIONITEG [1OG, TIG TIEPLOUGIES, Ta Madid Hag Kat Ta £Dvr pag.

(Ende des Catch-the-eye-Verfahrens)

Andrus Ansip, Vice-President of the Commission. — Madam President, I would like to thank Members for this interesting
debate. I listened to them very carefully.

Security is one of the major concerns of Europe’s citizens. With a reinforcement of checks against relevant databases the
EU has yet another tool to better secure the external borders and strengthen control over who enters and leaves the
European Union. It is already clear that the new rules have led to an increased number of hits in the Schengen
Information System. Even if they mostly concerned documents or objects, thanks to the new rules, the EU is better
equipped to deal with terrorist threats.

There is also the possibility of a derogation from the principle of systematic checks, in justified cases, to strike the right
balance between security needs and freedom of movement. The Commission is well aware of the challenges related to
the initial phase of implementing the new rules and we are working with the national authorities of the Member States
concerned to offer the best solutions in line with EU law.

Die Prisidentin. — Die Aussprache ist geschlossen.

19. Transport drogowy w Unii Europejskiej (debata)

Die Prisidentin. — Als nichster Punkt der Tagesordnung folgt die Aussprache iiber die Erkirung der Kommission zum
Strafenverkehr in der Europdischen Union (2017/2545(RSP)).

Phil Hogan, Member of the Commission. — Madam President, honourable Members, first of all, I wish to apologise for the
fact that Commissioner Bulc cannot be here this evening with you. As you know, she has had to return to Brussels for a
very important meeting relating to the issue of international aviation safety, with which I am sure all of you are very
familiar.

I can assure you that she fully appreciates the importance of the issue of road transport and would like to have been
able to be here. On her behalf, I want to thank you for the invitation to participate in this preliminary debate on the
Commission’s forthcoming proposals on road transport. We plan to adopt a series of road initiatives on 31 May as part
of a larger mobility package. 1 am very pleased to say that the motion for a resolution on road transport in the
European Union, which was tabled by the Committee on Transport and Tourism and which will be voted in plenary
tomorrow, is an important contribution to the conclusion of these proposals.

Road initiatives will contribute to the three main priorities highlighted in your draft resolution. Firstly, in relation to
environmental sustainability. Road charging is one of the most prominent measures to implement the ‘user and polluter
pays’ principles, which are guiding principles of the Commission to make road transport clean and sustainable. Clear
price signals are essential to encourage the use of infrastructure in an efficient manner, as well as the use of clean
vehicles. Among the main measures we are contemplating is an extension of the scope of the current legislation by
including passenger cars, vans and buses. These vehicles are responsible for the lion’s share of pollutants and CO,
emissions as well as congestion on our roads.
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Adequate road charging can provide a decisive contribution to addressing them. Of course, Member States will remain
free to decide whether access to any specific infrastructure must be charged for or not, but it should not be ignored that
distance-based charging has clear advantages. These relate to fairness and efficiency. Distance-based charging ensures that
users pay for their actual use of infrastructure, with account being taken of the relative share in pollution emitted.
Distance-based charging is also a precondition for external cost charging, and this is what is requested by the motion
for a resolution on road transport in the European Union. To this end, external cost charging needs to be facilitated,
made simpler and made more attractive for our Member States.

Secondly, in relation to technological innovation and digitalisation: for efficient road charging, Europe needs interopera-
bility of national systems. Currently, there are many different, independent charging systems in the Union, which are
complicating cross-border transport. The Commission wants to ensure that new service providers who wish to provide
pan-EU services will be able to enter established markets and provide one OBE, one contract and one invoice to users.

Similarly, effective enforcement of EU transport is crucial. At times when enforcement capacities in Member States are
being reduced, it is especially important to have modern and efficient tools available for the controls in respect of our
rules. It is also essential to improve further the cooperation between the public authorities of Member States. One good
example is the optimisation of the European register for road undertakings and an IT tool which allows exchanging
information between Member States. We also need to make better use of tachographs as well as e-Documents to
improve enforcement.

Thirdly, in relation with a fairer and deeper internal market: the road initiatives should contribute very significantly to
the proper functioning of the road transport market. Status quo is clearly not an option. We are encouraged by the
consensus emerging around this idea. The Commission will aim at finding truly European solutions which would
combine the necessary protection of workers and at the very same time avoid the fragmentation of the internal market.
One of the starting points is to fight letter-box companies. Transport undertakings could fulfil the conditions of a
genuine establishment in a given Member State and carry out a genuine economic activity in that Member State.
Solving this issue will contribute significantly to diminish illegal cabotage and periods when drivers are away from
home.

In relation to posting: Commissioner Bulc wants to be very clear. One thing is that drivers operating abroad are often in
a posted situation. One cannot simply ignore the fact that road transport is by definition a highly mobile activity which
requires sector-specific rules. In this context, three objectives should be borne in mind. Firstly, reducing administrative
burdens for road hauliers, which in certain Member States are disproportionate. Secondly, making sure that the more
efficient tools available in the sectors, such as the tachograph, are used to ensure the enforcement of the rules. And
thirdly, to clarify the circumstances in which national minimum wages should apply.

Another serious issue is the international nomadism of drivers. A right balance is necessary between flexibility for
drivers and operators to plan international journeys on the one hand, and sufficient guarantees that enable drivers to
return home on a regular basis and to have access to adequate accommodation when taking weekly rests away from
home. In this context, the solution cannot be shorter rests and longer driving times. On the contrary, drivers’ working
conditions and road safety should be improved rather than compromised.

Finally Madam President, I would like to highlight one additional issue which I already referred to, which is the simpli-
fication of the rule on cabotage. Almost all stakeholders have told us that the current rules are too difficult to enforce
and that there is a lot of illegal cabotage. These concerns are well understood, and we agree that enforcement is key in
this area as well. Adapting the cabotage rules to this end does not, however, mean opening or closing national freight
transport markets.

Honourable Members, I have briefly outlined some of the essential considerations underpinning the preparation of the
Commission’s road initiatives. I look forward to discussing the details of our forthcoming proposals when they are
adopted. However, I would like to urge everyone to keep in mind the actual problems on the ground faced by our
transport operators. These problems are substantial and they are real. Let us focus on the facts and try to avoid heated
discussions and be prepared to enter a constructive debate. This is what Commissioner Bulc is certainly seeking.
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Wim van de Camp, namens de PPE-Fractie. — Voorzitter, ik wil allereerst de commissaris Hogan bedanken voor het feit
dat hij mevrouw Bulc vervangt. Ik ben ervan overtuigd dat zij vandaag terug moest naar Brussel om met onze
Amerikaanse vrienden de zogenaamde 'laptop ban’ te bespreken en daar is alle reden voor.

Voorzitter, dit is de laatste kans van het Europees Parlement om v66r de beroemde datum van 31 mei nog enkele
signalen af te geven over het zogenaamde Mobility Package. We spraken eerst over een wegpakket, maar tegenwoordig
heet het mobiliteitspakket. We hopen dat de kwaliteit daardoor ook toeneemt.

Ik moet u wel zeggen dat de EVP-fractie teleurgesteld is over het feit dat het allemaal zo lang duurt. We zitten nu al in
de tweede helft van deze periode en het zal heel veel moeite kosten om dit dossier voor de verkiezingen van 2019 af te
ronden.

Voorzitter, de voorstellen bevatten vele elementen. Het gaat om de economische betekenis van de transportsector, maar
ook over de werkgelegenheid en een fatsoenlijk sociaal beleid. Het is jammer dat sommige collega’s al geruchten hebben
verspreid over hoe erg het allemaal wordt zonder dat we weten wat er precies gaat gebeuren. Maar het gaat ook over
duurzaamheid. Het gaat over gebruik. Het gaat over 'de vervuiler betaalt’. En laten we de opleidingen niet vergeten. We
hebben een enorm personeelstekort in deze sector de komende jaren. Hoe gaan we dat op een sociaal verantwoorde
manier opvangen?

Tot slot de oproep aan de lidstaten en de Raad, en dan in het bijzonder Estland, Bulgarije en Oostenrijk, om het tot een
goed einde te brengen.

Ismail Ertug, im Namen der S&D-Fraktion. — Frau Prisidentin, sehr geehrter Herr Kommissar! Endlich ist es soweit — am
31. Mai, wurde nun wiederholt verkiindet, soll dieses Strafenverkehrspaket kommen. Sehr geehrter Herr Kommissar,
dieses Paket ist hochgradig wichtig. Dieses Paket wird uns nun zeigen, inwieweit die Europiische Union
zusammengewachsen ist mit Ost und West und Nord und Siid. Ich kann Thnen sagen, dass diese Debatten nicht einfach
sein werden, weil es ndmlich von verschiedenen Seiten verschiedenste Angste gibt. Deswegen, um eben diesen Gedanken
des open access single market zusammenbringen zu konnen mit dem Gedanken, Sozialdumping in Europa zu verhindern,
bedarf es neben all den Vorschligen, die Sie am 31. Mai machen werden, auf jeden Fall — und das sage ich insbesondere
in Richtung meiner Kolleginnen und Kollegen der Europdischen Volkspartei — einer europdischen Strafientransport-Agen-
tur, die all diese Themen angehen wird. Andernfalls wird es sehr, sehr schwierig, die verschiedenen Interessen
zusammenzubringen. Deshalb freue ich mich auf die Auseinandersetzung in den kommenden Wochen und Monaten.

Roberts Zile, ECR grupas varda. — Priek$sédétajas kundze! Godatais komisara kungs! Eiropas konservativie un reformisti
vienmeér ir par patiesi vienotu tirgu Eiropas Savieniba bez protekcionisma, ko bieZi vien ietérpj tados magiskajos vardos
ka socialais dempings vai ari atsaucas uz nepieraditiem un pétjjumos neapstiprinatiem parkapumiem no tirgus dalib-
nieku puses, kas rada problémas. Ka més zinam, ir pienemti ari vairakas dalibvalstis Joti bargi likumi, kas segmentg, jau
tagad fragmenté o kravu parvadajumu tirgu autotransporta. Ari, ka komisars tikko mingja, komisara viedoklis ir, ka Sie
sodi ir neproporcionali tam, ka tas varétu stradat logiska veida.

Mums jaatceras, ka Eiropas Savienibai ir apméram 4000 km austrumu-rietumu virziena un gandriz tikpat daudz, maz-
liet mazak — zieme]u—dienvidu virziena. Ta ir milziga teritorija, kura kravas parvadajumos autotransports ienem vado3o
lomu. Mums jabat loti atbildigiem, stradajot ar o mobilitates paketi, jo més varam radit loti butiskas ekonomiskas un
socialas izmaksas 3aja sektora un kopuma kravu parvadajumos Eiropas Savienibas teritorija.

Runajot par rezoliiciju, ko Parlaments pienems rit un par ko Sodien més debatéjam, es gribétu teikt, ka es jatu saméra
lielu skepsi, jo taja vairak ir par socidliem jautagjumiem, maz par ekonomiku, liberalizacija tiek noraidita, kabotaza ari
netiek skarta faktiski, par tahografu parkapumiem, ka jau es mingju, nav ista apstiprindjuma, un galu gala ir ieviests
atkal princips, ka javeido jauna agentiira, nezinot, vai tas lidzes, péc anglu valoda runata principa “Oops, we have a
problem. Let’s make a new agency.” Un Eiropas konservativo un reformistu vairakums 3o rezolficiju neatbalsta, jo tas ir
cel$ uz protekcionismu un tapéc, masuprat, sitit zinu Eiropas Komisijai isi pirms dokumenta, §Is paketes pienemsanas
koledza nav pareizs ricibas virziens.
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Pavel Telicka, on behalf of the ALDE Group. — Madam President, first of all I am glad that finally we are able to debate,
and tomorrow vote on, a resolution which was an ALDE initiative and which we passed in the Committee on Transport
back in February. It is difficult to comprehend why we didn’t manage to tackle it early on here in the plenary and send
out the clear message we wanted to send. Secondly, I must say that what the Commissioner presented, seems to be a
balanced approach, but of course the nitty-gritty is in the details. We'll have to see when we see it on 31 May, and then
later on also in autumn.

But my first point would be that this is maybe the most important legislation, certainly in the transport sector, that we
will be dealing with until the end of this mandate. This is about whether we will be enhancing and fostering the single
market or not. And I think that this is an absolute need: to be able to combine on the one hand an effort in terms of
building that market, while also, of course, confronting all the practices which are — either from a social, environmental
or any other point of view — to the detriment of the internal market.

So that is one point I would like to highlight. The second is that I very much hope we will manage to approve the
package well in time, under this mandate, at least to the largest possible extent, so that we will make it impossible for
individual Member States to be coming in all the time with national legislation, with different measures, which in fact do
lead to fragmentation of the internal market. That is what I understand this package to be, and this is how we should
see it and we should maintain it as a package.

My final remark to the Commissioner is that I understand that the Commission has already finalised its review of the
German legislation on the road toll (Maut) and I understand that it will not be taking steps. If that is the case, I would
like to remind you that there is a European Parliament resolution on the issue to which Parliament expects a response.

Dennis de Jong, namens de GUE/NGL-Fractie. — Voorzitter, ik herinner me nog heel goed een van de eerste gesprekken
die ik had met commissaris Bulc. We hadden toen een chauffeur meegenomen en die toonde een groot aantal foto’s over
de wantoestanden op de weg. Gevaarlijke toestanden, uitbuiting, misstanden. En de commissaris was bewogen. Vanaf dat
moment heb ik het idee dat we de basis hebben gelegd voor maatregelen. Maar we hopen nu wel dat de commissaris
gaat doorpakken.

Nog een paar voorbeelden. Het is mooi om extra geld te hebben voor parkeerplaatsen, maar als Oost-Europese chauf-
feurs de tarieven voor dat soort parkeerplaatsen van hun loon moeten gaan betalen, dan gebruiken ze ze niet. Dat is de
ervaring.

We moeten dan naar andere maatregelen zoeken. We moeten bijvoorbeeld de controles — ik begrijp dat de commissaris
daaraan denkt — op handhaving van de voorschriften verstevigen, minimumafspraken maken, en met name ook gebruik-
maken van nieuwe technieken. De slimme tachograaf, die moet verplicht worden. En dat heb ik nog niet gehoord.

Het laatste wat we moeten doen op dit moment is, denk ik, zolang de handhaving niet op orde is, verdere versoepeling
van cabotageregels. Dat gaat het niet oplossen, betere controles wel.

Karima Delli, au nom du groupe Verts/ALE. — Madame la Présidente, Monsieur le Commissaire, chers collegues, le paquet
législatif consacré au transport routier, qui sera annoncé dans quinze jours, arrive a un moment crucial.

En effet, on parle d'un secteur qui est aujourd’hui confronté a trois défis majeurs. Tout d’abord, le routier contribue
a 20 % des émissions de gaz a effet de serre de 'Union européenne. Il faut que cela baisse, et vite, si 'on veut respecter
les engagements pris dans le cadre de la COP21 pour sauver la planéte, le climat et 'humanité. Pour cela, il est urgent
que la Commission propose, entre autres, des normes plus ambitieuses en matiére d’émissions de CO, pour tout véhi-
cule roulant.

Le deuxieme défi, c’est la numérisation. Elle doit permettre de faciliter le travail des salariés et la mobilité transfrontaliere,
mais aussi d'améliorer le controle pour garantir le respect de la loi. Mais tout cela ne peut pas attendre 2034, date
proposée par la Commission pour achever d’équiper la flotte européenne du tachygraphe intelligent.
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Car le troisiéme défi doit étre réglé avant qu'il ne soit trop tard. Le routier est devenu une jungle sociale a cause de la
triche organisée par des entreprises de transport qui usent et abusent du dumping social grice aux bas salaires de
travailleurs venus des pays de I’Est.

Il est temps d'affirmer le principe «travail égal, salaire égal» et de créer une agence européenne du routier, véritable
gendarme dont la mission sera de garantir le respect de la législation européenne. Cette concurrence déloyale fait des
ravages en matieére d'emploi, nuit aux conditions de travail des salariés, détruit des vies, oppose des salariés européens
entre eux et nourrit la colére des uns et des autres. Cest le poison qui tue le projet européen.

L'enjeu de ce paquet mobilité, c’est la survie du projet européen. Cest le dernier arrét avant le triomphe des partis
eurosceptiques. Nous avons une obligation de résultat, ici et maintenant.

Peter Lundgren, for EFDD-gruppen. — Fru talman! Transportbranschen ir hdrt utsatt och hir méste alltsd EU agera. Det
gdr inte att halla pd sd har lingre. Ni har tappat allt fortroende egentligen i transportbranschen i de lander som f6rsoker
att uppratthélla vettiga regler och villkor.

Vi maste ge nationella polismyndigheter verktyg for att kunna agera. Vi méste ge dem en it-informationsbas dér natio-
nell polis kan kontrollera huruvida det ir lagliga transporter eller inte. Det mdste finnas smarta fardskrivare for att
kunna efterleva kortidsregler och cabotageregler. Men problemet med cabotagereglerna ir att varken de nuvarande
reglerna eller eventuella nya regler — som att ha fyra dagar istillet for sju dagar och tre transporter —loser problemet.

Fortfarande gér det att korsa landsgransen och byta trailer. Det kan inte vara meningen att somliga linder som struntar i
regelverk och har utnyttjat chaufforer till rena slavloner ska tillitas konkurrera ut linder som betalar anstindiga l6ner
och har moderna, miljovinliga fordon. Det kan inte vara det som ar EU:s andemening. Tack!

Georg Mayer, im Namen der ENF-Fraktion. — Frau Prisidentin! Ja, der Verkehrssektor betrifft ja ein sehr breites Feld in
Europa, und die Branche trigt ja auch einen sehr wesentlichen Beitrag zu den Volkswirtschaften in den einzelnen
Mitgliedstaaten bei. 5 Millionen Menschen sind in diesem Sektor beschiftigt, das betrifft 2 % des Inlandsprodukts in
ganz Europa. Und gerade deswegen ist es auch so wichtig, dass man diesen Sektor nicht griinen Disneyland-Fantasien
tiberldsst. Dafiir ist er einfach zu wichtig und zu notwendig fiir die Menschen.

Notwendig ist es auch, die Wettbewerbsfahigkeit global auszubauen. Das schafft Arbeitspldtze, das schafft Wachstum.
Allerdings darf dies nicht auf dem Riicken der Arbeitnehmer passieren. Was wir jedenfalls fiir entbehrlich halten ist die
Schaffung einer neuen Agentur, die nur wieder neue Kosten bringt, und auch die Uberdehnung der Kompetenz der
Union, etwa im Bereich im Bereich der Maut-Regelungen in ganz Europa. Besinnen wir uns also auf das Wesentliche
in diesem Sektor, und gehen wir es an.

Janusz Korwin-Mikke (NI). — Pani Przewodniczgca! Czytajac i shuchajgc tego wszystkiego, mozna dojs¢ do wniosku, ze
waszym zdaniem transport jest po to, zeby da¢ zarobki przedsigbiorcom, kierowcom i zajecie urzednikom, a nikt nie
méwi o odbiorcach towaréw. A im taisze s koszty przewozu, tym tafsze sg towary, ktore kupuja klienci. Jak slysze o
oburzeniu Europejczykéw na to, ze towary s3 za tanie, to panowie i panie chyba zwariowaliScie. Ludzie chcg mieé
towary tanie.

Ja zylem juz w czasach sowieckich, i my$my mieli jeszcze glupsze przepisy. Prosz¢ sobie wyobrazi¢, ze w Sowietach
bywaly jeszcze glupsze przepisy niz w Unii Europejskiej — co sobie trudno wyobrazi¢, ale byly. I moge poda¢ od reki
pig¢ sposobéw, jak ominac te przepisy, jak oszukaé w tym przypadku. I my to wyciggniemy z kieszeni, my to zrobimy,
tylko po co ludzi zmuszaé do zalatwienia spraw prawa reka przez lewe ucho. A poza tym sadze, ze Unia Europejska
musi by¢ zniszczona.
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Dieter-Lebrecht Koch (PPE). — Frau Prisidentin, Herr Kommissar! Ich freue mich sehr, dass Sie nun endlich die lang
ersehnte Strafenverkehrsinitiative veroffentlichen wollen. Sie ist ganz sicher nétig, um bestehende Probleme und
Herausforderungen in dieser Branche zu 16sen. Gleichzeitig bin ich der festen Uberzeugung, dass wir gar nicht so viele
neue Vorschriften bendtigen. So sind die Kabotage-Regelungen eigentlich klar, das Problem ist deren unzureichende
Durchsetzung in den Mitgliedstaaten. Vor allem muss jedoch der widerrechtlichen Kabotage ein Riegel vorgeschoben
werden. Manche Mitgliedstaaten machen durch verstirkte administrative Hiirden die Kabotage leider generell zunichte
— auch das kann nicht der richtige Weg sein. Ich pladiere fiir eine unbiirokratische Nutzung von papierlosen, standardi-
sierten Dokumentationen.

Abschreckende Sanktionen miissen vor allem auch gegen Briefkastenfirmen verhdngt werden, und ich fordere eine sek-
torspezifische Entsenderichtlinie. Bezogen auf die Lenk- und Ruhezeiten braucht die Branche mehr Flexibilitdt, das heifdt
ausdriicklich nicht lingere Lenkzeiten. Und wir missen die Arbeitsbedingungen der Fahrer verbessern sowie die
Straenverkehrssicherheit erhohen. Nur so wird der bestehende Fachkriftemangel gelost und ein nachhaltiger wettbe-
werbsfihiger europdischer Strafenverkehrssektor geschaffen. Lassen Sie uns dafiir sorgen, dass nationale Alleinginge
unterbleiben, den diese stehen einem einheitlichen europiischen Verkehrsraum, denn wir so nétig brauchen, einfach im
Wege. Das bezieht sich auch auf Aspekte betreffend Maut und Eurovignette. Diese sollten europaweit, entfernungsab-
hingig sowie zweckgebunden und am besten elektronisch und interoperabel sein.

Isabella De Monte (S&D). — Signora Presidente, onorevoli colleghi, signor Commissario, credo che accomuni tutti la
soddisfazione di veder finalmente presentato il cosiddetto mobility package. Le indiscrezioni ci sono, ma l'unica certezza e
T'unico punto fermo ¢ cio che verra votato domani con questa risoluzione, ovvero la posizione del Parlamento europeo.

11 fatto che abbiamo aspettato cosi tanto per avere delle proposte legislative ¢ indice del fatto che si tratta di una materia
complessa e articolata, che richiede analisi e prudenza. Quello che perd mi sento di dire fin d’ora ¢ che, se vogliamo
un’Europa realmente competitiva, dobbiamo tener presente che la competitivita passa attraverso l'efficienza, passa attra-
verso la capacita di dare un buon servizio e quindi la logistica ne ¢ il punto cardine.

Auspico che il problema del cabotaggio illegale sia finalmente risolto o, quanto meno, che questo fenomeno venga
arginato. Questo strumento, sappiamo bene, ¢ nato per evitare che camion vuoti viaggino e che ci siano quindi anche
altri trasporti contemporaneamente, ma questo non puo diventare uno strumento di concorrenza sleale.

Peter van Dalen (ECR). — Voorzitter, met de transportsector gaat het weer redelijk goed, maar qua veiligheid en op
sociaal gebied zijn er helaas nog flinke problemen.

In Nederland en in Europa neemt de ladingdiefstal enorm toe. Het gaat vooral om buitenlandse bendes die toeslaan. En
dan zo weer weg zijn. Veiligheid in het wegvervoer moet hoger op de agenda en veilige parkeerplaatsen zijn dus echt
nodig, zeg ik tegen de lidstaten. Dat kan met behulp van Europese financiering.

Sociale problemen in het wegvoer zijn ook nog steeds omvangrijk. Er zijn veel berichten over chauffeurs die zeer lang
van huis zijn en her en der maar moeten overnachten en eigenlijk worden uitgebuit door hun baas. Dat is niet goed
voor die mensen, maar ook niet goed voor de concurrentie met andere chauffeurs. Een aanpak voor verbeterde werkom-
standigheden is dus echt nodig. En ook gelijk loon voor gelijk werk, want dan heb je eerlijke concurrentie.

Economisch gaat het dus wel goed, maar de EU is meer dan de economie. Er is werk aan de winkel. Daar is overigens de
standaard pavlovreactie van de Europese Unie — doe maar een agentschap — echt niet voor nodig.

Gesine Meissner (ALDE). — Frau Prisidentin! Die Strae werden wir auch in Zukunft brauchen, auch wenn man
versucht, als umweltfreundlichere Variante mehr auf Schienen und Wasserwege zu gehen. Aber bei wachsendem Verkehr
— und der ist prognostiziert — werden wir auf jeden Fall sehen miissen, wie wir die Strale verbessern kénnen. Darum
sind diese Gesetze so wichtig.
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Ich will mich auf sieben Punkte fokussieren. Man kann ndmlich ganz viel dariiber reden. Das eine ist: Wir brauchen
Innovationen. Da wird sich viel tun. Diese Innovationen miissen wir ermdglichen durch Digitalisierung, durch sharing
economy. Es wird in Zukunft Lkw geben, die im platooning fahren. Auf jeden Fall, alles, was an Innovationen kommen
kann, intelligente Verkehrssysteme, kann den Verkehr sicherer und auch eben zum Beispiel umweltfreundlicher machen,
effizienter natiirlich sowieso.

Stichwort Umwelt: Wir haben eine Regulierung fiir eine Infrastruktur in Europa fiir alternative Energien, die muss nur
jetzt wirklich umgesetzt werden. Wir brauchen Strom, Gas und Wasserstoff iiberall.

Dritter Punkt: Frachter. Wir brauchen elektronische Frachtpapiere. Wenn wir die haben, konnen wir enorm viel Effizienz
erreichen. Praxistauglichkeit von Lenk- und Ruhezeiten ist ein weiteres Stichwort. Da ist einiges, was auch aus der Sicht
von Kraftfahrern verbessert werden konnte. Die Maut, eine Eurovignette. Da miissen wir das Verursacherprinzip wirklich
konsequent durchsetzen, und danach das, was wir erlosen, zweckgebunden in die Infrastruktur einsetzen. Punkt sechs:
Die Attraktivitdt des Fahrerberufs fiir Mdnner und Frauen muss dringend erhoht werden. Wir brauchen dort Nachwuchs.
Und Punkt sieben: Was wir nicht brauchen, ist eine Strafen-Agentur. Wir miissen das beaufsichtigen, aber dafir brau-
chen wir keine neue Agentur.

(Die Rednerin ist damit einverstanden, eine Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte* gemdf Artikel 162 Absatz 8 der
Geschdftsordnung zu beantworten.)

Tibor Szanyi (S&D), Kékkdrtyds kérdés. — Koszonom szépen a lehetSséget, Elnok Asszony! Képvisel§ Asszonynak is
koszonom a lehetSséget, hogy vélaszol. Oriiltem a szavainak, tehdt messzemendleg nem vitatkozni akarok, inkdbb egy
kérdést tennék f6l, hogy ugye most cseperedik 6l a ,smart villages” koncepcid, és példdul ennek keretében én azért
fontosnak tartandm, hogy minden eurdpai faluban legyen példéul elektromos toltési lehetdség. Oké, de On példdul
hogyan ldtna ezt megoldhatonak?

Gesine Meissner (ALDE), Antwort auf eine Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte“. — Herr Kollege Szanyi! Sie haben
vollkommen Recht. Ich habe ja gesagt: Wir brauchen eine Infrastruktur fiir alternative Energien. Und dazu gehoren
natiirlich Ladestationen. Die konnen den Verkehr entscheidend verbessern, da konnen wir mehr eMobilitit auf der StrafSe
haben. Aber wir brauchen nicht nur das, wir brauchen eben auch Stationen fiir Wasserstoff und fur Fliissiggas — also
alles, was man sich eben denken kann, um umweltfreundliche Verkehrsarten zu haben, um sozusagen alternativ zu
tanken, das brauchen wir, und natiirlich auch moglichst umfassend Ladestationen.

Jodo Pimenta Lopes (GUE/NGL). — Senhora Presidente, a defesa da harmoniza¢io no sector em beneficio de um
mercado Gnico mais ndo é do que uma autoestrada para fenémenos de concentracio e a criagio de monopdlios trans-
europeus do transporte rodovidrio, subjugando aos seus interesses a extorsio do patriménio nacional e do erdrio
publico, impondo parcerias publico-privadas, promovendo a criagio de divida.

Serdo os trabalhadores e os povos os primeiros a pagar as consequéncias das intencdes que se propdem. Num sector em
que ¢ crescente o recurso a baixos saldrios e a degradantes condi¢des de trabalho, as propostas que se avangam con-
tribuirdo para a harmonizacio e desregulagio laboral, para o aumento da precariedade e desprotegdo social, da explo-
racdo.

O que se exige é a defesa do sector como um eixo estratégico ao servico do desenvolvimento soberano de qualquer
Estado-Membro, alicer¢ado em politicas publicas de desenvolvimento e investimento, de uma rede de transportes rodo-
vidrios e que garantam, simultaneamente, o trabalho com direitos e a contratacdo coletiva, o aumento de saldrios, o
direito a formacdo.

Michael Cramer (Verts/ALE). — Frau Prisidentin, Herr Kommissar, liebe Kolleginnen und Kollegen! Vor wenigen Tagen
wurde der Chef des Logistikkonzerns Jost, einer belgischen Firma mit Sitz in Luxemburg, in Untersuchungshaft genom-
men. Er soll ein internationales Firmengeflecht aufgebaut haben, um Sozialabgaben in Hohe von 55 Millionen Euro zu
hinterziehen. All das zeigt: Wir brauchen endlich strengere Regeln und strengere Kontrollen. Die Lsung existiert bereits:
Das ist der digitale Tachograph. Doch bisher miissen nur Neufahrzeuge damit ausgestattet werden, fiir die Nachriistung
der Altfahrzeuge lassen wir uns 15 Jahre Zeit. Deshalb: Die Nachriistung muss sofort passieren. Das ist alles moglich,
aber bitte sofort.
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Viele LKW-Fahrer leben nun in ihrem LKW. Sie sehen ihre Familie fast nie. Einige Mitgliedstaaten sind bereits dagegen
vorgegangen. Jetzt muss die Kommission einen europiischen Vorschlag machen. Dabei wollen wir keine neuen Schlup-
flocher kreieren, wie zum Beispiel die Idee, die Fahrer konnten bei Privatleuten ihrer Wahl unterkommen. Wir Griine
wollen eine Reduzierung der Arbeitszeit um 20 %, im Sinne der Fahrer, ihrer Familien und der Sicherheit auf den
Straen Europas.

Jill Seymour (EFDD). — Madam President, this report sparked my interest, unfortunately for all the wrong reasons. I
believe it has a detrimental impact financially on our British small and medium-sized businesses and individual car
owners. Following the Commission’s White Paper entitled ‘Roadmap to a Single European Transport Area’, with its
view of a sustainable mobility, here we are again seeing a one-size-fits-all policy, a vision of harmonisation of transport
for all Member States.

Do not misunderstand me. The safety of road users and the environmental impact of fossil fuels needs to be addressed,
but the present situation is a knee-jerk reaction that many cannot afford or have the facility to accommodate. However,
once again, [ feel this motion put before us pushes the anti-vehicle agenda. It stresses that road charging should be
introduced across the EU. Yet in the UK the public have completely rejected any attempt to bring back pay-as-you-go
road pricing.

I am so glad that the people of the UK have voted to leave the European Union and I believe this motion is all about
control, rather than the individual’'s choice.

Diane James (NI). — Madam President, at the heart of the resolution for yet more regulations for the road transport
sector are the two elements that are always central and dear to the European Union: control and tax. The European
Union wants to intervene in the road transport sector, in the name of climate action, to control the sector and thereby
further erode Member States’ sovereignty, and then to tax it dry.

These proposals are even more ridiculous when one considers the Dieselgate scandal, when the EU rules were not
enforced and went unnoticed for years, resulting in an environmental scandal. By taking further and tighter control
over the road transport sector, the EU is expanding its reach. As each new rule is implemented the Member States’
ability to manage this area is reduced, and as the rules become stricter so the economic costs increase, costs that
consumers, drivers and passengers will ultimately pay.

All talk of the improving emission standards rotates around the ‘polluter pays’ principle. The tighter the rules, the higher
the cost. Remember the scandal of the failed emission trading scheme so beloved by Brussels? We saw that emission
controls are a mask for the EU to raise and collect taxes. I had a minute and half, Madam President...

(The President cut off the speaker)

Markus Pieper (PPE). — Frau Prisidentin! Der Strafenverkehr ist die Lebensader Europas, Voraussetzung fiir Binnen-
markt und Reisefreiheit. Dazu jetzt vier Bemerkungen: Erstens: Nationale Mautsysteme sind ein Bremsklotz, gerade fiir
die Verkehrswirtschaft. Deshalb miissen wir digitale Losungen fiir ein grenziiberschreitendes Mautsystem schnellstmo-
glich umsetzen.

Zweitens brauchen wir eine wettbewerbsfihige Transportwirtschaft. Steuern, Abgaben, Maut, Schadstoffbegrenzung —
das hat alles seine Berechtigung, gerade aus Umweltsicht. Aber wir diirfen nicht iiberziehen. Die Kopplung von Maut
und CO,-Ausstof ist kompliziert. Wir miissen Biirokratie vermeiden und diirfen Unternehmen auch nicht doppelt und
dreifach bestrafen.

Drittens: Diejenigen, die Fahrzeuge fithren, die Fahrer, diirfen nicht ausgebeutet werden. Ich bin sehr dafiir, dass die
Lohne und Sozialbedingungen des Mitgliedstaats anzuwenden sind, in dem die Fahrer iberwiegend arbeiten. Wenn das
schwer umzusetzen ist — klar, aber die gegenwirtige Praxis ist auf jeden Fall Ausbeutung. Wenn Fahrer monatelang in
Deutschland oder Benelux arbeiten, aber fir die Arbeit zu europdischen Niedrigstlohnen entlohnt werden, empfinde ich
das als Missbrauch des europdischen Binnenmarkts. Die Kommission muss deshalb zweifelhafte Subunternehmen und
illegale Praktiken auf der Strafle stirker bekdmpfen und kontrollieren und dabei vor allem auch die Mitgliedstaaten viel
stirker in die Pflicht nehmen. Sonst verlieren wir weiter Glaubwiirdigkeit bei den Arbeitnehmern und auch bei der
mittelstindischen Transportwirtschaft. Viele Punkte sind in unserer Entschliefung aufgegriffen.
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(Der Redner ist damit einverstanden, eine Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte* gemdf Artikel 162 Absatz 8 der
Geschdftsordnung zu beantworten.)

Michael Cramer (Verts/ALE), Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte“. — Sie sagten: Die Maut miisste unbiirokratisch
sein, das finde ich auch. Aber glauben Sie denn, die PKW-Maut fiir Ausldnder — die in Deutschland jetzt eingefuhrt wird
und die auch heute die Kommission noch bestitigt hat, obwohl sie unsozial und unékologisch und europafeindlich ist —
diese Maut ist wunderbar gestaltet, sie ist unbiirokratisch leicht zu handhaben, oder hitten Sie es lieber anders gehabt?

Markus Pieper (PPE), Antwort auf eine Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte“. — Lieber Kollege! Es gibt immer Dinge,
die man verbessern kann. Aber es ist zumindest einmal ein Start fir eine entfernungsabhingige Entgelterhebung. Das
wollen die Griinen doch auch. Und wenn man jetzt ein System findet, das vielleicht ein Stiick weit auf dem deutschen
System aufbaut, und dann digitale Losungen ermoglicht, mit denen wir grenziiberschreitend aktiv sein konnen - ja,
warum denn nicht? Also die deutsche Maut kann durchaus ein Anfang sein.

Claudia Tapardel (S&D). — Dragi colegi, inaintea votului de mine si inaintea prezentdrii de citre Comisie a pachetului
privind mobilitatea constat ci diferentele de opinie s-au adéncit. Sper ci ne dorim cu totii promovarea drepturilor
sociale ale muncitorilor, drepturi salariale decente, dreptul la odihnd, dar nu am reusit si cidem de acord asupra unor
definitii. Folosim aceleasi cuvinte si pare cd ne dorim aceleasi lucruri, dar esudm in a gasi o directie comund. Nu avem
incd o definitie tehnicd a ceea ce inseamnd dumping social si insistim sd blamdm firmele din Est pentru ceea ce este pur
si simplu un avantaj competitiv datorat situatiei economice locale.

Aceastd rezolutie si viitorul pachet rutier trebuie sd se concentreze pe adevidrata problemd si anume existenta companii-
lor de tip ,letter box” care exploateazd soferii din estul Europei si stim foarte bine ci aceste companii provin din vestul
Europei.

Ar trebui de asemenea s insistim pe ideea infiintarii unei agentii rutiere europene, o initiativd pe care aceastd institutie,
Parlamentul European, a votat-o deja de doud ori in Cartea Albd privind transporturile si in raportul privind dumpingul
social.

Cred ci este cazul sd trecem de la vorbe la fapte dacd intr-adevir ne dorim o piatd europeand integratd pentru trans-
portul rutier si un sistem de transport eficient si echitabil.

Kosma Zlotowski (ECR). — Madam President, we should not limit the debate on the future of the European road
transport sector to social issues only. For the last two years we have seen many cases of violation of free competition
in the EU in this sector. So firstly, we need to ensure freedom of providing haulage services across Europe without any
administrative barriers. Then we can go further. I agree that many things have to be done to improve security and
standards of daily life of truck drivers, but the idea of the creation of a new agency responsible for road transport is
not the right solution. Stigmatisation of transport companies from Central and Eastern Europe is not a very good way
to build a common market. We are interested in cooperation with our partners in the EU to fight against fraud, but such
cooperation should be based on honest and not discriminatory rules. I hope that the Commission’s mobility initiatives
will not create the next problem but will be an answer for existing challenges of the road transport sector.

Matthijs van Miltenburg (ALDE). — Voorzitter, ook ik kijk met belangstelling uit naar de plannen van de Europese
Commissie voor het Europese wegvervoer. De huidige regels behoeven zeker aanpassing. Ze kunnen leiden tot verschil-
lende interpretaties in verschillende Europese landen, bijvoorbeeld als het gaat om cabotage of de rij- en rusttijden.
Daardoor zijn ze niet altijd goed te handhaven en staan ze van tijd tot tijd een ’gelijk Europees speelveld’ in de weg.

Bijvoorbeeld, het overnachten van de chauffeur in de cabine — mooi voorbeeld — is verboden in Frankrijk en Belgi€, maar
is toegestaan in andere landen zoals mijn eigen land Nederland. Versnippering — of het nou gaat om de regels die we
stellen of om de uitvoering daarvan voor het wegvervoer — is heel slecht voor Europa.

Een heel mooi voorbeeld is ook het Duitse tolplan, dat discriminerend is voor buitenlandse weggebruikers. Vandaag is
bekend geworden dat de Europese Commissie die infractieprocedure tegen Duitsland heeft stopgezet, en dat terwijl het
Europees Parlement zich heel nadrukkelijk, in een Europese resolutie, ferm heeft uitgesproken tegen het tolplan van
Duitsland. Kan de Commissie — en daar wil ik heel graag een antwoord op hebben — kan de Commissie aangeven,
uitleggen waarom geen uitvoering is gegeven aan de resolutie van dit Europees Parlement? Want ik vind dat echt
bijzonder weinig respectvol als het gaat om het verkeer tussen beide instituties.
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Dan wil ik ook nog heel graag van de Commissie weten, over twee weken, hoe ze het Duitse tolplan beoordeelt in het
licht van haar eigen voorstel als het gaat om road charging.

Paloma Lopez Bermejo (GUE/NGL). — Sefiora presidenta, pocas veces hemos visto un ataque tan frontal a los derechos
de los trabajadores como el que estd planteando la Comision en el transporte por carretera. Pasar de cuarenta y cinco
horas de descanso semanal a veinticuatro horas es esclavitud. Pasar de noventa bisemanales a ciento sesenta y ocho
horas cada tres semanas es esclavitud. Permitir que se duerma tres y cuatro semanas en cabina es esclavitud. Y se lo
decimos tal y como se lo han dicho los sindicatos europeos. No queremos que ustedes legalicen esta explotacién. Lo que
queremos es que controlen la legislacion vigente: con tacdgrafos modernos, con inspecciones, con controles y con un
descanso digno para los conductores.

Tampoco se puede tolerar que pretendan impedir que los trabajadores del transporte reciban al menos el salario minimo
del pais donde operan y que sigan sin controlarse los falsos desplazamientos y las operaciones de cabotaje. Los trabaja-
dores, sefior Hogan, van antes que los beneficios. Desde aqui todo nuestro apoyo a un sector que lucha por su vida y
por su dignidad.

Daniela Aiuto (EFDD). — Signora Presidente, onorevoli colleghi, signor Commissario, oltre 26 000 morti all'anno in
tutta Europa e un costo sociale di circa 100 miliardi di euro, quindi la sicurezza stradale € I'urgenza principale alla quale
siamo chiamati a rispondere in termini di mobilita.

A nostro avviso occorre decongestionare i centri urbani, implementando l'utilizzo del mezzo pubblico a discapito di
quello privato che ¢, tra l'altro, responsabile di circa '80 per cento delle emissioni di CO, prodotte dall'intero comparto
dei trasporti. Vanno inoltre fatte rispettare da tutti le regole per quanto riguarda i tempi di riposo e la qualita dei
guidatori dei mezzi pesanti, con controlli sulle patenti e sui tassi alcolemici. Abbiamo le tecnologie per rendere molto
tempestivi ed efficaci i controlli su strada, aiutiamo le piccole aziende, anche magari incentivandole economicamente, ad
adottare i dispositivi tecnologici necessari a tali controlli.

Sosteniamo la risoluzione, soprattutto per la parte riferita alle politiche di riduzione delle emissioni. Per il nuovo com-
parto elettrico auspichiamo investimenti sia sulla diffusione della rete sia sulla ricerca per la sostenibilita delle batterie
utilizzate, per avere prodotti meno impattanti sia in fase di realizzazione sia di smaltimento.

Andor Deli (PPE). - Elnok Asszony! Udvozlém a mai vitdt, ugyanakkor sajndlom, hogy nem sikeriilt mar kordbban
napirendre téizni, hiszen igy érdemben mér nemigen tudja befolydsolni a hénap végén bemutatisra keriil6 mobilitdsi
csomagot.

Napjainkban egyre tobbet beszéliink a tobbsebességes Eurdpardl. Sajnos ez a tobbsebességes Eurdpa a fuvarozds tekinte-
tében mér most is megvalésulni latszik. Hiszen lassan kialakul a tagdllamoknak egy olyan kore, amelyek hasonléan
felallitott egyoldalii intézkedéseket vezetnek be, veszélyeztetve ezzel az egységes belsd piac mtikodését. A megfoghatatlan
és eziddig definidlatlan szocidlis dompingre hivatkozva jon létre a szemiink el6tt a tobbsebességes Eurdpa, egy olyan
teriileten, ahol erre egyaltalan nincs sziikség. Ezt a Bizottsag is igy lathatja, hiszen tobb esetben inditott vizsgdlodasi
folyamatot. Ezért a Bizottsdg mobilitdsi csomagjatol nagyok az elvardsok — itt a Parlamentben, és a tagorszdgok részérdl
egyarant. Hiszen olyan javaslatokra van sziikség, amelyek megsziintetik, illetve megel6zik a kozlekedési piac tovabbi
fragmentacidjat, és maradéktalanul biztositjak az drufuvarozds szolgaltatdsdnak szabadsigit. Mindez nem egyszer( fela-
dat, és fontos, hogy a mobilitdsi csomag intézménykozi vitdja sordn olyan megolddsokat kapjunk, amelyek életszertek,
és mindenki szdmdra elfogadhatdak, hiszen csak az a garancidja annak, hogy a jogszabdlyok végrehajtdsa is teljes kord
lesz.

Ugy gondolom, hogy a kohéziés politikdban a profitorientaltsig nem kaphat ardnytalanul nagy szerepet, mert példaul az
oktatds vagy az egészségiigy teriiletén a befektetések megtériilése és sikeressége nem mérhetS kizdr6lagosan a haszon
mércéjével. Ezért a pénziigyi eszkozok bekapcsoldsa fontos, de ezeken a teriileteken nem valthatjdk ki, hanem csak
kiegészithetik a vissza nem téritend§ tdmogatdsokat.

o 2 1

Az eddigi tapasztalatok mar megmutattdk, hogy a tartésan magas munkanélkilliségi ratdval és alacsony népstriiségge
rendelkezd régidk befektetési vonzereje igencsak gyenge. A vissza nem téritendd tdmogatdsok pedig pontosan az ilyen
helyzetii régiok felzarkéztatisdhoz jarulnak hozza.

98/135 ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/2801/oj


http://data.europa.eu/eli/C/2024/2801/oj

Dz.U. C z 25.4.2024 PL

Ezért a 2020 utdni kohézids politika kialakitdsdndl fontos, hogy a pénziigyi eszkozok részesedésének novelése nem
jarjon a vissza nem téritendd tdmogatdsok Osszegének csokkentésével, mivel az gitolnd a kohézids politika 6 célkitdizé-
sének megvaldsuldsat, a régiok kozotti egyenl6tlenségek felszdmoldsit.

TTPOEAPIA: AHMHTPIOX ITAITAAHMOYAHX

Avrmpoedpog

Christine Revault D’Allonnes Bonnefoy (S&D). — Monsieur le Président, aujourd’hui, on s'intéresse enfin a la situa-
tion de 2 millions de travailleurs et de plus de 500 000 entreprises du transport routier en Europe, qui cristallise les
enjeux liés au dumping social et a la lutte contre la concurrence déloyale. En effet, la libéralisation du marché intérieur
dans ce secteur a contribué a la dégradation des conditions de travail, au contournement massif de la législation euro-
péenne et a la multiplication des pratiques abusives, comme les sociétés boites aux lettres.

Nous le savons tous, de par la nature itinérante et le caractere fondamentalement transfrontalier du secteur routier, les
solutions ne peuvent étre qu'européennes. Dans ce cadre, le paquet mobilité doit étre I'application directe du pilier social.

En effet, on ne peut pas, d'un coté, ceuvrer a l'amélioration des conditions de vie des citoyens et, de l'autre, faire une
exception au transport routier en renforcant la flexibilité des temps de repos.

Je ne comprends pas comment le président de la Commission affiche son soutien entier au principe «a travail égal,
salaire égal» sur un méme lieu de travail alors quau niveau sectoriel, on propose d’exclure plus de 2 millions de
personnes de la directive sur les travailleurs détachés, qui doit garantir I'application de ce principe. 1l faut étre cohérent
dans les discours et dans les actes.

Au-dela du secteur routier, il est important que tous les députés comprennent bien que ce qui se joue la, ce n'est pas
seulement cette question-la, mais c'est la question de la survie de I'Europe.

Mark Demesmaeker (ECR). — De Europese transportsector rijdt zich meer en meer vast.

Dodelijke emissies, talloze verkeersslachtoffers en toenemend fileleed bezorgen de sector een kwalijke naam en ernstige
kopzorgen.

Ook de oneerlijke concurrentie door het misbruik van Europese en sociale regelgeving maakt het voor vele transporteurs
erg moeilijk. Het opzetten van schimmige postbusbedrijven en het in dienst nemen van onderbetaalde en onopgeleide
chauffeurs is een wijdverspreide praktijk. Het is niets minder dan moderne slavernij!

Dit baart mij en vele Vlamingen met mij grote zorgen. Door die misbruiken hangen oneerlijke mededinging, sociale
uitbuiting en verkeersonveiligheid als een vloek boven de sector. Dat is jammer, zeker als je weet welke belangrijke rol de
sector speelt voor onze Europese economie.

Het is dan ook dringend tijd voor een opwaardering van de Europese transportsector. Dat kan alleen door een efficién-
tere Europese samenwerking en een betere implementatie en handhaving van de bestaande Europese regels.

Ik kijk met grote verwachting uit naar de voorstellen van de Europese Commissie. De EU is er om welvaart te creéren,
niet om een neerwaartse spiraal te faciliteren.

Izaskun Bilbao Barandica (ALDE). — Sefior presidente, el sector del transporte por carretera es critico para la seguridad
vial y la competitividad de la economia y, ademds, es fuente de empleo. Superar los retos que tiene planteados obliga a
profesionales y a empresas a integrar novedades tecnoldgicas asociadas a vehiculos auténomos, hiperconectados e hipo-
carbonicos auxiliados por inversiones publicas y privadas y por nuevas capacitaciones que enriquecerdn el desempefio
profesional y mejorarn los servicios.
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Los estudios de evaluacién sobre el actual marco sefialan las disfunciones que debemos corregir. Entre ellas figuran el
dumping social, la utilizacién fraudulenta de empresas buzén en los Estados con mds bajos estindares de proteccion
social, el proteccionismo encubierto que estd tras las muy variadas interpretaciones del alcance de la normativa sobre
cabotaje, o las cuestiones relacionadas con la eurovifieta o el telepeaje. Igualmente, hay que armonizar las condiciones de
trabajo en un sector caracterizado por la movilidad, mejorando las directivas que regulan el tiempo de conduccidn, el
desplazamiento de los trabajadores o los reglamentos sobre el acceso a la profesion.

Por eso, comisario Hogan, deseo suerte a la comisaria Bulc al presentar sus propuestas, y le agradezco el esfuerzo que —
me consta— lleva tiempo dedicando al tema, y le anuncio mi total apoyo, tras escuchar al sector, a las soluciones
europeas. Porque las acciones unilaterales Estado a Estado solo aportan distorsion, confusién y mds cargas administrati-
vas a un sector que bastante tiene con los problemas descritos.

Petr Mach (EFDD). — Mluvime o silni¢ni dopravé a jé vim feknu jednu jednoduchou véc, co by EU méla udélat a méli
by z toho prospéch vsichni — dopravei, fidici i spotiebitelé.

Nafizeni o silni¢ni dopravé omezuje tzv. kabotdz. Konkrétné zakazuje nakldddni dalstho zboZzi béhem pFepravy, takze
napt. kdyz jede kamion z CR feknéme do némeckého Hamburku a md jesté v prostoru misto, tak on nesmf naloZit dalsf
zbozi tieba v Drdzdanech, protoze to EU zakazuje. V disledku toho jezdi po evropskych silnicich zbyte¢né mnoho
kamiond, které maji nevyuzité misto. Rikd se tomu ztrdta mrtvé véhy a ¢tvrtina kamiond, které jezdi po Evropé, jsou
prazdné.

Zruseni tohoto zdkazu by bylo dobré pro vSechny. Chcete mensi zdcpy na silnicich, uvolnéte kabotdz. Chcete nizsi ceny
dopravnich sluzeb, uvolnéte kabotdz. Chcete 3etrngjsi hospodafeni a méné projezdéné nafty, uvolnéte kabotdz. Chcete
niz8i emise CO,, pokud vés trdpi globdlni oteplovani, uvolnéte kabotdz.

Sedn Kelly (PPE). — Mr President, the transport sector is responsible for around a quarter of Europe’s greenhouse
emissions, and is a particularly problematic sector for Ireland. Achieving 80% decarbonisation across the EU by 2050,
which is the goal, would likely require the decarbonisation of the road transport sector by around 95% by 2050. As EPP
rapporteur on the Renewable Energy Directive, this is an area in which I have a keen interest and an area where I believe
there are huge opportunities to make great emission savings with innovative solutions.

Electromobility is an important way forward if we are to have any hope of achieving this target. The electrification of
transport would displace imported carbon-intensive fossil fuels and eliminate harmful air pollutant emissions in our
cities and towns. There is great potential in this. The EV market share in Norway, for example, increased from 1.4% in
2011 to 17.1% in 2015, due to favourable policies. This is a blueprint for us. However, the foundations need to be laid
for this and I welcome the Commission’s ideas, in the Energy Performance of Buildings Directive, to increase the amount
of charging points in our buildings. We need to ensure the right infrastructure is in place if this is to be successful.

In addition to this, sustainably produced biofuels will continue to play an important role, not only as a means to
decarbonise our transport sector, but also for economic growth in rural areas. Yes, there is a sustainability question
about some feed stocks, palm oil for example, but I think our challenge in the work on the Renewable Energy Directive
will bring certainty for producers of sustainable biofuels.

(The speaker agreed to take a blue-card question under Rule 162(8))

Doru-Claudian Frunzulici (S&D), blue-card question. — Mr Kelly, you know I appreciate very much your activity within
the European Parliament. I want to ask you if you support the trade unions’ request aimed at making the forthcoming
road mobility package a better enforcement of social rights and to avoid current cases of social dumping?

Sedn Kelly (PPE), blue-card answer. — Well, I didn’t refer to that in my speech, but obviously we do not support social
dumping. The proposals here, by the Commission and by Parliament, will address these issues in an equitable manner. I
support equality, I support fairness, and definitely there are huge opportunities here for us to get a good and better
transport system in Europe.
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Bogustaw Liberadzki (S&D). — Panie Przewodniczacy! Panie komisarzu! Rozmawiamy o najwazniejszej pod kazdym
wzgledem galezi transportu w Europie o szczegdlnym znaczeniu dla malych i $rednich przedsigbiorstw.

Panie komisarzu, pod adresem Komisji sa kierowane powazne pretensje. Po pierwsze bezczynno$¢ przy wprowadzaniu
MiLoG i ,Loi Macron”. Po drugie, ze Komisja podchodzi w sposéb obojetny do przedsigbiorstw tak zwanej nowej
Europy, ktére odnosza sukces na rynku europejskim. Panuje nieukrywane odczucie, ze przewoznicy z tej nowej
Europy nie mieli prawa osiaggna¢ sukcesu i teraz muszg by¢ ukarani, a Komisja si¢ na to godzi.

W zwigzku z tym chcialbym bardzo prosi¢, zeby Komisja zaczela by¢ Komisja, zeby$Smy zaczeli stosowaé metody
wspélnotowe. Ta jedna minuta dobiega korica, ale mam takg generalng prosbe: zacznijcie po prostu odpowiadaé za
transport drogowy w Europie. W przeciwnym razie zrodzg si¢ powazne sytuacje konfliktowe.

Georges Bach (PPE). — Herr Prisident, Herr Kommissar! Vor zwei Jahren hat sich die Kommission wihrend einer grof§
aufgezogenen Konferenz in Briissel fiir einen sozialen Ansatz im Straflenverkehr ausgesprochen. Die Devise damals war,
die Beschiftigten, die Fahrer in den Mittelunkt zu stellen. Sie haben uns lange warten lassen, sehr lange warten lassen.
Und mit zunehmender Dauer sind natiirlich in der Tat die Geriichte hochgekocht. Ich bin besorgt, was ich da hore, ich
bin besorgt iiber das, was ich da lese. Als Vertreter der Biirger denke ich, dass wir als Parlament nicht die Hinde in den
Schof legen konnen. Aus diesem Grund haben wir auch die EntschlieSung verfasst, auch wenn das jetzt nicht mehr so
zur Kenntnis genommen wird.

Die Hoffnung stirbt zuletzt. Ein paar Punkte mochte ich aufwerfen, die trotzdem fiir mich personlich und auch fir uns
als EVP wichtig sind. Wir wollen keine zusitzliche Liberalisierung der Kabotage. Es ist die Rede von einer Ausdehnung,
von drei oder fiinf Tagen. Das ist fiir mich inakzeptabel. Beziiglich der sozialen Aspekte mochte ich die Kommission
fragen: Bleibt es bei den wochentlichen Ruhezeiten, wie wir sie heute kennen? Oder hat die Kommission vor, weitere
Flexibilititen einzubauen? Und wenn ja, hat die Kommission ein Verfahren gepriift, wie lingere Arbeitszeiten die Sicher-
heit beeintrichtigen konnten, und wie auch die sozialen Bedingungen darunter leiden?

Fiir mich bleibt zum Schluss die Hoffnung, dass die Kommission ein ausgewogenes Paket vorlegt, das die Fahrer schiitzt,
das fairen Wettbewerb garantiert, das keinen zusitzlichen administrativen Aufwand mit sich bringt und das die Ver-
kehrssicherheit durch die Digitalisierung erhohen wird.

Hugues Bayet (S&D). — Monsieur le Président, Monsieur le Commissaire, comme vous le savez, la Belgique est secouée
par un dossier judiciaire qui vise un important transporteur routier. Ce sont 1 100 chauffeurs des pays de I'Est qui
auraient été exploités dans des conditions de travail indignes et pour un salaire de misére.

Si les faits sont avérés, on parle ici de choses extrémement graves: organisations criminelles, traite des étres humains,
fraude sociale et blanchiment d’argent.

Je ne veux plus de cette Europe-la. Je crois en 'Europe et je veux vraiment une Europe qui placera sur un méme pied
d'égalité le social et 'économie. Je veux une Europe pour laquelle le principe «a travail égal, salaire égal» sur un méme
lieu de travail est un droit fondamental appliqué et controlé.

Votre responsabilité ici est immense, car le cas belge démontre linefficacité du systeme. Vous devez mettre fin a ce
carnage social qui a enrichi certaines entreprises en sacrifiant 'emploi, d’'une part, et les droits fondamentaux de dizaines
de milliers de travailleurs européens, d’autre part.

Des lors, nous attendons beaucoup de vos propositions et jespére que les premiers échos négatifs qui nous reviennent
ne sont que fiction au regard des enjeux immenses dans le secteur routier. Nous attendons avec impatience vos propo-
sitions.

Luis de Grandes Pascual (PPE). - Sefior presidente, durante ya un largo tiempo se ha venido abandonando al sector del
transporte por carretera. Es verdad que nos hemos ocupado del ferrocarril, de la aviacion, del transporte maritimo. Pero
no es menos cierto que el transporte por carretera exige y llama la atencién sobre su importante papel en la simbiosis
que implica la comodalidad.
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Tenemos que tratar este paquete con mucha seriedad, ya sea desde la modernidad que representa la digitalizacion del
sector o desde los ya viejos conocidos, como los temas sociales o medioambientales. No debemos olvidar que la carre-
tera es uno de los instrumentos vertebradores de la Unidn. Vital para nuestra economia. Con mds carga y mds pasajeros
que todos los demds modos combinados; y, ademds, motor esencial para la creacidon de empleo y el crecimiento, con
mds de diez millones de ciudadanos que se ven involucrados.

Necesitamos un sector de transporte por carretera fuerte y competitivo para responder a las necesidades del mercado
europeo, asi como a los requisitos sociales y medioambientales de la Unién Europea, que son una exigencia inexcusable
en este tiempo. En todo caso, se necesita una puesta al dia de su papel propio en complemento con otros modos de
transporte.

La Comisién nos emplaza a abordar el tema desde cuatro pilares: el mercado interior; la competencia leal y los derechos
de los trabajadores; la descarbonizacion; la digitalizacion. El Parlamento Europeo, sefior comisario, sefiorfas, acepta el
reto y nos ponemos a trabajar.

Jens Nilsson (S&D). — Herr talman! Nir jag var ansvarig foredragande i transportutskottet for vért betinkande om
social dumpning forra dret sd kom vi fram till nigra saker som var viktiga att kommissionen nu har med.

Det ena dr cabotagereglerna. De sa att de ska vara enkla att folja, och de ska vara enkla att kontrollera. Vi kan inte
fortsitta som idag, dir skrupelfria, oseriosa foretag bryter mot regelverket utan att det fir ndgra konsekvenser. De hir
oseriosa foretagen utnyttjar ménniskor att jobba for laga loner och dumpar priserna.

Pd en fungerande marknad mdste det vara fair competition som giller. Om inte alla som t.ex. kor i Sverige foljer arbet-
smarknadens regler och gillande kollektivavtal nir det giller loner, ja dd dumpas priserna och serivsa foretag slds ut. Det
hir maste fd ett slut.

Vi krdvde ocksd en oversyn av kombidirektivet eftersom detta direktiv anvinds for att ga runt cabotagereglerna.

Min uppfattning ar att kombidirektivet helt kan avskaffas, eftersom det inte fyller ndgon annan funktion dn att under-
latta f6r dem som vill bryta mot reglerna. Men om direktivet gors om, dd mdste ju kryphélen tdppas till.

Jag kriver fair competition och rittigheter for arbetstagarna. Det dr det viktigaste!

Elzbieta Katarzyna Lukacijewska (PPE). — Panie Przewodniczacy! Ponad dwa lata czekamy na ostateczne stanowisko
Komisji Europejskiej w sprawie wprowadzenia placy minimalnej przez Niemcy czy Francje. Od miesigcy slyszymy o
dumpingu spolecznym, definicji, ktora weszla do unijnego stownictwa i ktéra w ocenie wielu jest elementem walki z
konkurencjg. Wielu chcialoby podporzadkowania niektérych operacji transportowych przepisom dyrektywy o delegowa-
niu pracownikéw. Gdzie w tym wszystkim, prosze¢ Pafistwa, najwazniejsza europejska zasada — swobody przeplywu
towaréw i ustug? Gdzie idea konkurencyjnosci, dzigki ktérej tworzone s3 nowe firmy i nowe miejsca pracy?

Pamigtajmy, Ze naturalne jest, iz istniejgce réznice gospodarcze pomiedzy panstwami naszej wspdlnoty powodujg, ze w
réznych sektorach rézne panstwa sa liderami. To jest naturalne. Oczywiscie nie znaczy to, ze nie ma w tym sektorze
nieprawidlowosci. [ z cala odpowiedzialnoscig cheg podkresli¢, ze nalezy zrobié¢ wszystko, aby zlikwidowaé wszystkie
naduzycia. Dlatego od miesiecy czekamy na pakiet mobilnosci, ktéry rozwiazatby wiele probleméw i odpowiedzialby na
wiele pytan.

Pamigtajmy jednak — czy miejmy $wiadomo$¢ — ze przedstawiciele branzy transportowych ze wszystkich krajéw Unii
Europejskiej — chociaz nie wszyscy o tym mowia — boja sig, aby, postugujac si¢ argumentami ochrony praw socjalnych,
Unia Europejska nie przeforsowala protekcjonistycznych przepiséw, ktére ograniczg konkurencje i ktére wprowadza
nadmierng biurokracje.

Merbp Kypymobames (S&D). — I-H [lpencenarern, a3 uckaM [ia 3aiaM HSKOJKO BBIPOCa, KOUTO Oymst chMHeHue. Ha mbpBo
MSICTO [aly He Ce CIeKynupa ¢ Temara 3a COLMAIHMTE [paBa, 33 [a Ce HATOXM IpepasnpenerieHue Ha masapeH osut? [amu
3abpaHara 3a ybepanusauys Ha KaGoTaxka e caMo MspKa 3a 3alUMTa Ha COLMAIHMUTE [PaBd WM € YMCT NPOTEKLUOHUZBM OT
[TbpKaBI WICHKM, KOMTO He MCKAT HOBUTE CTPAHM WIEHKM [a YBETMUYaBAT CBOSI Ma3apeH IsT?
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3amo Komycusta He OBMXM HaKazaTelHM MPOLENyPM CPelly IbPKaBy, KOUTO ca B Teorpadckust LeHTbp Ha EBpomeiickus chlos,
KOWUTO MpaBsT IIPOMEHM B CBOMTE HALMOHAIHM 3aKOHOJATENICTBA M BBLPBAT Cpelly MUOepanu3MpaHeTo HA eIMHHNS eBPOMEICKM
TPaHCIIOPTeH Masap?

3a ga cTUTHEM M 1O NpEWIOXEHNs OT TUIIA Ha TOBAa KaMMOHM, KOUTO Ca PETVICTPMPaHM B ONpeNeNieHy IbpXKasy, Ha M3BBPIIBAT
YCIIYTHM IPEMMMHO B Te3M TbPKaBy. 3HA4M, TEPMAHCKM KAMMOHM 1A M3BbpBAT yoiyru B [epmanus, ppercku — b8 Ppaniys. A3
OMx BM NOMOT [OPYM [ia pasliMpuTe MPEIOKEHMETO CU: MOXe OepiMHCKMTE KaMMOHM fda paboTaT camo B
pamnyc 50 xunoMerpa okoino bepruu unmu kammonure oT bynanema na ce gBuxar Ha pamuyc 50 xkuiomerpa ot bypamema?

Taxa e ce BbpHeM oT 21-u He B 20-T1, a B 17-m1 Bek. ToBa 1u e Obuelero Ha EBpomeiickus chros?

Claudia Schmidt (PPE). — Herr Prisident, geschitzte Kollegen! 280 Milliarden Euro nehmen die Mitgliedstaaten
Autofahrern und Frichtern jedes Jahr ab. 280 Milliarden Euro einfach nur dafiir, weil beschlossen wurde, dass Biirger
extra zahlen sollen, weil sie beruflich oder in ihrer Freizeit von A nach B miissen, sollen oder wollen. 280 Milliarden
Euro — und das soll immer noch nicht genug sein? Ich glaube es ja wirklich nicht, was hier unter dem Deckmantel des
user pays principle oder polluter pays principle gesagt wurde. Es ist fast schon als schamlos zu bezeichnen.

Ich mochte dazu sagen: Erstens: Wir sind Vertreter unserer Wahler, und nicht ihre Erzichungsberechtigten. Zweitens: Mit
welchem Recht wird eigentlich verlangt, dass Autofahren teurer werden muss? Weil wir meinen, dass wir dadurch im
Alleingang unseren Planeten retten, oder etwas anderes als Oko-Ablasshandel fillt Rad- und Bahnbewegten gerade nicht
ein?

Drittens: Was haben denn die ganzen Steuern und Abgaben in den letzten 40 Jahren gebracht? Wurde dadurch ein
Kilometer weniger gefahren oder ein Auto weniger verkauft? Nein! Da hilft es auch nicht, wenn man die Dosis einfach
weiter erhoht. Keine Maut der Welt, keine noch so hohen Steuern fihren dazu, dass die Biirger aufs Auto verzichten.
Und warum sollten sie auch? Das Auto ist unverzichtbar fiir junge Familien, fir Pendler, fur den lindlichen Raum und
fiir die Freizeitgestaltung. Okologische Strafsteuern bringen der Umwelt gar nichts, eine bessere Technologie aber schon.
Lassen Sie uns doch darin investieren, lassen Sie uns Gelder in die Forschung lenken! Das hilft wirklich, der Rest ist nur
teure Ideologie und griine Folklore im Kampf gegen das Auto.

Maria Grapini (S&D). — Multumesc, domnule presedinte, domnule comisar, stimati colegi, cred ci trebuie si privim
foarte realist situatia. Avem nevoie de o piatd unicd a transporturilor. Dacd vorbim de piata unicd trebuie sd ne gandim
si la aceastd activitate. In acelasi timp trebuie sd fim foarte corecti cu noi: nu existd incd suficientd eticd si activitate
echitabild.

Existd incd discrimindri intre lucritorii dintr-o tard si alta, intre companiile mari si companiile mici. Si md bucur c3
domnul comisar a prezentat aici ¢ in pachetul de mobilitate se propune clarificarea circumstantelor in care se pliteste
salariul minim intr-o anumitd tard, pentru ci multi colegi de aici au sesizat acest lucru. Sunt luati soferi dintr-o parte si,
desi activitatea si-o desfisoard intr-o tard, este platit soferul cu salariul din tara unde salariul este mai mic. Apoi, imbu-
natdtirea conditiilor de lucru.

Dar haideti sd fim corecti. Existd o diferentd in dezvoltarea economici a tdrilor statelor membre si trebuie si coreldim
acest pachet al mobilitatii si cu fondurile de coeziune. Nu existd o infrastructurd egald. Cine poate sd tind in echilibru o
masd cu patru picioare care are fiecare picior de altd lungime.

Domnule comisar, imi pun speranta in acest pachet, dar trebuie s existe o corelare cu celelalte proiecte.

Claude Rolin (PPE). — Monsieur le Président, organisation criminelle, traite des étres humains, blanchiment, faux et
usage de faux: cest ce dont est suspectée l'entreprise belge Jost, active dans le transport routier. Elle est aujourd’hui
soupgonnée de fraude sociale majeure, une inculpation qui nous rappelle que le dumping social mine notre société,
avec pour victimes principales des travailleurs qui exercent leur métier dans des conditions parfois inhumaines.
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dl faut lutter contre le dumping social»! Cest ce que nous répéte souvent avec conviction et raison le président de la
Commission. Cette action est indispensable pour donner un avenir au projet européen. Nous ne pouvons pas nous
contenter de vagues déclarations. Nous devons agir a tous les niveaux, en particulier au niveau européen.

La Commission va présenter son paquet transport routier. Sans anticiper sur le contenu, je souhaite insister sur quelques
priorités. Les regles en matiére de cabotage et de détachement des travailleurs doivent s'appliquer de facon stricte. Il est
urgent de réguler les transports professionnels réalisés au moyen de petits camions. C'est un enjeu en matiere de condi-
tions de travail mais aussi de concurrence déloyale et de sécurité routiere. Enfin, il est indispensable de garantir le temps
de repos des chauffeurs.

Le paquet transport doit répondre a ces enjeux. Il faut enrayer le dumping social et assurer des conditions de travail
décentes aux travailleurs. Pour y parvenir, je suis convaincu que vous pourrez compter sur les partenaires sociaux, mais
aussi sur les travaux de ce Parlement.

Karoline Graswander-Hainz (S&D). — Herr Prisident, werte Kolleginnen und Kollegen! Die Herausforderungen im
europdischen StraSenverkehr sind vielféltig: Reduktion der Emissionen, neue Antriebe, Automatisierung, Digitalisierung
— all das sind Bereiche, die eine grofle Rolle spielen. Meiner Meinung nach aber ist eines der grofiten Probleme der
soziale Bereich. Die Gewerkschaften berichten uns immer wieder von prekiren Arbeitsverhiltnissen und katastrophalen
Zustinden: Stundenlohne von 3,50 EUR, Fahrer, die monatelang nicht nach Hause kommen und im LKW schlafen
miissen.

Was es nicht braucht, werte Kommission, ist eine zunehmende Liberalisierung im Bereich Kabotage, Lenk- und Ruhezei-
ten, solange das Prinzip ,gleiche Arbeit fiir gleichen Lohn am gleichen Ort“ nicht realisiert ist. Was es aber braucht, ist
die Durchsetzung der Rechte und Regeln durch strengere Kontrollen und eine bessere Koordinierung zwischen den
EU-Mitgliedstaaten mit Hilfe einer europaischen Straenverkehrsagentur. Die sozialen Grundrechte der Menschen miissen
in Europa Vorrang haben.

Massimiliano Salini (PPE). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, la partita del trasporto, in particolare del trasporto
su strada, sara una delle piti interessanti per verificare la capacita di innovazione dell'Unione europea.

Abbiamo parlato con dovizia di particolari di tutte le sfide legate ai nuovi carburanti, alla necessita di limitare le
emissioni in atmosfera, ben il 70 per cento delle emissioni generate nel settore dei trasporti avviene all'interno del
trasporto su strada. Sono necessari molti investimenti. La Commissione europea ha destinato 70 miliardi di fondi
strutturali a questo settore, di cui 39 destinati allindividuazione di strategie per limitare le emissioni in atmosfera nel
settore dei trasporti e, in particolare, del trasporto su strada.

Questi investimenti si fanno se vi ¢ un quadro generale di garanzie che garantiscono un mercato equilibrato, in cui sono
rispettate le ragioni dell'investitore e sono rispettate le ragioni del lavoratore. Un concetto generale all'interno del quale
non si fa margine sfruttando le persone che lavorano, non si creano le sacche economiche necessarie agli investimenti
non pagando le persone.

La risoluzione ¢ nel suo complesso abbastanza equilibrata, ma troppi sono i punti oscuri. Liberalizzare in modo sconsi-
derato il cabotaggio sara un’innovazione finta, pagata da trasportatori che giocheranno una partita al ribasso e tutti ci
rimetteremo. Su questa partita ¢ quindi necessario intervenire, affinché garanzie sociali, sicurezza ed equilibrio in termini
di obblighi amministrativi siano garantiti, come tante nostre associazioni di trasportatori hanno detto.

[ trasporti e i ritorni a vuoto non ci sono perché c'¢ il cabotaggio troppo libero, o anzi troppo ristretto, ci sono perché
si fa fatica a incrociare la domanda e l'offerta. Non sbagliamo.

Inés Ayala Sender (S&D). — Sefior presidente, sea bienvenido el paquete carretero, porque, sin reglas europeas claras y
actualizadas, los gobiernos estaban ya creando una jungla de reglas nacionales, a cual mds imaginativa, fragmentadora y
proteccionista.
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Confiamos en que, para cuando tengamos que tratar la nueva propuesta para la eurovifieta, esté ya resuelto el enojoso
diferendo sobre el peaje alemdn. Las noticias que nos llegan siguen siendo confusas. Esperamos, también, con mucho
interés, la solucién o contrapartida que va a darle la Comisién al sobrecoste de la perifericidad.

Del paquete, tenemos ciertas reservas respecto a la posible modificaciéon de los tiempos de conduccién y de descanso,
pues nos costé mucho acordarlo y, aunque faltan elementos para mejorar su eficacia, cualquier simplificacién que reabra
toda la norma puede hacerla inviable, o peor atin, menos garantista y equilibrada. Del tac6grafo dice usted, sefior Hogan,
con toda razén, que sirve para controlar las irregularidades. Pero lo que de verdad las controla son los inspectores que
controlan el tacdgrafo, al igual que ocurre con el cabotaje ilegal. De ahi que necesitemos mds y mejores inspectores y
que estemos totalmente a favor de una agencia europea que refuerce y coordine las normas sociales, pero también la
seguridad vial, que vuelve a fragilizarse.

Y confio, también, en que el debate sobre el paquete, en vez de seguir haciendo recaer la culpa sobre los camioneros,
abra la posibilidad de la puesta en marcha de una lista negra de las empresas que incumplen, para que pierdan asi la
honorabilidad.

Danuta Jazlowiecka (PPE). - Panie Przewodniczacy! Transport jest nierozerwalnym elementem jednolitego rynku maja-
cym ogromny wplyw na konkurencyjno$¢ europejskiej gospodarki. W interesie wszystkich cztonkéw Unii Europejskiej
jest budowa konkurencyjnego sektora, bez barier fizycznych, prawnych czy administracyjnych.

Niestety dzisiaj znajdujemy si¢ w momencie, w ktérym przyszlos¢ sektora transportu jest zagrozona. W tym kontekscie
chciatam si¢ odnie$¢ do toczacych sie prac nad rewizja dyrektywy o delegowaniu pracownikéw. Obecnie obowigzujace
zapisy dyrektywy, a w szczegdlnosci proponowane zmiany, w zaden sposéb nie uwzgledniaja specyfiki sektora trans-
portu. Jak bowiem wyliczy¢ wynagrodzenie kierowcy, ktéry przejezdza przez kilka krajow? Jak ustali¢, ktory kraj jest
miejscem zwyczajowego $wiadczenia pracy i ktére prawo pracy stosowal, skoro pracownik w ciggu jednego miesiaca
przebywa w kilku miejscach? Jak wyegzekwowaé obowiazek notyfikacji, wyznaczania osoby do kontaktu, przechowy-
wania dokumentéw w kabinie? To sg sprawy, ktore negatywnie wplywaja na rozwdj sektora transportu, dlatego wielu
europostéw opowiada si¢ za wylaczeniem sektora transportu z dyrektywy o delegowaniu pracownikéw i za opracowa-
niem rozwigzan sektorowych, ktére wezmg pod uwage wysoka mobilnos¢ sektora.

Oczekujemy od pakietu drogowego, ktéry Komisja ma opublikowaé pod koniec maja, rozwigzan, ktére zapewnia
ochrone pracownikéw i pozwolg firmom transportowym si¢ rozwijal, tym bardziej, ze w chwili obecnej mamy do
czynienia z licznymi sporami i kontrowersjami zwiazanymi z transportem drogowym. W efekcie kilka krajéow wprowa-
dzilo w ostatnim czasie rozwiazania, ktére majg charakter protekcjonistyczny i wplywaja negatywnie na mobilnos¢ i
konkurencyjno$¢ sektora. Niestety brak jest stanowczych dzialaf ze strony Komisji Europejskiej. Od dwdch i pét roku
przedsigbiorstwa czekaja na rozstrzygnigcie postgpowania w sprawie placy minimalnej w Niemczech. Toczy si¢ poste-
powanie we Francji, a Komisja milczy. Firmy, ale takze administracje krajowe i organy kontrolne musza wiedzie¢, jakie
wymagania i warunki zatrudnienia obowiazuja. Kiedy Komisja zamierza wyjasni¢ te sprawe?

Agnes Jongerius (S&D). — Mr President, I think it is not just rumours that the Commission is pleading for a temporary
exclusion for drivers from the Posting Directive when they perform cabotage. For me that is a big problem, firstly
because it wants to get rid of the limits of three operations and stretch this to unlimited operations for a number of
days, and secondly because under the proposal a driver could be paid lower wages than the minimum wage in the
country where he is working because currently that is prohibited by the Posting Directive.

I think that proposal is shameful. It would destabilise and undercut the domestic transport market. So, I have two
questions. The first is, how will the new cabotage rules be checked? Could a Bulgarian driver for instance, drive around
under Bulgarian wages in Germany for let us say five days, then leave the country to go to the Netherlands for a day and
then come back and do the same thing? The second question is that under the proposal there should be equal work for
equal pay — or did the Commission perhaps mean equal work for equal pay, but some workers are more equal than
others?

Awadikaoia «atch the eye»
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Patricija Sulin (PPE). — Za varnost v prometu Se zdale¢ niso dovolj le vozniki, ki spostujejo predpise in vozijo s
primerno hitrostjo ter so pri voznji trezni in spociti. Pri varnosti v prometu imajo izjemno pomembno vlogo deloda-
jalci, ki premnogi zaposlene poklicne voznike v Zelji po dobicku silijo na cesto, tudi ko bi morali pocivati, ali silijo k
prehitri voznji, da bi bili pravocasno na cilju. Se tako dobri in jasni predpisi pa niso dovolj, e je nadzor nad njihovim
izvrSevanjem slab.

Zato potrebujemo proaktivno delovanje policije, in$pekcijskih in drugih uradnih organov, hkrati pa mora biti teh orga-
nov dovolj, nadzor pa morajo izvajati tam, kjer so zahtevne prometne razmere in ne tam, kjer je najlazje napolniti
proracun. Na pristojnih ministrstvih in vladi pa je, da znajo dolociti prioritete in ustrezno razporediti cloveska in
finan¢na sredstva, da bodo policija in drugi organi lahko opravljali svoje naloge. K varnosti lahko prispeva vsak od nas
v druzbi.

Nicola Caputo (S&D). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, il settore dei trasporti stradali in Europa deve essere
pronto a cogliere le opportunita offerte dalla digitalizzazione, con lo sviluppo di infrastrutture di comunicazione sia
da veicolo a veicolo sia da veicolo a infrastrutture. E questo il futuro della mobilita stradale e 'Unione deve fornire un
quadro normativo adeguato, sostegno logistico e capacita di ricerca e innovazione.

I futuro del trasporto passa sicuramente attraverso la sostenibilita ambientale, tema su cui I'Europa ¢ impegnata forte-
mente, ma devono divenire priorita anche la funzionalita e Iinteroperabilita del trasporto pubblico urbano.
L'adattamento delle strutture esistenti richiede politiche di supporto adeguate a livello europeo e investimenti consistenti,
per trasformare e adeguare i sistemi di trasporto delle citta europee.

La questione del cabotaggio stradale illegale va affrontata presto, si tratta di una concorrenza sleale che sta producendo
danni notevoli nell'Unione. Gli stessi controlli vanno resi pitt efficaci, cosi come va modificato nel merito il sistema
sanzionatorio.

Davor Skrlec (Verts/ALE). — Gospodine predsjednice, sigurno je socijalni aspekt cestovnog transporta vaZan u
Europskoj uniji, medutim, moramo uzeti u obzir brojku koja je ve¢ spomenuta od kolege Kellyja, a to je da je 25%
emisija ugljinog dioksida upravo iz transporta i da je to jedini sektor u Europskoj uniji koji nije smanjio svoje emisije
od 1991. godine. Dakle, ta vaznost navodi na to da moramo promatrati globalnu konkurenciju koja ulaze u razvoj
elektromobilnosti, koja ulaze u razvoj Zeljeznica i gdje Europska unija daleko zaostaje zapravo i u istrazivackom, ali i
u implementacijskom djjelu tih politika. Ako promatramo infrastrukturu za alternativna goriva, dakle direktiva koja je
obvezala ¢lanice Europske unije da izgrade tu infrastrukturu, vidimo da ¢lanice jo$ uvijek zaostaju.

I onda ostaje pitanje kako ¢emo kroz poreze koje svi placamo za emisije koje nasi automobili produciraju motivirati da
gradani prelaze na elektri¢ne automobile ili hibridne i da time zapravo smanjuju svoje emisije u okoli§ voZnjom po
autocestama.

Deirdre Clune (PPE). — Mr President, we look forward to the Commissioner’s proposals in the road package at the end
of this month. I would urge her to look at the area of serious road injuries and road deaths, and I know she has already
committed to doing so.

There were 35 000 serious injuries on Europe’s roads in 2015 and 26 000 fatalities. It is an area where technology can
play a really, really important role in reducing such figures. Be these vehicle to vehicle or vehicle to infrastructure
instruments, Europe has been to the fore in leading road safety and ensuring that cars and infrastructure are equipped
with the relevant technology that can indeed save lives, and we can do still more.

Who among us can remember a time when we did not have seat belts in our cars? Now they are a requirement for all
cars for sale in Europe and on European roads. So Europe has indeed been a leader in this area.

[ would like also to mention the whole area of drivers and road vehicles. There has been much discussion around this,
and here again we need a European solution. I would like to quote from a letter that the Commissioner has had from a
number of road haulier associations across Europe, including the Irish Road Hauliers Group, asking for flexibility in rest
periods, considering that those coming from outermost regions, and particularly islands, do have a difficulty in getting
back to their home base at weekends.
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(Anén ¢ dadikaciag «Catch-the-Eye»)

Phil Hogan, Member of the Commission. — Mr President, I wish to thank all of the contributors to this debate. It is a very
timely debate in the context of the resolution that will be brought before the House tomorrow. There is also the fact
that the mobility package that has been indicated for some time by Commissioner Bulc will happen on 31 May.

Just to bring you up to date in relation to the business that Commissioner Bulc has been involved in over the last few
hours, I can confirm that after this evening’s meeting in Brussels between the European Union and the United States
that the European Union and the United States will continue to work very closely on aviation security. There is another
meeting scheduled for next week, because of the great importance and urgency of the issues, to assess risks and provide
practical solutions and approaches to the proposals that were put forward, particularly by the United States, which
would have a very strong impact on citizens and on businesses and on people between the European Union and the
United States, and indeed globally from a point of view of security. Everybody is on the same side in terms of protecting
our passengers, and hopefully they can reach some practical solutions in the coming weeks.

Just to take to speak about the rumours bit of business first which was mentioned by a few people regarding the road
initiatives, I did state in my opening remarks on behalf of Commissioner Bulc that it is important to make clear that the
rests will not be shorter and that driving time will not be longer in the proposals that would be put forward. This would
compromise road safety which would not be acceptable and indeed would be completely out of tune with the
Commission’s policies and Commission proposals.

In relation to other matters, I agree with most people who recognise that transport is economical, it is environmental
and social in terms of all its dimensions. It is a bit like the area of responsibility that I know best: agriculture. But in any
event the Commission plans, and I want to confirm this, to adopt all of the road initiatives on 31 May as part of the
mobility package. I think that while some people were getting quite alarmed about possible rumours, hopefully we can
put these to rest here this evening in saying that there is no need for people to be going on strike or writing to MEPs
until such time that these road initiatives are adopted.

I would not encourage speculation, but some of the speakers have mentioned a number of issues to which I will refer.
On cabotage, the current rules, which are based on three operations within seven days, cannot be enforced. The
Commission plans to amend the current rules to make these enforceable within further opening or closing of the
market for cabotage. In relation to the posting of workers, the Posting Directive applies to all economic sectors including
transport, which means that drivers are posted when being abroad, but given the highly mobile nature of the road
transport sector, there is a need for sector-specific rules for the road transport sector. The Commission intends to
come up with these sector-specific rules as part of their own initiatives, which will lighten the administrative burden
for road hauliers but guarantee workers’ rights and respect for drivers. This does not mean excluding drivers from the
social rules.

In relation to rest times and rules, there are clear EU rules already on driving and rest times for drivers. For example, the
daily rest time of at least 11 hours weekly, and the rest time of 45 continuous hours for the week. Some argue that
these rules do not provide significant or sufficient flexibility and that they do not guarantee that drivers return to home
on a regular basis. The Commission plans to modify the current rules to take these concerns into account.

Existing rules are unclear and interpreted differently across Europe about sleeping in cabins. At the moment, a few
Member States prohibit drivers from taking the regular weekly rests in the cabin, while others allow it. This creates
uncertainty for drivers and for hauliers. Drivers should be allowed to take some rests in their cabins if they choose to do
so, but within certain limits to cater for social rights. This would be clarified also in the legal proposals of the
Commission.
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On the environment side, the CO, emissions from transport are hugely significant in the overall emissions, and the
limits that are expected of us now are rising from the Paris Agreement. Road transport will have to play its part. We will
for the first time have the tool that is necessary for this: the VECTO tool to charge vehicles based on CO, emissions,
which would give users the incentives to purchase and use cleaner vehicles. This will be included in the road initiatives
and the Eurovignette Directive.

I think Mrs Sender mentioned the phasing out of the time-based vignette, and Commisioner Bulc is indeed looking for
ways to incentivise the use of distance-based systems. Such systems better reflect the ‘user pays’ and the ‘polluter pays’
principle than the time-based one and I know she is very sympathetic to your view on this. Current EU tolling systems
lack interoperability, which is especially a problem for cross-border traffic. The Commission plans to put the conditions
in place for new service providers to provide EU-wide tolling services. Besides better service to users, this will also
reduce the cost of tolling and give the possibility for other ancillary services to be provided as well.

With regard to what Commissioner Bulc has said in respect of the German road user charge for passenger cars and the
inclusion of this in EU legislation, she stated clearly on 16 February during the plenary session of this parliament, that
foreign drivers cannot be discriminated against. The Commission decided today to close the infringement procedure
initiated in June 2015 against Germany regarding the introduction of a road charge for passenger cars. This decision
follows the adoption last March of amending laws in Germany, and the Commission came to the conclusion that these
laws have addressed its concerns by removing discrimination based on nationality. Of course, the Commission will now
continue to monitor the correct implementation of this law, and the application of this law is very important. More
fundamentally, we are also considering proposing rules that underpin non-discrimination of foreign vehicle owners as
part of the road initiatives. This could include, for the first time, passenger cars, which are excluded so far.

In relation to the establishment of a European Road Transport Agency, which of course is the view of the majority of
this House, this takes some time. I am not going to prejudge what Commissioner Bulc will say to you on the 31 May,
but what I will say is that Member States in the meantime can continue with better enforcement regulations or rules if
they wish, and they do have systems in place that they can enforce better. I think perhaps in the short term this is an
area that we should look at and do more at the level of regional and national governments whilst we are waiting for the
implementation of this over-arching overall agency that you wish to have.

So those are just a few remarks responding to some of the concerns that have been expressed during the course of this
debate. I think you will see that the Commissioner is very sympathetic and you seem to be going in the same general
direction, pardon the pun, in relation to the proposals that are about to emerge in the mobility package. I am sure that
this will go smoothly through with your help and support in due course.

Mpoedpoc. — Zag euyaptotd kupte Enitpone. Tov Noyo xet o k. Van Dalen yia Stadikaotiko Gmpa.

Peter van Dalen (ECR). - Voorzitter, ik heb een punt van orde. De commissaris heeft nu uitgelegd hoe het zit met die
Duitse tol en dat dus vandaag kennelijk de Commissie de infractieprocedure heeft teruggetrokken, maar hij moet nu wel
een toezegging doen dat wij een brief krijgen en een goede uitleg waarom de Commissie er nu van heeft afgezien om
die inbreukprocedure door te zetten. Daar hebben wij wel recht op, want we hebben pas een resolutie aangenomen hier
in het Parlement dat we helderheid willen hebben over de positie van de Commissie. Dus ik wil van de commissaris nu
wel horen: wij krijgen een brief met uitleg en een toelichting.

Mpoedpog. — Kupie van Dalen, mpogavas autd mou einate dev frav eni g dadikaoiag kar yi' autd Sev avagepdikate xat oe
Kkanoto apdpo tou Kavoviepov. [Tpoedpeto eym kar ot o Enitponog. Emkaheotikate dadikaotikd Jépa kar dev unapyet diadi-
kaotiko Jépa. Exete dadkaotiko depa

Michael Cramer (Verts/ALE). — Herr Prisident! Das hat mit der Geschiftsordnung zu tun, weil wir die Kommissarin
mit einer riesengrofen Mehrheit aufgefordert haben, uns zu erkldren: Die deutschen Autofahrer werden mehr als vorher
entlastet, und das ist plotzlich europafreundlich, wihrend es vorher europafeindlich war. Diese Erklarung wollten wir
haben, die haben wir nicht bekommen. Trotzdem wird das Verfahren eingestellt — das verstehe wer will, wir nicht!
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Mpoedpoc. — Ovte auto, katd T yvoun pov, evar Sadikaotiko Yépa. Eav opog o Enitpontog Jélet va mpootéoer kom emt g
ouotag ¢’autéc g dUo mapepfacets, vopitw ot Ja frav eunpdcdekto o and to IIpoedpeio 660 kar and toug eupwPouleutéc
mou To &deoav.

Phil Hogan, Member of the Commission. — Mr President, just to clarify to the two gentlemen. The decision was made
today. Of course it will be communicated in detail in the coming days to all Members that have an interest in this
matter, including this House, and of course you do not expect that we have the full details today when the matter has
just been concluded.

Tpoedpoc. — Euxapiotolpe kupie Enitpone, ekniCoupe va &xoupte ouvtopa tig dievkpwvicels mou {nuidnkav. FAafa pia npotaon
wnoiopatog yia v mepatwon avtrs g oulfmong. H oulimon éknte. H yngogopia Ja dietaydel avpro.

I'pantéc dnhaceig (apdpo 162)

Krzysztof Hetman (PPE), na pismie. — Nie ulega watpliwosci, ze transport drogowy jest jednym z filaréw europejskiej
gospodarki, gdyz generuje az 5 mln miejsc pracy i tworzy blisko 2 % unijnego PKB. W zwiazku z tym za niezmiernie
istotne uwazam jego wsparcie na poziomie europejskim, zaréwno poprzez odpowiednia legislacje, rozwdj infrastruktury
drogowej, jak i wsparcie osob zatrudnionych w tym sektorze.

Musimy zatem w swoich dzialaniach zwrdci¢ szczegdlng uwage na to, by proponowane rozwigzania nie nakladaly
dodatkowych, niepotrzebnych obcigzen na przedsigbiorcéw, nie utrudnialy pracy osobom zatrudnionym w sektorze i
nie dezintegrowaly rynku transportowego. Obawiam si¢, ze taki wiasnie skutek mialoby wlaczenie transportu drogo-
wego do dyrektywy o pracownikach delegowanych.

Ponadto uwazam, Ze zasadnicze znaczenie ma zwalczanie nieuczciwych praktyk, dzialajacych na szkode pracownikéw
zatrudnionych w tym sektorze, jak na przyklad pozornego zatrudnienia czy tez nielegalnego minimalizowania kosztow

pracy.

Karol Karski (ECR), in writing. — The set of legislative proposals, the so-called ‘Mobility Package’, part of what is
expected on 31 May, should aim to increase the competitiveness of the road transport sector and growth of small and
medium transport companies.

However, up to now, instead of focusing on fair competition by combating fraudulent practices and eliminating the
phenomenon of illegal work, one can hear many voices against so-called ‘social dumping’ and intentions to restrict
road transport operations, including cabotage, and further regulate drivers. In recent years several Member States have
placed certain restrictions on the conditions under which hauliers can perform international transport and cabotage
operations. These are clearly protectionism measures and should not be tolerated. These measures lead to risk of frag-
mentation of the EU internal market.

I expect that the ‘Mobility Package’ will first of all clarify and simplify the existing relevant social legislation of the
transport sector, so that the rules are uniformly interpreted and properly implemented. And only after that, any change
to social and working conditions legislation must be evidence-based and carefully weighted, shall not restrict fair com-
petition based on objective competitive advantages, and shall not create any further administrative burden and additional
costs for transport undertakings.

Adim Késa (PPE), irdsban. — Nehéz id6ket élink: az EU versenyképessége csokken, a munkanélkiiliség még mindig
magas, a fiatalok munkanélkiilisége is Oridsi fesziiltségeket okoz és a migracids valsag tovabbra is napirenden van.
Ebben az idészakban az an. ,szocidlis domping” kifejezés egyre inkabb teret nyer mind az Eurépai Bizottsdg, mind
egyes nyugati tagdllamok érveléseiben, holott az eurépai polgdrok és véllalkozdsok mobilitdsit nem csokkenteni,
hanem épp ellenkezéleg, novelni kellene. Figyelembe kell venni ugyanis, hogy az EU globdlis versenyképessége folyama-
tosan csokken az 1990-es évek 6Ota. Nem els@sorban tobbsebességli Eurdpdra van szitkség, hanem javuld versenyképes-
ségre és egy valdban egységes piacra, ahol a t8ke és az aruk mellett a szolgaltatdsok és a munkaerd is szabadon mozog-
hat! gy még tobb kozlekedési kapcsolatra, intenzivebb aruforgalomra és még tobb jobb, olcsébb szolgdltatdsra van
szitkség, hogy a fogyasztok is egyre tobbet kolthessenek, 1étrehozva még tobb 1j munkahelyet. Egy tobbsebességti
EU-ban megkérdgjelezGdne a regionalis fejlesztési politika (a folyamatos felzdrkdztatds és konvergencia, mint cél) is,
pedig annak kiegyenlit§ jellegti funkcidja a csatlakozds egyik legfébb vonzerejét jelentette, mint ahogy az egységes,
szabad bels6 piac is. Eppen ezért az Eurépai Bizottsignak ahelyett, hogy a mobilitést csokkentené, inkabb fel kell 1épnie
minden olyan tagéllami intézkedés ellen, amely a kozuti drufuvarozds teriiletén a szolgéltatdsok szabad mozgdsat korld-
tozza.
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Marian-Jean Marinescu (PPE), in scris. — Pachetul legislativ privind piata transportului rutier care urmeaza si fie propus
in urmdtoarele sdptiméni trebuie si dea solutii problemelor majore cu care se confrunti actualmente sectorul.
Companiile de transport rutier de cildtori si de marfd au nevoie de un cadru legislativ clar pentru generarea cresterii
economice si a locurilor de munci.

Comisia trebuie sd tind cont pentru viitoarea legislatie europeand ci transportul trebuie si fie mai competitiv si sd
contribuie pozitiv la coeziunea teritoriald.

Nu putem vorbi de o strategie a transportului pe termen lung dacd nu se pune accentul pe dezvoltarea infrastructurii
rutiere europene, pe tehnologia vehiculelor si pe interoperabilitatea sistemelor si a modurilor de transport.

Siguranta rutierd trebuie sd fie prioritatea zero, de aceea trebuie ficuti pasii necesari pentru a dezvolta infrastructura de
comunicare ,,vehicul-vehicul” si ,vehicul-infrastructura”.

Comisia trebuie sd armonizeze normele existente privind taxarea rutierd electronicd, monitorizarea operatiunilor de
cabotaj, sistemele de semnalizare si electronice, dispozitivele digitale la bord, echipamentele de siguranta.

Subliniez cd libertatea de a furniza servicii de transport in intreaga UE este baza pietei interne din sectorul rutier. Acest
drept fundamental al lucritorilor trebuie sd respecte conditiile de munci si perioadele de odihnd, cat si accesul la
calificdri si perfectionare, sindtatea si siguranta soferilor.

Olga Sehnalova (S&D), pisemné. — Situace na jednotném evropském trhu silni¢ni dopravy neni ani zdaleka jednotna.
Zavadéni nejraznéjsich opatfeni na ndrodnich Grovnich a rozdilny vyklad stivajici platné legislativy vedou k jeho tifs-
téni. Jednim z kli¢ovych témat pripravované iniciativy k silni¢ni dopravé bude zlep$eni socidlnich podminek pracovnik.
Za dulezité povazuji, aby Komise v silniénim bali¢ku predstavila ndvrh, ktery zajisti redlnou vymahatelnost predpist a
jednoznacnost pravidel a jejich uplatiiovani ve ¢lenskych stitech. Cilem by mélo byt zamezeni obchdzeni pfedpisti ze
strany téch dopravct, ktefi vyuZzivaji nejriznéjsich mezer ve stavajici platné legislativé a napiiklad acelové zakladaji
schrankové spolec¢nosti. Véfim, ze vysledné ndvrhy Komise zajisti zlepSeni pracovnich podminek profesionalnich fidict
a zamez{ tak jejich dalsimu odlivu.

Jutta Steinruck (S&D), schriftlich. — Wir kénnen nur hoffen, dass die Kommission die Resolution des Transportaus-
schusses aufmerksam liest, denn was uns informell zur StrafSeninitiative vorliegt, bereitet uns grofle Sorge. Die
Kommission hat nun die StrafSeninitiative fur den 31. Mai angekiindigt. Es liegen Pline auf dem Tisch, die
LKW-Fahrten aus dem Anwendungsbereich der Entsenderichtlinie herauszunehmen. Das heifdt: keine Schutzanforderun-
gen wie etwa allgemeinverbindliche Tarifvertrige und Mindestlohn fiir die LKW-Fahrer. Freie Fahrt fiir Sozialdumping, ist
das der Plan der Kommission? Wir haben in unseren Anderungsantrigen zur Revision der Entsenderichtlinie bereits
klargemacht: keine Ausnahmeregelung fiir den Transport! Ich nenne nur ein aktuelles Beispiel: Einem
Benelux-Transportunternehmen wird vorgeworfen, etwa 1 100 seiner LKW-Fahrer iiber Briefkastenfirmen in osteuropdi-
schen Lindern eingestellt zu haben. Die Fahrer sollen aber trotzdem aus Luxemburg und Belgien heraus ihre Fahrten
gemacht machen. Bezahlt wiirden sie aber nach dem Standard, der in Ruménien gilt. Deshalb, ran an die Briefkastenfir-
men! Der Firmenstandort muss hier an die Unternechmensaktivitit gebunden sein.

Adam Szejnfeld (PPE), na pismie. — Sektor drogowy jest jednym z filaréw dobrze prosperujgcej gospodarki europejskie;j.
Inicjatywy podejmowane w dziedzinie transportu powinny wiec wspieral rozwdj technologii stosowanych w pojazdach,
promowaé stosowanie paliw alternatywnych, zwigkszaé interoperacyjno$¢ systeméw i rodzajéw transportu, a takze
zapewnia¢ dostep do rynku dla MSP dzialajacych w tym sektorze.

Konieczne jest rowniez zmniejszenie obcigzen biurokratycznych i finansowych wynikajacych z réznych przepiséw kra-
jowych w celu zapewnienia wigkszej swobody w $wiadczeniu ustug transportowych w calej UE. Przede wszystkim
jednak trzeba pamigta¢ o tym, ze nie ma wolnego rynku ani dynamicznego rozwoju bez uczciwej konkurencji. Ta
jednak zakl6cana jest przez bardzo wiele niekorzystnych czynnikow, w szczegdlnosci przez wszelkiego rodzaju protek-
cjonizmy i partykularyzmy uderzajace we wspdlny rynek, ktére szczegdlnie widoczne s wlasnie w sektorze miedzyna-
rodowego transportu drogowego.
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Aby im zapobiegad, polityka Unii Europejskiej musi wigc wspieral rozw6j zréwnowazonego sektora drogowego, ktéry
charakteryzowalaby uczciwa konkurencja. Bez zbudowania szerokiego frontu przeciwko mnozacym si¢ w Europie pro-
tekcjonizmom za chwile okazad si¢ moze, ze jednolity rynek jest tylko i wylacznie pustym haslem bez zadnej tresci. Na
to pozwoli¢ nie mozemy.

Kathleen Van Brempt (S&D), schriftelijk. — Het mobiliteitspakket dat de Commissie op 31 mei lanceert, is de uitgelezen
kans om fatsoenlijke arbeidsvoorwaarden en arbeidsomstandigheden voor chauffeurs te verzekeren en sociale dumping
definitief aan te pakken. Dat is meteen hetgeen waarop ik het komende pakket zal evalueren: pakt het sociale dumping
aan en verbetert het de arbeidsvoorwaarden van chauffeurs? Maakt het een einde aan uitbuiting en de soms verschrik-
kelijke omstandigheden waarin chauffeurs hun job moeten uitvoeren? Zorgt het ervoor dat we uitgeruste chauffeurs met
een degelijk loon op onze wegen krijgen? Wordt de wetgeving nageleefd? Dat zijn de cruciale vragen die we ons moeten
stellen en waar het pakket op beoordeeld moet worden.

De strijd tegen sociale dumping is geen strijd tussen oost en west. Laten we niet in die val trappen. Het is een strijd voor
betere werkomstandigheden voor chauffeurs, voor grotere veiligheid op onze wegen, tegen fraude (vaak overigens
gepleegd door bedrijven uit West-Europese lidstaten die via postbusbedrijven de bestaande regels aan hun laars lappen)
en tegen uitbuiting van chauffeurs. Ik reken op de commissaris om met een pakket naar buiten te komen dat sociale
dumping en fraude ondubbelzinnig aanpakt en voluit de kaart trekt van het verbeteren van de arbeidsvoorwaarden van
de chauffeurs.

Janusz Zemke (S&D), na piSmie. — Polscy przewoZnicy sa obecnie najwieksza grupa przedsigbiorcéw drogowych na
europejskim rynku. Codziennie po Unii Europejskiej kursuje 200 tysiecy ciezaréwek z Polski, a transportem miedzyna-
rodowym zajmuje si¢ 32 tysigce przedsigbiorstw. Potrafiy one umiejetnie wykorzystal wstgpienie Polski do Unii
Europejskiej i pracowal efektywnie na konkurencyjnym rynku.

Nie ma watpliwosci co do tego, ze kierowcy cigzaréwek muszg mie¢ dobre warunki pracy i godng place. Poniewaz sg
obciazeni praca i przebywaja czesto wiele dni poza domem, musza mie¢ takze zapewniony wlasciwy odpoczynek i
bezpieczenistwo. Uwazam w zwigzku z tym za blad prace nad rozwigzaniami, ktére wprowadzaja dodatkowe obcigzenia
administracyjne przewoznikow, nie poprawiajac w rzeczywistosci sytuacji bytowej kierowcow.

Moim zdaniem dzisiaj istota wysitkéw Unii Europejskiej i poszczegdlnych panstw czlonkowskich powinna polegaé na
poprawie infrastruktury drogowej, w tym na budowie nowych parkingéw, odpowiednio wyposazonych i bezpiecznych.

20. Wdrozenie Umowy o wolnym handlu miedzy Unig Europejska a Republika Korei
(debata)

Mpoedpog. — To enodpevo onpeto oupy npepriota datagn eivar 1 éxdeon tou «. Szejnfeld pe depa: Epappoyn me oupgoviag
e\eldepov ouvalayov EE-Anpokpatiag e Kopéag

Adam Szejnfeld, sprawozdawca. — Panie Przewodniczacy! W dniu 1 lipca 2016 roku mingla pigta rocznica wejscia w
zycie umowy o wolnym handlu miedzy Unig Europejska i jej panstwami czlonkowskimi a Republika Korei. Jest to
pierwsza umowa o wolnym handlu nowej generacji zawarta przez Uni¢ Europejska. Umowa, oprécz usuwania taryf,
zawiera takze zasady obejmujace eliminacje barier pozataryfowych, dzigki czemu tworzy nowe mozliwosci dostepu do
rynku, takze w zakresie ustug i inwestycji, oraz w takich obszarach jak wlasno$¢ intelektualna, zamdéwienia publiczne i
polityka konkurencji. Bardzo wazna czeScia umowy sg rowniez regulacje dotyczace zréwnowazonego rozwoju. Z tych
powoddéw umowa ta stala si¢ wzorem dla wszystkich nastgpnych uméw o wolnym handlu.

Nasza umowa z Korea to nie tylko przelom pod wzgledem jakosci i zakresu traktatéw miedzynarodowych, ale tez
wymierne efekty gospodarcze dla obu stron. Przykladem moze by¢ fakt, iz migdzy innymi dzigki temu porozumieniu
deficyt handlowy z Koreg wynoszacy —7,6 mld euro zostal przeksztalcony w nadwyzke handlowa wysokosci +2,5 mld
euro, natomiast europejski eksport do Korei wzrést w tym czasie o okolo 50%. W efekcie wymiana handlowa pomiedzy
partnerami w ubieglym roku pobila rekord, osiagajac prawie 90 mld euro.
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Korea stala si¢ 6smym partnerem handlowym Unii Europejskiej, a Unia trzecim partnerem Korei. Podobne sukcesy
widoczne sg takze w aspekcie wzrostu handlu uslugami — odnotowaliSmy wzrost o 11% — czy poziomu bezposrednich
inwestycji zagranicznych — wzrost koreafiskich inwestycji o 35%. Unia Europejska stala si¢ drugim po USA terenem
bezposrednich inwestycji zagranicznych dla Korei, pafistwa Unii natomiast pod wzgledem wartosci skumulowanych
inwestycji bezposrednich sa pierwszym inwestorem w Korei. Za tymi przykladowymi liczbami kryja si¢ jednak nie
tylko inwestycje, ale przede wszystkim nowe miejsca pracy, co oznacza wzrost dobrobytu obywateli obu stron. To sg
fakty, ktére trudno podwazac.

Oczywiscie w Zyciu nic nie jest idealne, zwlaszcza na 100%, dlatego zawarte umowy co jaki$ czas trzeba analizowac i
ewentualnie korygowac. Podobnie bedzie i w tym przypadku. W zwiazku z tym w przygotowanym przeze mnie spra-
wozdaniu znalazly si¢ zapisy mowigce o korzysciach i dobrych efektach, ale i informacje o potrzebie rozwigzania kilku
istotnych probleméw. Dla Unii s to miedzy innymi klauzule bezposredniego transportu oraz kwestie naprawiania
towaréw wyeksportowanych. Dla Korei natomiast to rozdzial dotyczacy inwestycji.

ChcielibysSmy rozmawia¢ réwniez o sprawach z zakresu barier pozataryfowych, barier sanitarnych i fitosanitarnych,
ochrony $rodowiska, ochrony wilasnosci intelektualnej czy wdrazania w zycie przez Kore¢ konwencji Migdzynarodowej
Organizacji Pracy — to, przyznam, jest duzy problem. Co réwnie wazne, w koficowym dokumencie zawarte zostaly
takze zapisy dotyczace konieczno$ci promowania umowy wéréd malych i $rednich przedsigbiorstw po to, aby korzys-
taly z umowy w znacznie wigkszym zakresie niz dotychczas.

Podsumowujac, szczeg6lnie dzisiaj, kiedy hasla protekcjonistyczne staja si¢ coraz popularniejsze, warto méwi¢ o korzys-
ciach, jakie niesie za sobg mi¢dzynarodowa wspélpraca w zakresie handlu i inwestycji. Dobitnie dowodzi tego m.in.
umowa o wolnym handlu miedzy Unig Europejska a Republika Korei. Jej efektami s3 znakomite, daleko lepsze niz
wczesniej przewidywane dla obu stron wyniki.

Cecilia Malmstrom, Member of the Commission. — Mr President, honourable Members, let me thank the European
Parliament, the Committee on International Trade and the rapporteur Mr Szejnfeld for the attention, the work and the
commitment you put into this. As you said, it has been five years now since the EU-Korea free trade agreement entered
into force, so it is very appropriate to evaluate it. We have done an external evaluation; the upcoming opinion of the
Economic and Social Committee will deliver one; and together with the work you have done, this gives a good con-
tribution to analyse the results of the first five years.

This is, as the rapporteur said, an economic success story. During the first five years of the implementation, EU exports
increased by 47%, or EUR 15 billion. Also, Korea increased its export, even if it was a little bit more moderate. This
leads to more economic activity, more employment in the EU as well as in Korea. I fully agree with the conclusion of
the report, saying that the FTA has and continues to have a positive impact on the socio-economic development of the
parties.

At the same time, I agree that Korea needs to do more on trade and sustainable development, particularly labour rights.
To this end, we need to use all the available channels that we have to insist on the need of progress. I raised this matter
with my Korean colleague when he was here just before Christmas, when we had the EU trade committee with Korea,
and I have followed it up in a recent letter. In March, we also had a Committee on Trade and Sustainable Development
(INTA), so Commission raised it there again.

The efforts of civil society mechanisms that are established by the free trade agreement, as well as the government-to-
government dialogue, have considerably raised awareness and pressure, and this is a driver for change — but it is not
enough. I am fully aware of your request to open formal consultations with Korea on its commitment to freedom of
association and collective bargaining. I believe that, as you know, there has just been an election in South Korea, and we
should first talk about this with the new minister and the new government as soon as they are in place. Hopefully they
will take a forthcoming position on this. Once we know what the new government thinks, we can reflect together on
the most appropriate way to ensure better implementation of the trade and sustainable development chapter of this
agreement. This would be a matter of priority with a new government, already inviting, as soon as there is a govern-
ment; I hear this will happen in June, and then I will go to Seoul in September for a Trade Committee meeting that is

already planned.
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There are also a number of items that we would like to address by an amendment to trade agreement: direct transport,
repaired goods, truck tractors, and Korea, from their point of view, are interested in including an investment protection
chapter. But the country has been hesitant when it comes to the investment quota system, so this makes rapid progress
on an amendment package unlikely. In many other areas the implementation runs smoothly, but as you mention,
further work needs to be done when it comes to sanitary, phytosanitary issues as well as intellectual property rights.
The same applies to the adoption of new geographical indications and the further facilitation of customs procedures.

All these issues are being addressed with our Korean counterparts in the different committees and working groups that
have been established in the free trade agreement (there are in fact 15 of these groups). In addition, we have indicated to
Korea that we will look at legal means if necessary if we do not see progress on these issues. The INTA Committee was
informed about this in a report very recently. As I said, the next trade committee is planned for the end of September in
Seoul, where I will attend.

Thank you very much for the work that has been done here by the rapporteur, the shadow rapporteurs and the INTA
Committee. I think this is an excellent work and I appreciate this possibility to discuss this with you.

Daniel Caspary, im Namen der PPE-Fraktion. — Herr Prisident! Es ist schon deutlich geworden: Unser
Freihandelsabkommen, das die Europdische Union mit Siidkorea abgeschlossen hat, ist ein grofer Erfolg. Kollege
Szejnfeld hat die Zahlen dargestellt. Wahrend wir vor dem Inkrafttreten dieses Abkommens noch eine negative Handels-
bilanz hatten, ist unsere Handelsbilanz jetzt positiv. Unsere Exporte sind innerhalb von fiinf Jahren um fast ein Drittel
gestiegen. Wir haben es geschafft, von einer negativen Handelsbilanz mittlerweile einen Handelsbilanziiberschuss von
rund fiinf Milliarden Euro hinzubekommen.

Das Abkommen mit Siidkorea ist ein wunderschénes Abkommen, um auch vielen verunsicherten Biirgern zu zeigen: All
diese Erfolge, all diese Vorteile fiir unsere Arbeitnehmer, fur unser Unternehmen und fiir unsere Verbraucher schaffen
wir eben, ohne dass all die schlimmen Dinge passieren, die immer wieder behauptet werden, und mit denen immer
wieder unsere Biirgerinnen und Biirger verunsichert werden. Deswegen kann ich allen nur zurufen: Bitte glaubt nicht
denen, die auf der Strafle teilweise Kampagne gegen Auflenhandelspolitik machen. Sondern wir wollen Globalisierung
gestalten, und dieses Abkommen ist ein wunderbarer Beweis, dass wir genau das tun, was wir ankiindigen, dass wir
keinerlei Standards senken, dass wir nicht die kommunale Daseinsvorsorge beschrinken, dass wir nicht irgendwelche
negativen Dinge machen, von denen wir nicht wissen, was wir tun.

Zweitens: Kommissarin Malmstrom hat es angesprochen, es gibt einige Dinge, die wir verbessern miissen. Ich wiinsche
mir, dass wir die regelmifSigen Kontakte, die es jetzt ja auch dank des Freihandelsabkommens gibt, nutzen, um die Dinge
anzugehen. Ich denke an Lebensmittelsicherheit, geografische Ursprungsangaben, geistiges Eigentum, nichttarifire Han-
delshemmnisse fiir unseren Automobilsektor, sowie die Schiffsbausubventionen, die einfach nicht in Ordnung sind.

Joachim Schuster, im Namen der S&D-Fraktion. — Herr Prisident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Das
Freihandelsabkommen zwischen der Republik Korea und der Europiischen Union ist mittlerweile fast sechs Jahre in
Kraft. Okonomisch ist dieses Abkommen sicherlich ein Erfolg. Das Handelsvolumen hat sich in den letzten sechs
Jahren erheblich vergrofert. Das zuvor bestehende Handelsbilanzdefizit der EU konnte in diesen Jahren in einen Uber-
schuss umgedreht werden, und die Verflechtung beider Wirtschaftsriume hat insgesamt zugenommen. Ich glaube, das ist
angesichts der aktuellen Bedrohungen durch einen wahllosen Protektionismus eine sehr gute Sache.

Allerdings miissen wir auch feststellen, dass es erhebliche Umsetzungsdefizite gibt. Insbesondere das Nachhaltigkeitska-
pitel wird von Korea nur sehr schleppend umgesetzt. Die Verpflichtung, die ILO-Kernarbeitsnormen zu ratifizieren,
wurde bisher nicht erfullt. Gewerkschaftsrechte werden ignoriert, Gewerkschaftsfilhrer werden im Zusammenhang mit
Demonstrationen willkiirlich verhaftet. Das ist fur uns Sozialdemokraten nicht hinnehmbar.

Wir haben immer gesagt: Handel ist fiir uns nicht nur eine 6konomische Frage. Handel ohne die Wahrung von grund-
legenden Arbeitnehmerrechten kann nicht dauerhaft akzeptiert werden. Handelspolitik muss auch dazu dienen, weltweit
grundlegende Nachhaltigkeitsziele und grundlegende Arbeitnehmerrechte zu verankern. Wir sind fur freien Handel, aber
freier Handel braucht einen verldsslichen Rahmen und ist kein Selbstzweck, sondern muss einen Beitrag zur
Durchsetzung der sustainable development goals leisten. Deswegen erwarten wir von der koreanischen Regierung, endlich
auch die Umsetzung des Nachhaltigkeitskapitels entschieden anzugehen. Wir setzen da durchaus auch Hoffnung auf den
neuen koreanischen Prisidenten Moon, der frither auch als Anwalt fiir Menschenrechte aktiv war.
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Allerdings fordern wir auch die Kommission auf, energischer als bisher auf die Einhaltung der grundlegenden
Gewerkschaftsrechte zu drangen. Die Verletzung der gewerkschaftlichen Rechte durch die koreanische Regierung muss
Gegenstand des Streitbeilegungsmechanismus werden, der im Handelsabkommen vorgesehen ist. Wie energisch die
Kommission hier vorgehen wird, ist fir uns auch eine Frage ihrer politischen Glaubwiirdigkeit, denn Nachhaltigkeitsziele
kann man nicht nur propagieren, sondern man muss auch versuchen, sie stirker durchzusetzen.

Joachim Starbatty, im Namen der ECR-Fraktion. — Herr Prisident! Die Zahlen zeigen ja, dass die Angsthasen bei den
Griinen, bei den Linken und bei den Rechten keine Bestitigung gefunden haben. Interessant ist nun, warum sich das
Defizit in Korea in einen Uberschuss fiir die Europder verwandelt hat. Der Grund dafiir liegt darin, dass der Won
gegeniiber dem Euro um 20 % aufgewertet worden ist. Da konnte man fragen: Ist das nicht ein Nachteil fiir Korea?
Nein, ganz im Gegenteil! Denn wenn wir uns die Handelsstruktur anschauen, dann sehen wir, dass 30 % der Giiter
Ausriistungsgiiter sind, 20 % sind Verkehrsmittel, 12 % sind chemische Produkte. Also das stirkt die Leistungsfdhigkeit
Koreas.

Und was uns angeht: Wegen dieser Abwertung von 20 % verkaufen wir unsere Produkte jetzt um 20 % billiger und wir
kaufen auch koreanische Produkte um 20 % teurer ein. Diese Abwertung war eine Verinderung der terms of trade zu
Lasten Europas. Wir verschenken gewissermaflen Produkte, aber die Koreaner bauen ihre Volkswirtschaft damit auf, und
wir kaufen koreanische Produkte zu teuer ein. Das ist auch die Quintessenz des Wechsels von einem Defizit gegeniiber
Japan zu einem Uberschuss gegeniiber Japan.

Helmut Scholz, im Namen der GUE/NGL-Fraktion. — Herr Prisident! Gestatten Sie mir einen anderen Blick zur Einleitung
zu nehmen. Die Situation auf der koreanischen Halbinsel macht uns sicher allen Sorgen. Mit Trump und Kim Jong-un
begegnen sich zwei unberechenbare Charaktere auf der Weltbithne der Geschichte. Die koreanische Bevolkerung hat sich
mit der Wahl des Menschrechtsanwalts und Dialogbeftirworters Moon Jae-in klar fiir ein Ende des Sibelrasselns ausges-
prochen. Deswegen herzlichen Gliickwunsch, Prasident Moon!

Das zweite wichtige Wahlmotiv war die Wiederbelebung der koreanischen Wirtschaft und die Schaffung von guten Jobs.
Und hier miissen wir zugeben, dass sich mit dem EU-Korea-Abkommen die Handelsbilanz zuungunsten Koreas
entwickelt hat. Das Defizit wurde umgekehrt. Mit Blick auf unseren Anspruch — auf fair trade — sollte eine Partnerschaft
nicht so verlaufen.

Die Proteste gegen die schlechte Wirtschaftsentwicklung wurden von den bisherigen Regierungen dramatisch unterd-
riickt. Gewerkschafterinnen und Gewerkschafter, Menschenrechtsaktivisten und Journalisten landeten im Geféingnis. Die
ILO-Kernarbeitsnormen sind nach wie vor nicht ratifiziert. Gesprachsversuche der Kommission — die ich anerkenne — auf
der Basis des Nachhaltigkeitskapitels des Abkommens blieben wirkungslos. Gemeinsam mit der koreanischen und euro-
pdischen Zivilgesellschaft fordern wir die Kommission daher auf, umgehend formelle Konsultationen nach Artikel 13.14
des Abkommens zu beantragen. So kann die neue Regierung gleich von Beginn bei der Durchfithrung von Reformen
ermutigt und unterstiitzt werden. Auch im Interesse der Stabilitdt auf der koreanischen Halbinsel.

Klaus Buchner, im Namen der Verts/ALE-Fraktion. — Herr Prisident! In diesem Bericht iiber das Freihandelsabkommen
mit Korea ist mir besonders wichtig, dass die Aufforderung an die koreanische Regierung ergeht, die Grundrechte der
Arbeitnehmer endlich zu ratifizieren, so wie sie die Internationale Arbeitsorganisation IAO festgelegt hat. Ich bin auch
froh dariiber, dass der Bericht das groffe Problem der Unterdriickung und der Bekimpfung der Gewerkschaften aufgreift,
so wie es gerade Herr Scholz thematisiert hat. Ich hdtte mir aber auch gewtinscht, dass die prekire Situation der
Wanderarbeiter in Korea angesprochen wird. Leider hat das keine Mehrheit gefunden.

Meine Fraktion und ich sind strikt gegen die Forderung nach Schiedsgerichten. Ich glaube, wir sollten das nicht unter-
stittzen und auch die offentliche Meinung hier durchaus ernst nehmen. Deshalb bitte ich Sie, meine beiden Anderung-
santrdge fur diese Entschliefung morgen zu unterstiitzen.

Edouard Ferrand, au nom du groupe ENF. — Monsieur le Président, la vocation premiére de 'Union européenne est de
mettre en place des traités de libre-échange. Or, dans chaque traité que vous nous proposez, nous constatons que les
régles économiques, sociales et sanitaires, notamment sur la viande de porc, la viande de beeuf ou sur les AOC, ne sont
pas respectées. Pourquoi? Parce que la Corée du Sud refuse de signer les conventions de I'Organisation internationale du
travail.
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Méme si la Corée est un partenaire essentiel de I'Europe, il n'empéche que nous sommes victimes, nous les nations
européennes, de discrimination dans ces accords. Ils profitent toujours a ceux qui viennent importer ici en Europe.
Pourquoi? Tout simplement parce que la Corée fait du protectionnisme intelligent, ce que nous n'avons jamais réussi a
faire en Europe.

Enfin, Madame la Commissaire, je vous dirai tout simplement que si vos accords fonctionnaient aussi bien que cela,
'Europe ne serait pas la région du monde qui a la plus faible croissance. Malheureusement, nous, en dix ans, en France,
nous avons connu une augmentation d’'un million de chomeurs et je pense que ces accords de libre-échange affaiblissent
de plus en plus nos économies européennes, parce que nous sommes incapables de faire comme les pays avec lesquels
nous partageons des traités économiques: nous n'arrivons pas a imposer les régles quils nous imposent.

Paul Riibig (PPE). — Herr Prisident! Es freut mich, dass dieses Freihandelsabkommen eine echte Erfolgsgeschichte gewor-
den ist. Als Vorsitzender der Gruppe des Europiischen Parlament fur die Freundschaft mit Siidkorea kann ich eigentlich
nur sagen, wir sollten diesen Weg weitergehen. Die weitere Entwicklung gibt Chancen fiir neue Betriebe, vor allem jetzt
auch fur kleine und mittlere Betriebe. Wir haben gesehen: Der Erfolg wurde natiirlich vor allem von den grofen inter-
nationalen Konzernen in Europa und in Siidkorea dementsprechend genutzt. Die Handelsbilanzposition hat sich positiv
entwickelt. Wir haben neue zusitzliche, attraktive Arbeitsplitze nicht nur in Europa geschaffen, sondern vor allem auch
in Siidkorea. Siidkorea hat natiirlich derzeit eine grofle Herausforderung mit Nordkorea, wo man sieht, dass ein milita-
risch-diktatorisches System nicht diesen Wohlstand erzeugen kann, den Siidkorea mit einem marktwirtschaftlichen und
offenen Konzept dementsprechend vorangebracht hat.

Auch das Urteil des EuGH wird uns jetzt neue Moglichkeiten geben, so dass hier auch klar die Kompetenzen geregelt
sind. Gerade fir das Europdische Parlament stellt es auch wieder eine Aufwertung da, weil wir damit sicher in die
Zukunft gehen konnen. Wir sehen auch, dass die trade facilitation bei den WTO-Verhandlungen ein grofer Schritt
gemeinsam mit Siidkorea ist, hier jetzt die Bedingungen vor allem fiir die kleinen und mittleren Betriebe zu verbessern,
und dass wir das jetzt auch in der Umsetzung beschleunigen miissen. Ich mochte auch daran erinnern, dass die
Europiische Union jetzt das Programm Erasmus for Young Entrepreneurs, also das Austauschprogramm fiir Jungunterneh-
merinnen, dementsprechend internationalisiert, und dass hier ein Schwerpunkt auf Siidkorea gelegt wird, so dass auch
Start-up-Betriebe und spin-offs von Universititen sich hier in Zukunft besser engagieren, und gemeinsam diese Hand-
lungsstrategie mit Erfolg fiir beide Seiten umsetzen konnen. Frau Kommissarin Malmstrom, ich gratuliere Thnen fiir ihren
Einsatz, und ich glaube, dass dieser Erfolg uns allen gehort.

David Martin (S&D). — Mr President, I think there are two takeaways from the Korean Free Trade Agreement. Firstly,
that free trade agreements do improve trade and they do create jobs here in Europe, but secondly, free trade agreements
that have obligations on social environmental standards are only really going to mean anything if those standards can be
enforced separately from the wider trade agreement. If they are simply the obligatory part of the agreement, but have no
sanctions attached to them, they are not going to be effective, so what we have to argue for in future trade agreements
is that the Sustainable Development Chapter itself should be subject to sanctions.

In addition, I want to join with my colleagues to say that we have some hope that the new president, President Moon of
South Korea, will actually respond to our request. He has shown in the past in his work as a human rights lawyer that
he is receptive to good labour rights and I wish the Commissioner well in her dialogue with him.

Jan Zahradil (ECR). - Mezindrodni atmosféra neni moc pfiznivé naladéna volnému obchodu. Buji spiSe protekcioni-
smus, pokud jde o dohody o volném obchodu, buji zde dokonce konspiraéni teorie, Ze za vSim stoji korporace a Ze
obycejni lidé z toho nic nemaji.

Je zde tteba hledat pravé proto pozitivni piiklady. Tato dohoda rozhodné je jednim z pozitivnich pfikladt. Myslim, Ze je
nesporné, Ze napomohla ristu objemu obchodu mezi Evropskou unif a Koreou. Je to zhruba zvySeni o polovinu,
doséhlo se rekordni vyse, pokud jde o droven obchodu, a pfestoZe ta dohoda samoziejmé potiebuje ur¢itd vylep3ent,
myslim, Ze ji musime proddvat jako jednozna¢ny tspéch. V kazdém piipadé otevie cestu i dalsim obchodnim dohoddm,
specidlné ted, kdy Evropsky soudni dvir ndm to vCera svym rozhodnutim ve véci bilaterdlni dohody ze Singapurem
trochu zkomplikoval. Dojednat dalsi obchodni dohody uz nebude tak jednoduché. Takze prosim, prodavejme to jako
pozitivni ptiklad.
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Anne-Marie Mineur (GUE/NGL). — Voorzitter, het vrijhandelsverdrag met Korea heeft de afgelopen zes jaar gemengde
resultaten opgeleverd. Korea heeft de verplichte IAO-verdragen nog steeds niet geratificeerd. Er is een handelsoverschot
ontstaan van 2,5 miljard euro, wat schadelijk is voor de economische ontwikkeling van Korea. Het handelsverdrag leidt
verder tot waterverontreiniging, milieuverontreiniging en een toegenomen CO,-uitstoot. En verder heeft het midden- en
kleinbedrijf amper geprofiteerd van dat verdrag.

Het plan is nu om de problemen op te lossen door in te zetten op ISDS en TiSA. Ik verzet mij daar fel tegen.
VN-secretaris-generaal Anténio Guterres had vanmiddag stevige kritiek op het hebben van dubbele standaarden op het
gebied van mensenrechten. Die kritick moeten we opvatten als een aansporing om mensenrechten, maar ook vakbonds-
rechten, milieubescherming, voedselveiligheid en een eerlijker verdeling van de welvaart de hoogste prioriteit te geven.

In plaats van te werken aan verdragen zoals TiSA kan de Europese Unie haar energie veel beter steken in het
Internationaal Verdrag inzake transnationale ondernemingen en mensenrechten.

Eduard Kukan (PPE). — Mr President, thanks to Mr Szejnfeld for his work on this file. I welcome the positive outcomes
of implementation of the FTA with Korea. It shows that trade liberalisation, opening markets and building trade part-
nerships with similar economies bring benefits for both parties. We are in the sixth year of implementation of this
agreement and we can see positive tangible results. Our overall trade balance has been substantially increasing since
starting implementation of this agreement in 2011.

We should still be aware that this is the first comprehensive FTA negotiated with a fully industrialised and developed
economy and at the same time the first trade agreement with an Asian country. The assessment of this FTA is a good
opportunity to draw lessons for the future of EU external trade and investment policies through FTAs. I think it should
be a strong argument for fostering other free trade deals with developing and developed countries in the region.

Maria Arena (S&D). — Monsieur le Président, la Corée est souvent montrée comme exemple dans les accords de libre-
échange. Quand on regarde la balance commerciale aujourd’hui en faveur de I'Europe, mais aussi la croissance écono-
mique au niveau de la Corée, on pourrait se dire que, finalement, les choses se passent tres bien. Cest vrai que c’est une
partie de l'accord.

Aujourd’hui, il y a un certain nombre de critiques sur la question des droits des travailleurs en Corée. Cest la principale
tache a laquelle nous devons nous atteler aujourd’hui. Si, effectivement, ce chapitre développement social et durable était
contraignant, en prévoyant également des mécanismes de sanction, cela nous permettrait de forcer la Corée a faire un
pas vers le respect de ces droits des travailleurs.

Par conséquent, je pense qu'il est important que ces contrdles soient mis en place assez rapidement, qu'il y ait cette
procédure de consultation formelle avec la Corée et, surtout, avant tout approfondissement, je pense quil y a lieu
d'exiger de ce pays qu'il rentre dans cette logique de développement durable et de respect du droit des travailleurs.

Karoline Graswander-Hainz (S&D). — Herr Prisident, werte Kolleginnen und Kollegen! Seit iiber fiinf Jahren ist das
Freihandelsabkommen zwischen der EU und Siidkorea nun in Kraft. Okonomisch gibt es dazu sicher sehr viel Positives
zu berichten. Stidkorea hat sich bei der Unterzeichnung des Abkommens aber auch verpflichtet, internationale Standards
bei den Arbeitnehmerinnen- und Arbeitnehmerrechten umzusetzen. Passiert ist das aber bis heute nicht. Fakt ist, dass die
Arbeitsstandards nicht eingehalten werden und dass es immer noch zu Verhaftungen und Polizeigewalt auf Demonstra-
tionen kommt. Es kann keine weiteren Verhandlungen mit Siidkorea geben, solange Siidkorea seine Verpflichtungen zum
Schutz der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer nicht wahrnimmt und das Nachhaltigkeitskapitel nicht ernst nimmt.

Ich erwarte mir von der Kommission, dass sie handelt und Gespriche mit der neuen Regierung aufnimmt. Dieses
Beispiel zeigt uns aber auch, dass es in Zukunft in allen Handelsabkommen Sanktionsmechanismen im Nachhaltigkeit-
skapitel geben muss, weil wir mit Freiwilligkeit nicht weiterkommen.

Bernd Lange (S&D). — Herr Prisident, Frau Kommissarin! Das Abkommen ist zweifellos ein gutes Abkommen. Aber
wie das so ist im Leben: Das Bessere ist der Feind des Guten. Deswegen miissen wir natiirlich reflektieren, was wir bei
zukiinftigen Abkommen besser machen koénnen, nachdem ja auch gerade der EuGH gestern in dem Urteil zu dem
Singapur-Abkommen festgestellt hat, dass Arbeitnehmerrechte integraler Bestandteil von Handelsabkommen sind und
insofern auch in unsere Zustindigkeit fallen.
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Wenn man sich jetzt Siidkorea anschaut, gibt es Probleme bei der gemeinsamen Umsetzung. Also diese domestic advisory
groups haben keine klare Geschiftsordnung. Es ist nicht klar, wie schnell und durch wen jemand dort eingesetzt werden
kann. Die klare Stellung der Rechte dieser domestic advisory groups ist nicht geregelt und ebenso wenig die Frage der
Durchsetzung ihrer Beschliisse. Deswegen miissen wir zukiinftig die Rechte und Pflichten von domestic advisory groups
in Abkommen stirken.

Awadikaoia «Catch-the-Eye»

Jifi Pospisil (PPE). — Jd jsem dnes celé odpoledne studoval statistiky, které se tykaji vzdjemného obchodu mezi Jizni
Koreou a EU, a musim konstatovat to, co fkali moji kolegové z PPE, ta dohoda je jednozna¢nym dspéchem.

Ve vSech kategoriich nariistd vyrazné vyvoz EU do Jizni Koreje. Z negativni obchodni bilance pfed 5 lety se stala
pozitivni obchodni bilance pro EU a mohli bychom hovofit o jednotlivych kategoriich zbozi. Vyvoz automobilt do
Jizni Koreje se zvysil o 250 %. To je opravdu mimorddné a jak uz Fikali néktefi kolegové, toto je odpovéd na dnesni
politickou debatu o tom, nakolik volny obchod je pfinosny anebo naopak takové moderni tendence izolovat se, nakolik
jsou nebezpecné.

Pani komisatko, jd vdm dékuji za vaSe vystoupeni. DrZim palce pfi vasi cesté do Jizni Koreje, prosim, dojednejte prava i
pro pracujici, ale prosim, proddvejme tuto dohodu jako jasny uspéch EU.

Paloma Lépez Bermejo (GUE/NGL). - Sefior presidente, no hace tanto que la Comisién venia aqui a decirnos que con
sus nuevos acuerdos de libre comercio se garantizaria que nuestro modelo social, el modelo social europeo, se aplicarfa
también a nuestros socios comerciales. No hay prueba mds palpable de este engafio que el hecho de que tras el Acuerdo
de Libre Comercio Corea del Sur siga sin ratificar las convenciones fundamentales de la OIT y persiga masivamente a los
sindicalistas que se oponen al desmantelamiento de la negociacion colectiva y los derechos de afiliacion sindical.

Cinco dias de vacaciones al afio. Doce horas de horario de trabajo diario. Unas condiciones laborales y sociales que han
conllevado 15 000 suicidios con cardcter anual. Por qué, pregunto, con estas condiciones se sigue colaborando con el
desmantelamiento de los derechos laborales, con la situacién que se estd produciendo en Corea del Sur.

Cémo creer, por lo tanto, que otras declaraciones sociales como las que afiadieron al CETA no son mds que papel
mojado. Con lo sucedido en Corea del Sur queda claro que el libre comercio es sinénimo de dumping social. Los
acuerdos en vigor deben suspenderse hasta que no se cumplan los derechos fundamentales.

(Ahén e dradikaciac «Catch-the-Eye»)

Cecilia Malmstrém, Member of the Commission. — Mr President, thank you for this debate. I think it has been extremely
important. Korea is, so far, the most ambitious trade agreement that we have with any country and that makes this
report very important for the free trade agreement per se, but also to see what we can learn, what can be drawn from
the experience and the lessons that can be learned when it comes to other trade agreements too.

I have listened very carefully to your comments here and I think we share in the assessment that, economically, this
been a very good, successful agreement. It has created job possibilities, growth and increased trade, and it has been good
both for Korea and for us. This is absolutely something that we should use as a model.

Even further, we have spoken to Member States and I think there is even more potential for using this trade agreement,
especially by small or medium-sized companies. We must see how we can help Member States to reach out to small and
medium-sized companies, to tell them about the possibilities so that they also dare to invest and to engage in this.

However, and I do not think there is any disagreement here in this House, or in the Commission either, there are some
problems. There are some problems related to the trade agreement when it comes to phytosanitary matters, for instance,
some technical problems and some customs problems that we are trying to address. We are also, as you are, very
concerned about labour rights and the way that trade union leaders have been treated in Korea.
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I have raised this personally many times with the former government. We have written letters and we have addressed it
in the different fora. I think it is fair that we at least wait for the new government to come into place so that we can
have a dialogue with the new minister, who will probably come in a couple of weeks, to address this and to see if this
government is more open to cooperation and more forthcoming when it comes to labour rights.

There are indications that this is the case and as soon as there is a minister I will liaise with him or her, and see how we
can move forward on this issue. As I said, there is a formal meeting in September and I will be happy to report back to
you, of course, on these conversations.

Our own evaluation of this Agreement, which the Commission is doing, of these five years will be published by the
summer. | think this will further broaden the picture of five years’ experience and it can help us when we go further in
negotiations with South Korea, but also in learning lessons from others. We will, of course, make sure this House has
access to this and keep you all informed. Thank you to the rapporteur for this very useful debate.

Adam Szejnfeld, sprawozdawca. — Panie Przewodniczacy! Przede wszystkim chciatbym podzigkowaé wszystkim méw-
com, osobom wystepujacym i w imieniu wlasnym, i w imieniu frakgji politycznych, za Pafistwa prezentacje i tak de facto
glosy poparcia dla tej umowy i tego sprawozdania, aczkolwiek rozumiem réwniez wszystkie wyrazone tutaj watpli-
wosci. One s takze zaprezentowane w samym sprawozdaniu. Tak jak méwitem w swoim wystapieniu, nie ma rozwig-
zan idealnych, trzeba nad nimi nadal pracowad, aby dazy¢ do ideatu.

Chce takze podzigkowaé Pani Komisarz za wspdlprace i ze mng, i z komisja, a takze dyplomatom Unii Europejskiej,
dyplomatom Korei i partnerom spolecznym. Bowiem spotykali§my si¢ z partnerami spolecznymi. Zresztg organizowa-
fem réwniez konferencje tutaj, w Parlamencie Europejskim, gdzie mogly by¢ zaprezentowane stanowiska, opinie wszyst-
kich — i przedsigbiorcow, i politykéw, i partneréw spolecznych. Bardzo sobie ceni¢ t¢ rozmowe.

Warto przy tej umowie powiedzie¢ jednak pare stéw dotyczacych w ogéle uméw handlowych. Zyjemy w czasie, ktéry ja
nazywam globalizacja dobrobytu, w przeciwiefistwie do globalizacji ubdstwa, ktére przez dziesigtki czy setki lat wiasci-
wie ogarnialo Ziemie. Ta globalizacja dobrobytu charakteryzuje si¢ wyréwnywaniem rozwoju cywilizacyjnego na $wie-
cie, wyréwnywaniem rozwoju mig¢dzy Pélnoca a Poludniem $wiata. Jesli méwie cywilizacyjnego, to mam na mysli nie
tylko rozwoju ekonomicznego, gospodarczego, ale takze spolecznego, tego, ktdry stuzy kazdemu cztowiekowi zyjacemu
na $wiecie. Jednym z instrumentéw — kto wie, czy nie najwazniejszym — osiggania tych dobrych celéw s3 umowy
handlowe, umowy miedzynarodowe. Powinni$émy i$¢ nadal tg droga.

Mpoedpoc. — H oulimon é\nte. H yneogopia da dietaydel avpro.
I'pantéc dnhaoeic (apdpo 162)

Sandra Kalniete (PPE), in writing. — The trade agreement between the EU and Korea is the first of the ‘new generation’
of the EU’s FTAs — a good example for the upcoming agreement. It entered into force in 2015 and has already success-
fully boosted EU-Korea trade exchanges. For the EU, exports increased by 47% and turned the EUR 7.6 bn EU trade
deficit into a EUR 2.5 bn surplus.

On the occasion of the 5th anniversary of the FTA, the EPP Group shares not only the positive impacts of the FTA, but
also acknowledges that the Trade and Sustainable Development chapter of the agreement does not fully meet expecta-
tions in line with EU values in terms of the trade policy. It is important to respect the International Labour Rights
Convention and to further address a number of issues in the field of technical barriers in trade, sanitary and phytosani-
tary measures, intellectual property rights and rules of origin as well as newly created non-tariff barriers for European
car manufacturers. It is also crucial to raise awareness among SMEs regarding the opportunities that the agreement has
created. We support further deepening of trade and investment relations between the EU and Korea.

Valdemar Tomasevski (ECR), rastu. -Kalbame Siandien apie labai svarby Europos ekonomikai susitarimg dél laisvosios
prekybos tarp Europos Sajungos ir Koréjos Respublikos. Tai yra pirmasis i§ naujos kartos laisvosios prekybos susitarimy,
kurj ES sudaré su Azijos partnere. Svarbu yra tai, jog i §j susitarima be tarify panaikinimo taip pat jtrauktos nuostatos
dél netarifiniy kliticiy pasalinimo, sukuriant naujas patekimo j rinka galimybes paslaugy ir investicijy sektoriuose, taip
pat tokiose srityse, kaip intelektiné nuosavybé, vieSieji pirkimai ir konkurencijos politika. Taigi Sis susitarimas taps
pavyzdziu sudarant laisvosios prekybos susitarimus ateityje. Reikéty palaikyti $io susitarimo jgyvendinima, nes jis yra
palankus ES verslininkams. Nepamirskime, jog su $ia valstybe turime 2,5 mlrd. EUR prekybos pervirsj. Tolimesnis pre-
kybos ir investicijy rysiy tarp ES ir Koréjos gilinimas, ypac pagal laisvosios prekybos susitarimo investicijy skyriaus
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nuostatas, yra labai laukiamas. Siuo atveju reikéty atkreipti démesj j tai, kad deryby metu Komisija netaikyty seno
investuotojy ir valstybés gin¢y sprendimo metodo, bet sukurty naujg investiciniy teismy sistema pagal pasitlyma, kuris
jau buvo aptarinéjamas Siame Parlamente. llgainiui daugiasalé investiciniy teismy sistema galéty pakeisti visas investiciniy
gin¢y sprendimo sistemas dabartiniuose ir biisimuose laisvosios prekybos susitarimuose. Susitarimas su Koréja galéty
tapti $ios sistemos naudojimo pradzia.

21. Aktualny stan wdrozenia porozumienia na rzecz zrownowazono$ci w Bangladeszu

(debata)

Mpoedpoc. — To enodpevo onpeio oty nuepriota Sutatn evar 1 mpopikn) epatnon (0-000037/2017) mpog v Emtponr| e
Y¢pa: Kataotaon mpoodou ocov agopd v epappoyr tou Supgevou Buwowpotytag oto Mnaykhavtés ((2017/2636(RSP))
(B8-0217/2017).

Bernd Lange, Verfasser. — Herr Prisident, Frau Kommissarin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir alle sind noch immer
entsetzt iiber das, was bei dem Unfall in Rana Plaza in Bangladesch passiert ist, und vielen anderen Unfillen in Bangla-
desch, wo Menschen, die ja fiir uns Textilien produzieren, ihr Leben und ihre Unversehrtheit aufs Spiel setzen. Deswegen
war es richtig und notwendig, dass wir nach dem Ungliick von Rana Plaza gemeinsam gehandelt haben und den Sus-
tainablility Compact auf den Weg gebracht haben, begleitet auch von dem Accord-Abkommen, damit sichergestellt ist,
dass es Verbesserungen in den Arbeitsbedingungen in Bangladesch gibt. Morgen ist das dritte Follow-up-Treffen iiber den
Compact und ich hoffe, das wird ein Erfolg. Aber es kann auch nur ein Erfolg sein, wenn eine klare Verabredung dariiber
erzielt wird, wie es weitergeht, und das ist ja auch ein Grund, warum wir heute hier sind.

Zweifelsohne hat es mit dem Compact Fortschritte gegeben. Wir haben eine Verdnderung des Arbeitsgesetzes erlebt. Es
sind neue Gewerkschaften gegriindet worden. Ich glaube, gerade angesichts der Frage von Loéhnen und
Arbeitsbedingungen ist natiirlich die Frage der Moglichkeiten des kollektiven Verhandelns ganz entscheidend, um Ver-
besserungen durchzusetzen. Wir haben eine Erhohung des Mindestlohns erlebt, und durch den Accord auch in 1700 -
Fabriken Inspektionen und Verbesserungen der Sicherheit im Gebidude erreicht, auch was die Feuer-Problemstellung
betrifft.

Also da haben wir Schritte erreicht. Allerdings ermahnt uns die internationale Arbeitsorganisation natiirlich auch hier zu
sehen, dass es da auch noch groffe Mingel gibt. Dankenswerterweise hat das die Kommission in einem Brief sehr
deutlich formuliert. Insofern kann es meiner Ansicht auch nicht sein, dass auf der einen Seite Bangladesch die
Moglichkeiten der Tarifpraferenzen der LDC sehr geschickt nutzt — die haben ja auch Wachstumsraten in letzten drei
Jahren von 6,6 % —, aber auf der anderen Seite die Verpflichtungen, die ja auch durch unser GSP-System, was die
Anerkennung von Arbeitnehmerrechten betrifft, nicht erfiillt. Wir haben es in der EntschlieBung zur Textilindustrie in
der letzten Plenarsitzung noch einmal sehr deutlich formuliert, dass wir auch erwarten, dass wir hier verbindlichere
Regeln schaffen konnen fir die Einhaltung von Nachhaltigkeitskriterien oder der Sorgfaltspflicht, entsprechend den
OECD guidelines, und dass sich auch unser Priferenzsystem stirker an der Frage der Einhaltung von Arbeitnehmerrechten
orientiert. Auch das miissen wir nochmal reflektieren, wenn es da keinen Fortschritt gibt. Es kann nicht sein, dass wir
im Rahmen von LDCs alles tolerieren. Letztendlich muss das Parlament dann auch Konsequenzen ziehen.

Insofern gibt es ein paar Problemzonen: Wie sieht es aus mit den Arbeitnehmerrechten in den Sonderexportzonen? Da
gibt es jetzt zwar eine Bewegung, dass die Regierung offenbar die Gesetzgebung noch einmal tiberdenkt, aber da brau-
chen wir Klarheit, dass es keine zwei Klassen von Arbeitsrecht geben kann. Wir miissen auch die Schwierigkeiten der
Registrierung von Gewerkschaften und auch die Frage der Arbeit in den Betrieben und der Anerkennung regeln. Und
natiirlich sind die Repressionen, die gegeniiber Gewerkschaftern und anderen in Bangladesch passiert sind, nicht akzep-
tabel. Insofern ist unsere Frage in der Tat: Wie konnen wir die Implementierung verbessern? Wie konnen wir sicherstel-
len, dass die ILO-Anmerkungen umgesetzt werden? Und ich glaube auch, dass wir den Accord tiber Mai 2018 hinaus
verlingern miissen, weil die Arbeit noch nicht getan ist. Insofern unsere Fragen an die Kommission.
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Cecilia Malmstrém, Member of the Commission. — Mr President, honourable Members, thank you for putting this ques-
tion on the agenda and thank you for your support for the Compact and your concerns for Bangladesh.

As you know, the Commission is fully committed to addressing respect for international labour standards, also in EU
trade policy. We can use different instruments to do that, we have our trade and investment agreements, we have the
GSP, we have specific partnerships, we have different works and we have this Compact.

I do share your concerns when it comes to labour rights and the lack of respect for them in Bangladesh. The
International Labour Organization included a special paragraph on Bangladesh in its report last year on freedom of
association and collective bargaining, and this is a serious warning. I also welcome that Members from this House
have visited Bangladesh; the message that you passed on is very powerful and it pushes and puts the issue on the
agenda. It has also created awareness, which is very important, and it is contributing to some movement by the
Bangladeshi Government. I also share the goal, of course, that the Bangladeshi Government fully respect workers’
fundamental rights.

Turning to the specific questions raise here by Mr Lange and others. There have been some positive signals from
Bangladesh on the labour front. They include, for instance, the Tripartite Agreement of February and the fact that the
draft export processing zones law, which was not in line with the ILO Convention, has been taken back. That is a
positive signal. This Tripartite Coordination Council is a platform for dialogue between social partners. It seems to
have been tasked to review the whole labour law and that is also a positive signal. We should welcome this and
recognise it.

At the same time, there are still questions about the prolongation of the accords mandate. There seems to be a general
acceptance that we need to continue the work beyond 2018 in one form or another, but this of course is not enough.
We need to have more and continuous improvement, and significant work is still needed.

What we will do tomorrow, as Mr Lange referred to, is the follow-up meeting of the High-Level Sustainability Compact
Group. It will provide an opportunity to take stock of where we are and how we see future prospects. We have made it
very clear to the Bangladeshi authorities that we expect them to take urgent progress on respect for labour rights. This
cannot happen overnight, but there needs to be a strategy that is clear and transparent and with time bounds. This
strategy needs to address freedom of association and collective bargaining. It should be a priority to have speedy and
efficient trade unions registrations, as well as making sure that there is investigation and prosecutions of all acts of
discrimination and violence against trade unionists. At the same time, we should foresee to revise the Bangladesh
Labour Act and the law on the export processing zones in line with ILO conventions. Furthermore, the strategy should
facilitate private sector investor initiatives so that they can be more involved, as in the accord.

In addition to ensuring the accord mandate and that it can be reviewed and renewed, we are also looking for ways to
facilitate and to support dialogue among brands and their suppliers on responsible business conduct. We are exploring
the possibility to organise technical workshops in cooperation with the OECD on garment due diligence guidance, with
specific focus on purchasing practices. We will have to rely primarily on international bodies such as the ILO which are
specialised in this matter to assess the actions of the Bangladeshi Government.

The Compact remains a very important framework for engaging with Bangladesh, together with the other international
partners on labour rights. If sufficient progress is not registered within a reasonable timeframe, the Commission will
need to see what other actions it can take. We have tools we can use such as the GSP Regulation, and as you know the
GSP Regulation in fact foresees temporary withdrawal of trade preferences in case of serious and systematic violation of
human and labour rights. So that is a tool that we have, but I hope that that we do not have to use it and that we will
see progress in Bangladesh. I hope that the meeting tomorrow will bring some advancement, but we will have to
monitor this very, very closely. Thank you for this debate, thank you for the question and thank you for your engage-
ment on this. I think if we work together and send the same strong message then we can hopefully convey this to the
Bangladeshi authorities.
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Fernando Ruas, em nome do Grupo PPE. — Senhor Presidente, antes de mais uma palavra de aprego ao colega Karim pelo
trabalho efetuado.

Este pacto de sustentabilidade foi assinado em 2013, na sequéncia do trdgico acidente que ocorreu no Rana Plaza em
abril desse mesmo ano.

Convém referir e convém ndo esquecer que mais de 1 100 pessoas morreram enquanto trabalhavam neste edificio e é
por isso que, enquanto politicos europeus, tudo devemos fazer para que uma tragédia destas ndo se repita.

Nesse sentido, pareceu-me bastante oportuno este debate antes da reunido de amanhd em Dhaka, bem como a resolugdo
que posteriormente votaremos.

Cara Comissdria, gostaria de lhe pedir, e por seu intermédio a toda a Comissdo, estando certo que o vdo fazer, que nio
esmoregam no trabalho que estio a desenvolver conjuntamente com o Governo de Bangladeche e com as organizacdes
internacionais envolvidas.

Peco-lhe ainda que, quando se verificar algum relaxamento de cumprimento no que estiver previamente acordado,
coloque mais pressdo junto das autoridades competentes para que esse compromisso seja cumprido.

Julgamos que as institui¢des internacionais, em particular a OIT, mas também o setor privado, deverdo continuar o seu
trabalho na melhoria das condi¢des gerais dos trabalhadores neste pais e a verdade, e ainda bem, é que hd muita gente
vigilante acerca desta concretizagio no terreno das medidas constantes deste pacto.

E que, apesar dos progressos realizados em prol das condi¢des gerais de trabalho, particularmente a seguranga dos
edificios, factos pelos quais nos congratulamos e muito em particular o Governo de Bangladeche, consideramos que
estes beneficios tangiveis que se tém verificado, como vem, alids, reportado nas avalia¢des anuais efetuadas, tém que
continuar e tém que ser ampliados pois, na verdade, nos tltimos meses, ndo temos assistido a progressos significativos
relativamente aos direitos dos trabalhadores.

E, pois, necessario alterar a lei do trabalho de forma a incluir expressdes constantes a liberdade de associagdo e a
contratacdo coletiva, constantes, alids, das convencdes da OIT.

E também necessdrio um Estado de Direito sério e cumpridor. Por isso, pedimos ao Governo de Bangladeche para
combater a corrupgdo, para impedir detengdes arbitrdrias, e pedimos também eventuais investigacdes ou julgamentos
imparciais por parte das suas autoridades policiais e judicidrias.

Concluo, apenas chamando a atengdo para a necessidade que as leis que regulam as chamadas zonas francas industriais
para exportagdo estejam de acordo com os padrdes internacionais aceites e que todos os alegados abusos reportados
contra sindicalistas sejam devidamente investigados.

Agnes Jongerius, on behalf of the S§D Group. — Mr President, it is now four years since the Sustainability Compact was
launched and we have to face the fact that Bangladeshi labour conditions are still quite bad and in some cases, for
instance on trade union rights, are even deteriorating. Fortunately, the Commission recognises this as well, and the letter
sent to the Ambassador of Bangladesh in Brussels by DG EMPL, DG DEVCO and DG TRADE gave the country notice
that it had until 18 May to make sufficient, substantial and meaningful progress, together with a sound and time-limited
strategy on several stated labour law shortcomings. Failure to do so would result in an official DSP investigation.

It is 18 May tomorrow, and it has come to my — and your — attention that up to now the Bangladeshi Government has
repealed the EPZ laws, but has made no other substantial moves whatsoever. We are of course some hours ahead of
18 May, but I would like to ask the Commission: what will happen after tomorrow when no further results follow? Are
you going to repeat the suggestions in the Commission’s letter sent two months ago?

Sajjad Karim, on behalf of the ECR Group. — Mr President, it is always a pleasure to see

ELL: http://data.curopa.eu/eli/C/2024/2801/oj 121/135


http://data.europa.eu/eli/C/2024/2801/oj

PL Dz.U. C z 25.4.2024

Commissioner Malmstrom in the Chamber. Madam Commissioner, I very much welcome the very open way in which
you deal with trade matters in terms of this Parliament and the transparency that we get.

Bangladesh really is a story with two sides to it. One side is a matter for which we, as the European Union, and certainly
this Parliament, can feel tremendously proud. We have played our role in helping development, making sure that some
of the most disadvantaged people in Bangladeshi society today find themselves in a situation where they can earn an
honest living with pride, and this is something which this House really has invested in greatly.

When one looks at the tremendous achievements that have been made, then one has to look at where we are today. It is
quite clear to me that Bangladesh, the Government of Bangladesh, is either not listening, or choosing not to listen, or it
is not understanding what we are saying. That is why [ intend simply to pass on a very clear message today. It is not to
deal with the details, as the Commission is dealing with that, but it is simply to say to Bangladesh that we do not want
to see a situation where, from the clutches of victory and tremendous achievement, you deliver a negative result. We
have done all that we can to make sure that the doors remain open for you. Please take that message today and react in
a positive way, so that we can carry on with our journey of progress.

Lola Sdnchez Caldentey, en nombre del Grupo GUE/NGL. — Sefior presidente. Pues, efectivamente, hace cuatro afios ya
—cuatro— del Rana Plaza. Y las trabajadoras de Bangladés, especialmente las del sector textil, siguen viviendo una
situacion dramdtica, aunque muchos intenten pintar otra pintura. La libertad sindical, la libertad de expresién y de
opinién son hoy inexistentes en Bangladés, y son numerosas las detenciones arbitrarias, extorsiones y torturas a sindi-
calistas, opositores y defensores de derechos humanos.

La Comisién no puede seguir siendo negligente, aunque me alegran mucho las palabras de la sefiora comisaria, pero
deberfa iniciar de inmediato una investigacion por la violacién de convenios internacionales sobre derechos humanos y
laborales. Ademds, observamos con preocupacion como las iniciativas voluntarias en favor de la sostenibilidad del sector
textil no funcionan, son incapaces de acabar con los abusos.

Por ello, hace solamente unas semanas mds de quinientos diputados de esta Cdmara exigimos a la Comisién que pro-
pusiera legislacién vinculante sobre diligencia debida en las cadenas del sector textil. Ponganse en marcha ya, por favor.

Heidi Hautala, on behalf of the Verts/ALE Group. — Mr President, I would like to wish the Commissioner plenty of
strength for the meeting tomorrow when the Commission will be discussing progress on the commitments that have
been made by Bangladesh. There is a clear list of demands from the European Union.

Commissioner, would you agree that, in the event that no conceivable progress is made in the commitments and the
demands, there would be the prospect that the Commission could turn to the ILO and ask for an investigation into the
breaches of international labour law. At the end of the day, I think we should take this new Compact very seriously as it
is an admirable effort to promote value-based supply chains. But, if the other party does not live up to expectations, I
believe some conclusions must be reached.

Secondly, I would like to mention that 500 Members have indeed called for binding, mandatory measures on due
diligence for international companies. [ believe that we should repeat that demand because it is something that is needed
in order to have a level playing field.

Angelo Ciocca, a nome del gruppo ENF. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, nella settimana del compleanno
dellamico Gianluca Buonanno ci tengo a utilizzare la tecnica di comunicazione di Gianluca e dico, cari colleghi,
dormiente Europa, aprite gli occhi!
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Aprire gli occhi ¢ la parola d'ordine su questo tema. Sveglia, sveglia, sveglia! Basta essere al servizio degli interessi delle
multinazionali, multinazionali che hanno dimostrato, con la complicita di questa Europa, di aver ucciso in Italia, ma non
solo, leccellente settore del manifatturiero. Multinazionali che per andare a produrre in altri paesi hanno deciso di
speculare su situazioni che sono sotto gli occhi di tutti, situazioni di schiavitl ma situazioni anche di sfruttamento
minorile, bambini che lavorano per dodici, tredici, quattordici ore al giorno a 2 euro al giorno senza nessun tipo di
protezione, di regole sul posto di lavoro, ¢ inaccettabile.

Se 'Europa non vuole continuare a essere complice di questi «prenditori» multinazionali e non vuole essere complice di
queste numerose morti sul lavoro deve, e sottolineo deve, fermare l'entrata in Europa di questi prodotti illegali. I pro-
dotti realizzati senza rispettare le regole per il lavoratore sono prodotti illegali.

Adam Szejnfeld (PPE). — Panie Przewodniczacy! Bardzo szkoda, ze tak wielkie tragedie jak ta, ktéra wydarzyla sie
Bangladeszu, doprowadzaja niekiedy do zmian na rzecz przestrzegania praw czlowieka, przestrzegania praw pracowni-
czych, w tym przede wszystkim przepiséw prawa bezpieczenstwa i higieny pracy.

Na szczgScie umowa zawarta miedzy Bangladeszem a Unig Europejska, a takze Stanami Zjednoczonymi
i Miedzynarodowa Organizacja Pracy poprawila w pewnym zakresie sytuacje. Dokonano zmian w bangladeskiej ustawie
o pracy z 2006 roku, przeprowadzono kontrole w ponad 2,5 tysigca zakladéw pracy. Trzeba wiedzie¢, ze
zamknieto 32 fabryki, zarejestrowano ponad 300 zwigzkéw zawodowych, zwigkszono zatrudnienie w instytucjach
inspekeji pracy, ale takze w stuzbach pozarnictwa, ochrony cywilnej czy tez wladz do spraw rozwoju. To sg wszystko
bardzo dobre, pozytywne efekty dzialania wlasnie Unii Europejskiej, ale takze efekty zawartej umowy. Co bardzo wazne,
w sprawe wlaczyly si¢ takze same przedsigbiorstwa, a to jest fundamentalne.

Oczywiscie proces naprawy nie jest zakoficzony. Proces naprawy trzeba kontynuowaé i nie bedzie to latwe. Ale trzeba
tez pamigtal o tym, ze praca, ktorg daja w takich panstwach jak Bangladesz przedsigbiorstwa, ratuje w tym przypadku
miliony, a na $wiecie dziesigtki milionéw ludzi. Dziesigtki milionéw rodzin jest chronionych przed brakiem pracy, przed
brakiem wyzywienia, przed glodem, przed ubdstwem. Dlatego musimy podejmowal te wazne rozwigzania w sposéb
odpowiedzialny, tak aby ratowa¢ ludzi w biednych krajach i pomaga¢ im, a zarazem nie zabija¢ przemystu, ktéry daje
wlasnie im szans¢ na zycie.

Linda McAvan (S&D). — Mr President, I would like to thank the Commissioner for pursuing this issue. When we went
to Bangladesh it was very clear that access to our market is a huge issue in Bangladesh. As the Chair of the
Development Committee, of course I welcome the fact that tens of thousands of workers — particularly women — are
gaining a livelihood and making their lives better because they have access to our market. But we also met trade
unionists, and they told us about the difficulties they face trying to organise in the workplace, and the serious intimi-
dation. So we welcome what you have done so far, and the letter from your services to the Ambassador in Brussels,
because it is important to remind the Bangladeshi authorities that the EBA is not just a technical agreement. It is
underpinned by our values, and that includes respect for rights at work.

I have got a couple of additional questions. The first is about even-handedness. This kept coming up time and time
again in Bangladesh. It is in no one’s interests to withdraw trade access from Bangladesh, only to see business move to
countries where conditions are equally bad or even worse than in Bangladesh. So what reassurances can you give us
about the Commission’s future trade agreements with other countries, that they will be similarly tough in making sure
people comply with ILO standards and other human rights obligations? Secondly, responsibility of our companies: you
cannot get investment in jobs and improving people’s lives unless people get a decent price for the goods that they
manufacture. We had the report voted in Parliament last month. The Commission has now adopted your new sustai-
nable garment value chains initiative. What is really going to happen? Are you going to do more? What more is the
Commission going to do now to make sure that actually fair prices can be paid for goods from Bangladesh and similar
countries for their garments?

Jean Lambert (Verts/ALE). — Mr President, I would also like to thank the Commissioner for her ongoing interest and
commitment to the issue of the ready-made garment sector, not least in Bangladesh, and I am speaking here in my role
as Chair of Parliament’s Delegation for relations with the countries of South Asia, and we have followed the
Sustainability Compact from the start. This was seen by many as a positive innovative response to the problem so
brutally exposed by the Rana Plaza tragedy and indeed has been seen as a potential model for engagement with other
governments, because I take the point that Linda McAvan has just made, that Bangladesh is not the only country with
problems.
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I think many of us would welcome the engagement of the Bangladeshi Government over the years with the Compact,
but we want to see that engagement renewed and regenerated because this gives an opportunity for Bangladesh to
actually be a leader in terms of sound trades union activity, good social dialogue, responsible production; just as we
on our side ought to keep our side of the bargain about responsible supply chains so that we know we are not putting
people’s lives at risk to clothe us.

Arne Lietz (S&D). — Herr Prisident! Im Rahmen einer S&D-Delegation nach Bangladesch im Mirz konnte ich mir
selbst ein Bild davon machen, dass sich die Arbeitsbedingungen in den Textil- und Schuhfabriken nur in den baulichen
Standards wesentlich verbessert haben. Noch Ende 2016 wurden Gewerkschafter kurzfristig inhaftiert, und die Standards
der Internationalen Arbeitsorganisation werden noch immer verletzt. Unsere S&D-Delegation hat vor Ort die Umsetzung
dieser Standards gefordert und damit die Mitteilung der Kommission hier bestens ergdnzt. Ich begriile natiirlich den
Nachhaltigkeitspakt und bin selber auf das Ergebnis des morgigen Treffens sehr gespannt. Vor allem interessiert mich die
Frage, wie die Kommission als Mitunterzeichner des Pakts weiter zu seiner Umsetzung beitragen wird.

Ich weise die Kommission erneut auf den Ende April verabschiedeten Initiativbericht des Parlaments zu den Lieferketten
in der Bekleidungsbranche hin. In diesem Bericht fordert das Europiische Parlament von der Kommission einen Geset-
zesvorschlag, der endlich die verbindliche Einhaltung der Sorgfaltspflichten entlang der Lieferkette festlegt. Diese
Gesetzesinitiative konnte zusitzlich zum Nachhaltigkeitspakt zu besseren Arbeitsbedingungen in den produzierenden
Lindern inklusive Bangladeschs beitragen.

Procedura «catch-the-eye»

Notn¢ Mapiac (ECR). — Kipie TTpoedpe, &oupe emavelhnupéva acxodel pe mv epyaotakr] Lobykha mou emikpatel oto
Mrnayikhavtéc.Exel omou epydlovtar pikpd moudiar déka kar dwdeka wpes. Exel onou mapafialetar Pavavoa 1 epyactakn vopo-
Jeola. Exel omou €youv kael (wvtavoi ekatovtades epyalopevol, ot Pava IMala. Exel omou ot eupondikes moAUedvikes, agol
éxheoav TG kKAwotoUgavtoupyies oty Euponn éyticav epyootaota, omou doulevouv yihiddeg epyalopevol yia éva Koppdt

PouL

Aev mpokertar to Mnaykhavtég va cuppopgedel, va giote olyoupol. Oa pag kopoidevet kat 1 kuPépvron tou MnaykAavtég kat
ot moAvedvikés. Oa maiCouv To kpuPTOUAL. Movny AUon 1 anayopeuct] e1oaywyns evoupatey Kot aAwv KAOGTOUQAVTIOUPYIKOY
mpoiovtey an’ to Mmaykhavtés. Afyn petpev yia v avafioon wg eupemaikie khwotolgavtoupyiag, pe mapoxn edikol
kadeoteTog yia Tov kKAado autdy, toco oty EAMada dco kat otig ahleg xwpes Tou eupenaikoy Notou.

Jifi PospiSil (PPE). — Jd jsem velmi pozorné poslouchal Vasi odpovéd na poloZzenou otdzku, dékuji za ni. Jsem velmi
rdd, zZe se tak intenzivné chcete zasazovat za pracovni pravo v Bangladési.

EU je ochrance lidskych prav a pro mne osobné jsou zdkladni pracovni prava stejné dalezitd jako prévo na svobodu
projevu ¢i pravo shromazdovaci ¢i jind politickd prava. Neméli bychom toto téma podcenovat. Proto je dobfe, ze zde na
ptidé Parlamentu projedndvdme otdzky pracovniho priva v Bangladési.

Ja se piizndm, Ze po prostudovani veskerych dokumentil jsem trochu skepticky k tomu, Ze by bangladésska vlada chtéla
vyslySet iniciativu a dopisy a vyzvy Komise a reagovat a opravit kolektivni individudlni pracovni prévo v Bangladési.
Budu vdm tedy drZet palce na zitfejsim jedndni a doufim, Ze pokud se po 18. kvétnu nic nezméni, tak Ze Evropskd
komise bude schopna razantné a jasné zasdhnout a neskonéi pouze u dal$ich diplomatickych piislibii a dalsich pouhych
dopist.

(Fine della procedura «catch-the-eye»)

Cecilia Malmstrom, Member of the Commission. — Mr President, I would like to thank all Members. This is indeed an
extremely important issue. I would like to thank you for your strong engagement. We share your goals and we will work
as hard as possible in our engagement with the Bangladeshi Government because we of course want decent working
conditions there.
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As many of you have said, the Compact is actually something quite unique. It has not only raised awareness, but has
engaged countries, companies and civil society, and has led to some improvements — not enough, but some improve-
ments. European and other companies that did not really engage in this have started to engage and to work with
corporate social responsibility. They are working with regard to inspections, improving rights and making sure that
what they produce and then sell is sustainable.

This has led to a lot of improvement, but — as you all pointed out — it is far from enough. The Bangladeshi Government
needs to do so much more. It is true that there have been a few positive signals, but not enough. There will be a
meeting tomorrow. Let us be fair and listen to our Bangladeshi partners; let us see what they are planning and whether
they have the strategy that we have asked for. Let us discuss this in friendship and openness with them. We have said
before — and I reiterate it again — that there are measures that we can take if we see that no progress is being made, or
even that the situation is deteriorating. We are ready to take them, but we cannot threaten that today, before the
meeting. The meeting is tomorrow. Let us give it a chance. We have other means as well.

We have made it extremely clear to them that the four ILO recommendations, namely: to amend the Labour Act in
order to bring it into compliance with ILO conventions; secondly, to ensure that the law on export processing zones
allows for full freedom of association; to make sure that all acts of anti-trade union discrimination are investigated and
prosecuted at a later stage; and to ensure that applications for trade union registrations are acted upon as quickly as
possible and not denied unless there are really objective grounds for doing so. These are the four most urgent recom-
mendations and we fully support ILO in their work there.

When it comes to due diligence, such as with the conflict mineral agreement that we have — which we should be
extremely proud of — it is more complicated with the garment sector. We are working very closely, not only with the
ILO but also on the OECD, to develop the due diligence guidelines for this sector. So the priority now, on a short-term
basis, is to make them materialise and to make sure that they work in practice.

Garment supply chains are fragmented and complex. There is a lot of diversity and a number of actors all across the
world, so doing this will be extremely complicated. We already have legislation on corporate social responsibility and
responsible business conduct. We also have the non-financial disclosure directive for some large EU companies, which
also apply to the garment sector. We are working with ILO and looking at what we can do with other partners in the
region to support change, to train them, to encourage them, and to organise meetings in order to connect the different
actors in the region. So technically and politically, there is outreach and engagement.

This has led to some results. We will continue to do this. [ look forward, in close cooperation with you, to continue to
see how we can jointly apply pressure and make sure that there is improvement for the workers, the labour organisa-
tions and, ultimately, the people. Most of them in this area are, of course, young women and girls. They still need us to
be there and to continue this fight for them.

Thank you for your engagement. I am sure we will come back to this issue before very long.
Presidente. — La discussione ¢ chiusa.

La votazione si svolgera durante la tornata di giugno.

22. Zawarcie Umowy miedzy UE, Islandia, Liechtensteinem i Norwegia w sprawie
mechanizmu finansowego EOG na lata 2014-2021 — Podwyzka norweskich cel na
produkty rolne | niedawne negocjacje dotyczace protokolu w sprawie handlu rybami

Presidente. — L'ordine del giorno reca, in discussione congiunta,
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— la raccomandazione della commissione per il commercio internazionale concernente il progetto di decisione del
Consiglio relativa alla conclusione dell'accordo tra 'Unione europea, I'lslanda, il Principato del Liechtenstein e il Regno
di Norvegia su un meccanismo finanziario del SEE per il 2014-2021, dell'accordo tra il Regno di Norvegia e 'Unione
europea su un meccanismo finanziario norvegese per il periodo 2014-2021, del protocollo aggiuntivo dell'accordo tra
la Comunita economica europea e il Regno di Norvegia e del protocollo aggiuntivo dell'accordo tra la Comunita eco-
nomica europea e lIslanda (06679/2016 — C8-0175/2016 - 2016/0052(NLE)) (A8-0072/2017) (relatore: David
Borrelli), e

— linterrogazione con richiesta di risposta orale alla Commissione sullaumento dei dazi norvegesi sui prodotti agricoli
| recenti negoziati sul protocollo relativo al commercio ittico, di Bernd Lange, a nome della commissione per il com-
mercio internazionale (0-000023/2017 - B8-0215/2017).

Bernd Lange, Verfasser. — Herr Prisident! Herr Kommissar Hogan, schon Sie hier im Plenum zu sehen. Das ist immer
wieder eine Freude fur mich. Heute Abend geht es ja um die Beziehungen zu Norwegen, und da haben wir zwei Stringe,
die wir zu diskutieren haben: Der eine Strang ist die Entscheidung Norwegens, ad valorem Zolle in Hohe
von 200 bis 400 % auf Kise, auf Lamm, auf Rindfleisch zu erheben. Das haben die schon 2013 gemacht, und seitdem
besteht unsere Forderung, da etwas zu tun. Wir haben das auch am 4. Juli 2013 in einer Entschliefung des Parlaments
sehr deutlich formuliert, aber bisher ist da noch nichts passiert. Insofern ist der zweite Strang, den wir heute Abend ja
auch — als Berichterstatter ist ja Herr Borrelli hier — diskutieren, nimlich die finanziellen Beziehungen, der finanzielle
Mechanismus von 2014 bis 2021 und ein Fisch-Protokoll, auf der Tagesordnung, obwohl wir den ersten Strang noch
nicht gelost haben. Und das hat bei uns natiirlich einige Reflexionsprozesse eingeleitet. Wie kann es sein, dass wir auf
der einen Seite den Konflikt miteinander haben und auf der anderen Seite dann ein Abkommen schlieen, wo wir sehr
eng miteinander arbeiten? Und deswegen eben auch die Fragestellung: Was werden eigentlich die Kommission und der
Auswirtige Dienst tun, damit es endlich eine Losung gibt? Wir tun uns wirklich schwer, ein consent zu den finanziellen
Mechanismen zu geben, wenn die Zollfrage vorher nicht gelost ist.

Deswegen auch die zweite Frage: Welche konkreten Erwartungen und Mafnahmen gibt es denn, um quasi im Kontext
der finanziellen Mechanismen dann eine Losung zu finden, und sind die Kommission und der Auswirtige Dienst wir-
klich iiberzeugt, dass unterschiedliche Verhandlungen tatsichlich zum Erfolg fithren konnen? Das ist die inhaltliche
Geschichte, wo wir im Handelsausschuss als federfihrender Ausschuss ein bisschen ins Griibeln gekommen sind, Herr
Kommissar Hogan.

Und dazu haben wir noch eine zweite Sache, da geht es mehr um die formale Arbeit: Wir verhandeln ja gerade mit der
Kommission und dem Rat iiber ein interinstitutionelles Abkommen, das sicherstellen soll, dass die Bestimmungen des
Vertrags, dass das Parlament vollumfinglich gleich informiert wird wie der Rat, auch umgesetzt werden, und dass es
keine vorldufige Anwendung eines Abkommens geben kann, bevor das Europiische Parlament nicht entschieden hat.
Und das scheint uns beim Norwegen-Abkommen hinsichtlich des finanziellen Mechanismus und des Fischereiabkom-
mens nicht gewahrleistet. Deswegen haben wir auch hier gesagt: Wollen wir jetzt wirklich ein consent geben, wenn diese
Verpflichtung, die sich unserer Ansicht nach klar aus dem Vertrag ergibt, nicht eingehalten wird?

Es gibt jetzt Anzeichen, dass es eine Besserung gibt, und wir wollen natiirlich auch nicht Norwegen quasi in Haftung
nehmen fir einen Fall, den Kommission und Rat zu verantworten haben. Aber das Problem miissen wir angehen. Wir
miissen sicherstellen, dass die gleichmifige Information von Parlament und Rat gewihrleistet wird und dass es keine
vorldufige Anwendung von Abkommen irgendwelcher Art gibt, bevor das Europdische Parlament als demokratisch
gewihlte Korperschaft der Européischen Union seine Zustimmung gegeben hat.

David Borrelli, relatore. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, io ovviamente, come Lei ha giustamente ricordato, mi
tratterro soltanto sulla questione dell'accordo. Ovviamente concordo perfettamente con quello che ¢ stato detto poc’anzi
sulla questione dei dazi, perd mi concentrerdo molto di piu sulla questione dell'accordo.
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Si tratta di un accordo sullo spazio economico europeo, detto accordo SEE, del 1994, che consente la partecipazione al
mercato unico della Norvegia, dell'lslanda e del Lichtenstein, membri dellEFTA. I paesi EFTA hanno contribuito dal
1994 a ridurre le disparitd economiche e sociali allinterno del SEE mediante un apposito meccanismo finanziario, a
cui si affianca un contributo ulteriore della Norvegia. Questi meccanismi finanziari, scaduti nel 2014, devono essere
rinnovati cosi come i protocolli riguardanti il commercio del pesce.

Oggi, quindi, in questa fase esaminiamo quattro atti, ovvero due accordi riferibili ai meccanismi finanziari, uno tra UE
e Islanda, Lichtenstein e Norvegia, e uno tra la Norvegia e 'Unione europea, e due protocolli in materia di pesca, uno fra
I'UE e la Norvegia e laltro tra I'UE e I'slanda.

Questi accordi forniranno congiuntamente un contributo finanziario per la coesione economica e sociale del SEE pari
a 2,8 miliardi di euro nel periodo che va dal 2014 al 2021. Questo quadro, fin qui vantaggioso per 'Unione europea, va
inserito in una riflessione politica pit ampia delle nostre relazioni Unione europea-paesi EFTA. Con il Liechtenstein e
con ['Islanda non vi sono problemi particolari, anzi con I'slanda presto nella commissione INTA inizieremo a discutere
di nuovi accordi agricoli e qui dovremo fare attenzione al fatto che I'lslanda comunque ha un free trade agreement con la
Cina, quindi vogliamo sottolineare anche questo aspetto.

Con la Norvegia, come ¢ stato giustamente detto poc’anzi, la questione ¢ pitt sensibile a causa di alcuni dazi imposti nei
confronti di carni e formaggi europei. Questa pratica ha sicuramente rallentato l'iter del dossier e ha anche dato origine
all'oral question che oggi ¢ in discussione, presentata dal presidente. Le relazioni politiche ed economiche UE-Norvegia
sono sempre state piuttosto buone, la questione dei dazi in questi anni, pero, ha costituito un vulhus nelle nostre
relazioni commerciali, come € stato giustamente detto.

La Norvegia ¢ il quinto partner commerciale dell'Unione europea a livello di import e la settima destinazione per
'Unione europea a livello di export. Rafforzare le nostre relazioni commerciali con la Norvegia ¢ ovviamente importante,
ma questi sviluppi devono svolgersi nel pieno rispetto degli obiettivi dellaccordo SEE.

Sappiamo che sono in corso le negoziazioni fra UE e Norvegia per alcune liberalizzazioni del commercio di prodotti
agricoli; sono notizie favorevoli che perd dovrebbero affiancarsi alla veloce rimozione dei dazi che per anni sono stati
imposti. Questa rimozione deve essere una priorita per entrambe le parti e contribuire cosi a rinforzare delle relazioni
commerciali che sono, fortunatamente, gia solide.

L'Unione europea esporta verso la Norvegia 4,1 miliardi di euro di prodotti agricoli e ne importa per 488 milioni. Di
altrettanta importanza ¢ l'import di prodotti ittici, che ammonta a 5,6 miliardi di euro.

Chiudo quindi ringraziando i colleghi per il lavoro svolto nella commissione commercio internazionale e i colleghi che
interverranno ora per i loro spunti, auspicando che anche in questa sede si possa contare su un vasto consenso per
questo accordo.

Phil Hogan, Member of the Commission. — Mr President, honourable Members, I am here, of course, as you realise, on
behalf of High Representative Mogherini, but also on behalf of Ms Mogherini and myself I wish to welcome the oppor-
tunity to contribute to this joint debate on the European Union-Norway Agreement. I am pleased to share with you our
views on the agreement itself between the European Union, Iceland, Liechtenstein and Norway on the EEA Financial
Mechanism 2014-2021 and the increase of Norwegian duties on agricultural products, which has been mentioned by
both speakers.

The Financial Mechanisms have played an important role in reducing social and economic disparities in the European
Economic Area since the entry into force of the EEA Agreement in 1994. In addition, as of 2004, Norway has set up a
complementary bilateral financial mechanism as well. But I would like to acknowledge the positive recommendation of
the rapporteur, Mr Borrelli, to the plenary, in order to give its consent to the conclusion of the relevant agreements and
protocols.
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In view of the continued need to alleviate economic and social disparities within the EEA, in particular after the 2008-
2009 financial crisis, the EEAS and the Commission received an ambitious negotiating mandate in January 2014 not
only to renew the EEA-Norway grants, but to substantially increase them. The EEA and Norway Financial Mechanism
agreements were signed on 3 May 2016 and have been provisionally applied as of July and August of 2016. These
grants will provide a financial contribution by the EEA EFTA states of EUR 2.8 billion for a seven-year period 2014 to
2021, which is an increase of 11.2%. This includes a special allocation of EUR 100 million for promoting regional
cooperation in order to fight youth unemployment. The European Union cohesion key will be used for the distribution
of the financial allocations of both EEA and Norway grants.

The Commission will have a stronger role in strategic planning by promoting complementarity and synergies with EU
Cohesion Policy. The agreements on the EEA and Norway grants have been complemented by two other separate
bilateral agreements with Norway and Iceland. Their aim is to renew existing preferential trade access to EU markets
for their fish and fishery products. These concessions were in place in the period 2009-2014 and have now been
renewed with a modest improvement in trade access. Furthermore, Norway has agreed to continue allowing for free
transit of fish and fishery products landed in Norway from vessels flying the flag of a Member State of the European
Union.

The outcome of these negotiations and the provisional applications of these agreements were commended by all
Member States, notably in the December 2016 Council Conclusions on the extended single market. The successful
outcome of these negotiations would not have been possible without the tireless political support and interest by the
Members of this House. You have regularly used the joint EEA Norway and Iceland parliamentary committees to call for
an immediate and successful conclusion of these negotiations. Iceland, Liechtenstein and Norway are part of our
European continent and we share the same space, but also the same principled interest: to make growth in Europe
more inclusive and sustainable. We have a responsibility to work together with our neighbours, strengthening a spirit
of European solidarity and cooperation beyond the borders of our Union.

So [ want to thank you Members for raising the issue of the increase of Norwegian duties on agricultural products, and
for the very keen interest which this House has shown in it, as evidenced by the resolution that has been adopted. In
order to reflect your concerns, I want to assure you and reassure you that the Commission and the EEAS have done all
they can to address the situation following the changes in Norwegian duties on certain cheeses, on lamb and beef
products, from 1 January 2013. The issue has been raised at a number of high-level meetings, including at the highest
political level. In fact, in 2015 the Commission requested the Norwegian authorities to include this issue in the
EU-Norway agricultural trade liberalisation negotiations. These negotiations were concluded just five weeks ago, on
5 April 2017. Under the negotiated agreement, the Norwegian authorities will grant the European Union tariff-free
quotas to compensate for the effects of the duty switch. The Commission is convinced that the deal we reached is
beneficial to the European Union and that Norway provided sufficient compensation for the effects of the duty switch.

The exact size of the compensation was detailed in the information paper that was sent to you, Mr Lange, and your
committee at the beginning of April. The Agreement will formally be submitted to the European Parliament for your
consent at a later stage, which I hope can be forthcoming. With that consent, the Council can then formally conclude
the negotiations (it cannot do so before that) in order to allow the Agreement to come into force.

As with Norway, another additional protocol was negotiated for fisheries originating in Iceland. Both EEA partners have
made conditional their contribution of funds to the last three EEA Financial Mechanisms, upon obtaining temporary fish
trade concessions. No other trade concessions or considerations, such as the improved market access for agricultural
products or for the solving of the pending trade irritants, have to date been linked with the Financial Mechanism
negotiations. Thank you for attention and I hope that this information is useful to you.

Artis Pabriks, on behalf of the PPE Group. — Mr President, I think that this discourse and discussion today, at 10 o’clock
in the evening, could very well have been spared if cooperation between Parliament and the Commission were better.
really very much and sincerely hope that what is happening now, regarding the Agreement on the European Economic
Area (EEA) and the discussion between the Commission and this Parliament, is not a pattern of passivity on the part of
the Commission, firstly in defending the interests of European nations and the European Union and, secondly, in having
a respectful attitude towards this Parliament.
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These are two major complaints from the European People’s Party (PPE). We were not satisfied, Commissioner, with
your proposal, or the fact that you have already been going on with this agreement without prior consultation with us.
You are putting us in the position, in the current political circumstances, where we are speaking about the irrelevance of
Parliament and, at the same time, you are trying to drive us into a discussion where you are presenting — this evening
too — everything that has already been mentioned in the explanatory statement. We already knew all that!

Secondly, I think the pattern that we see here can also be seen in the passivity of the Commission regarding activities in
the Arctic area and in the Commission office responsible for international affairs. We also see that in cases where we
need to defend, for instance, our fishermen, who have already been arrested for half a year in Norwegian ports. So in
this regard, we really would like to see in future a much more proactive and cooperative role from the Commission side,
otherwise it will be very difficult for us to cooperate.

It has nothing to do with Norway, in this case. It is to do with you not responding in a timely fashion, and not
defending in a timely fashion the interests which we are asking you to defend.

Nicola Danti, a nome del gruppo S&D. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, signor Commissario, credo che gli accordi
tra Unione europea e Norvegia, Islanda e Liechtenstein che domani siamo chiamati a ratificare rappresentino un ottimo
esempio di collaborazione tra la nostra Unione e i paesi dello Spazio economico europeo.

Questi accordi forniranno, come & stato ricordato prima, complessivamente un contributo di 2,8 miliardi di euro
all'Unione europea per il periodo 2014-2021, con un aumento pari all'11,3 per cento rispetto al periodo precedente. I
fondi saranno indirizzati verso quelle aree dell'Unione europea dove le disparita sociali ed economiche persistono in
maniera evidente, con l'obiettivo di rafforzare la coesione economica e sociale, favorire sempre un miglior funziona-
mento del mercato unico, al quale I'lslanda, il Liechtenstein la Norvegia partecipano pienamente.

Tra le aree prioritarie di investimento mi preme evidenziare quella relativa all'occupazione giovanile e quella relativa alla
giustizia e agli affari interni, che include quindi settori strategici come lasilo e la migrazione. Da sottolineare, inoltre, che
rispetto al periodo precedente queste risorse potranno essere assegnate anche a quei paesi che nel 2013 hanno avuto un
tasso di disoccupazione giovanile superiore al 25 per cento.

Rispetto alla questione posta dall'interrogazione orale, sara fondamentale trovare rapidamente una soluzione poiché
limposizione di dazi maggiorati da parte della Norvegia su alcuni prodotti europei viola chiaramente lo spirito e la
lettera di questo accordo.

Permettetemi, infine, una considerazione, Presidente. Nei dibattiti post-Brexit si ¢ parlato molto della possibilita per il
Regno Unito di adottare il modello norvegese di partecipazione all'Unione europea. Noi siamo d’accordo, contribuire
finanziariamente all'Unione europea e accettarne le quattro liberta fondamentali sono criteri sufficienti per aprire le
porte al nostro mercato unico, come avviene con la Norvegia e gli altri paesi, ma non pare che questa sia la strada
che il governo inglese vuole intraprendere e presto si accorgeranno che, come ha detto il nostro caro collega
allindomani del referendum, il miglior accordo possibile per il Regno Unito ¢ quello che abbiamo gia.

Czestaw Hoc, w imieniu grupy ECR. — Panie Przewodniczacy! Protokdt dotyczacy handlu rybami, produktami rybotéw-
stwa, jak i Norweski Mechanizm Finansowy sa bardzo wazne i potrzebne dla krajow Unii Europejskiej, w tym dla Polski
jako kraju, ktéry jest najwigkszym w Unii Europejskiej importerem surowca rybnego z Norwegii. Zatem dzialania
majace na celu ulatwienie przeplywu towaréw z Norwegii do Unii Europejskiej, jak réwniez zwigkszenie bezctowych
kontyngentéw taryfowych s3 przyjmowane z zadowoleniem.

Polska wspiera dazenia, ktdre przyczyniaja si¢ do zniesienia barier i tym samym zapewniajg latwiejszy przeplyw pro-
duktéw rybnych z Norwegii do rynkéw krajow Unii Europejskiej. Ponadto w ramach norweskich mechanizméw finan-
sowych mamy nadzieje nawigzania blizszej i wymiernej wspolpracy w dziedzinie badan naukowych w zakresie zarzg-
dzania zasobami rybnymi.
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Jasenko Selimovic, on behalf of the ALDE Group. — Mr President, allow me to start by congratulating Norwegians on
their National Day: ‘Gratulerer med dagen, Norge'. But, when it comes to the topic liberalisation of trade’ there is no
reason for congratulations. The EEA Agreement was signed in 1994. Since then, talks on liberalisation of trade in
agricultural products have been slow and with no genuine engagement by the Norwegian side.

On the contrary, during these talks, in 2013 Norway drastically increased import duties for EU products — 280% on
cheese, 430% on sheep meat, and 350% on beef. So if you buy a hot dog — a lamb sausage — in Oslo, it will cost you
about EUR 2, but if the lamb comes from the EU, it will cost you EUR 10, five times more. On top of that, there is a
new import duty of 70% on hortensia flowers from the EU. Seventy! Do not even think of buying flowers for your
girlfriend if she is Norwegian. Love has a very high price in Norway.

I have to say to my fellow Norwegians, that if you respect your commitments and decrease import duties, I can promise
you that the world will not go under. The sun will still rise in the morning. The lakes will be fresh and clean — era fjorder
underbara — and you will still be able to eat your brunost since we have do not have any intention of buying it, whatever
the price might be. If you do not care about us as a partner, please care about your citizens, who already pay some of
the highest food prices in the world. Do not make it even more expensive.

I would therefore sincerely like to encourage both the Commission and our Norwegian partners to show a more
flexible, constructive and swift approach in order to settle this longstanding issue.

Helmut Scholz, im Namen der GUE/NGL-Fraktion. — Herr Prisident, Herr Kommissar! Ich halte die Aufregung einiger
Kolleginnen und Kollegen fiir unangebracht. Wir sollten diese Debatte anders beginnen: Zuerst sollten wir das grofe
finanzielle Engagement Norwegens anerkennen, mit dem es Mittel zur Verringerung des Armutsgefilles innerhalb Euro-
pas beitrdgt. Und wir sollten klar herausstellen, dass wir uns dieses Beitrags bewusst sind, gerade in der gegenwirtigen
Situation im Zusammenhang mit den Brexit-Verhandlungen. Wir sollten Gegenleistungen beim Marktzugang und
Beitrdge im nun aktualisierten Abkommen anerkennen, die dort geregelt sind.

Zolllinien, bei denen keine Einigung erreicht werden konnte, konnen wie bei allen anderen Handelsbeziehungen von
Norwegen legitim erhoht und wieder gesenkt werden. Es ist also Sache des Verhandelns.

Der EWR-Rat hat gerade eben erst bestitigt, dass die weitere Liberalisierung des Agrarhandels Ziel bleibt. Alle sind sich
also scheinbar einig, und es gibt kein Problem. Dabei hitte ich auch eine norwegische Position durchaus nachvollziehen
konnen, die wegen der besonders harten natiirlichen Bedingungen fiir Bauern und Fischer in unserem Partnerland einen
unbeschrankten Agrarhandel noch erheblich kritischer betrachten wiirde. Also: Es gibt zum verniinftigen Verhandeln
keine Alternative.

Bronis Ropé, Verts/ALE frakcijos vardu. — Acili, gerbiamas pirmininke, gerbiamas komisare. Europos ekonominés erdvés
finansinis mechanizmas, sakyciau, yra puikus instrumentas, padedantis suartéti naujy Europos Sajungos valstybiy ir
Norvegijos bendruomenéms, skatinti sanglaudg ir tarpusavio supratimg. Tai sakau kaip buves savivaldybés meras, turintis
Sio darbo patirtj ir taikant §j mechanizma. Lietuvoje, kaip ir kitose paramos gavéjy 3alyse, sukiiréme efektyvig gaunamy
165y administravimo sistema, jtraukiant vietos savivalda ir pilieting visuomene. Sis bendradarbiavimas yra svarbus ir
kitoms Europos Sajungos $alims, nes jo pagrindinis siekis — pazangus, tvarus ir integralus augimas, maZinantis ekono-
minius ir socialinius skirtumus tarp Saliy, prisideda prie darnaus viso kontinento vystymosi. Todél sitlau nekurti jam
naujy kliaciy ir kuo greiciau padaryti susitarima.

John Stuart Agnew, on behalf of the EFDD Group. — Mr President, I am giving a speech on behalf of my colleague,
William Dartmouth, who has had to return to the UK. I see I am not the only person engaged in substitution, as my old
friend the Agriculture Commissioner is here substituting for another Commissioner, so I am setting a trend.

In the UK, the Remain camp are obsessed with access to the single market. This is significant because this report talks
about the entry fee that Norway must pay for such access. Clegg, Blair, Mandelson and other Europhiles tell us that the
single market is so important that any price is worth paying to get into it. So what happens in Norway? They have been
the lucky recipients of 12 000 directives and regulations. Some of these are exceeding the authority of the original
agreement. A recent 56-page report by Nei til EU has found that the cost to Norway of this agreement has risen tenfold
since 1992. It now costs them GBP 650 million a year for their five million people. In Norway, the polling company
Sentio has found that 47% of Norwegians want a referendum on this agreement against 20% who do not. If Norway is
having misgivings, Clegg and company should forget all about saddling the British with a bill that could approach GBP
eight billion a year.
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Daniel Caspary (PPE). — Herr Prisident, geschdtzte Kolleginnen und Kollegen! Wir diskutieren heute eigentlich zwei
Dinge: Das Eine ist ein Abkommen das Europdische Institutionen mit Norwegen ausgehandelt haben. Da gefillt uns
manches inhaltlich nicht. Da kann ich verstehen, dass die norwegische Regierung bis eng an ihre Grenzen herangegan-
gen ist, an die sie herangehen konnte, angesichts der Tatsache, dass es sich um eine Minderheitsregierung handelt. Aber
meiner Uberzeugung nach hat die Europdische Kommission und hat der Europdische Auswirtige Dienst vollkommen
versaumt, uns im Parlament bei der Aushandlung dieses Abkommens eng einzubinden, uns mit an Bord zu nehmen und
auch mal die Grenzen den Norwegern gegeniiber aufzuzeigen, die wir als Parlament regelmiflig angesprochen haben.

Was mich am meisten drgert: Wir haben eine klare Vereinbarung zwischen dem Europdischen Parlament und unserer
AufSenhandelskommissarin, dass kein Handelsabkommen vorldufig in Kraft gesetzt werden kann, bevor das Europdische
Parlament seine Stellungnahme abgegeben hat. Wir haben so etwas nicht mit dem Europaischen Auswirtigen Dienst,
und wir haben so etwas nicht mit den anderen Kommissaren, aber dass dieses Abkommen vorldufig angewandt wird,
und ein GrofSteil dieses Abkommens ist Auflenhandelsabkommen. Das ist, um es deutlich zu sagen, eine Unverschim-
theit, eine Unzumutbarkeit, was uns hier der Europdische Auswirtige Dienst und die hohe Vertreterin Mogherini
zumutern.

Und ich rufe die Kommission und rufe den Europiischen Auswirtigen Dienst auf: Bei allen zukiinftigen Abkommen
erwarten wir, dass wir rechtzeitig abstimmen konnen, wir erwarten, dass es keine vorldufige Anwendung gibt, und ich
kann sie nur dazu aufrufen, das wirklich zu beachten.

Das Zweite: Was Norwegen macht, ist auch nicht im Sinn des Abkommens. Die Zolle massiv zu erhohen, uns Handelss-
chranken aufzuerlegen, das Ganze ohne vorherige Konsultation, auch das muss man den Norwegern sehr deutlich sagen.
Der Kollege Scholz hat Recht, formal machen sie nichts Illegales, aber das ist nicht freundschaftlich, das ist nicht ange-
kiindigt, das ist nicht abgestimmt. Auch hier kann ich sehr gut verstehen, dass sich viele betroffene Landwirte, viele
betroffene Unternehmer und vor allem auch viele betroffene Biirger in unseren Mitgliedstaaten dariiber drgern.

Eric Andrieu (S&D). - Monsieur le Président, Monsieur le Commissaire, mes chers collégues, il y quatre ans — et cela a
été dit —, la Norvege a décidé unilatéralement d’augmenter ses droits sur certains produits agricoles européens comme le
fromage ou encore la viande d’agneau et de beeuf, ce qui est pourtant contraire a I'esprit de notre accord avec ce pays.

Nous, le Parlement, avions demandé que la Commission entre en négociations avec notre partenaire norvégien pour
trouver une solution satisfaisante pour les deux parties. Force est de constater que la Norveége a maintenu ses droits de
douane en l'état.

Quatre ans apreés l'instauration de ces mesures, je demande a ce que la Commission nous communique précisément,
pour chacun des Etats membres, leurs conséquences pour les agriculteurs européens.

Par ailleurs, faute d’étre aujourd’hui parvenue a faire revenir la Norvege sur cette décision, la Commission doit a minima
s'engager résolument pour protéger nos producteurs de cette situation préjudiciable et faire en sorte que les pertes subies
par nos agriculteurs soient intégralement compensées.

Le contentieux doit certes étre résolu dans le dialogue, mais l'agriculture ne doit pas, une fois de plus, étre sacrifiée sur
l'autel de la politique commerciale européenne.

Jarostaw Walesa (PPE). — Mr President, here in the European Parliament, we are outraged by the imposition of
Norwegian ad valorem duties for certain products in 2013. These increases go against the spirit of good cooperation
and the letter of the bilateral agreement with Norway, but this is not the only issue that sheds a bad light on relations
between the European Union and Norway. I am referring to the unjustified and gradual appropriation of fish resources
in the area of Spitsbergen and the preferential treatment of Norway, which does not respect the provisions of interna-
tional agreements. This leads European fishermen into bankruptcy, as well as allowing Norway to disrespect and disre-
gard the European Union as a partner.

We cannot accept this. For the sake of respecting international law, for the sake of good mutual cooperation, and to
protect European Union industry from bankruptcy, I ask the Commissioner to look for a mutually satisfactory solution
to be put in place as soon as possible.
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Ricardo Serrio Santos (S&D). — Senhor Presidente, Senhor Comissdrio, os fundos associados ao mecanismo do
Espaco Econémico Europeu sio parte da contribui¢do da Noruega, da Islandia e do Liechtenstein para participarem
plenamente no Mercado Unico da Unido Europeia. Este mecanismo tem resultado no desenvolvimento de importantes
atividades de investigagdo cientifica e de estimulo a inclusio social em Estados-Membros da Unido Europeia. Até aqui, a
relagdo entre a Unido Europeia ¢ o Reino da Noruega tem trazido beneficios mituos.

Apesar dos beneficios nos acordos relacionados com o comércio e o transito de pescado a Noruega tem vindo a tomar
atitudes unilaterais que nos causam muita preocupagdo. Entre estas inclui-se o desrespeito do Tratado de Svalbard.
Ouvimos o senhor ministro das pescas da Noruega no Parlamento Europeu e os seus argumentos ndo nos convenceram.
A Comissdo Europeia tem todo o meu apoio para garantir o acesso equitativo e ambientalmente sustentavel dos pesca-
dores da Unido as dguas de Svalbard.

Bendt Bendtsen (PPE). — Hr. formand! Kommissionen har handlet direkte imod den beslutning, vi vedtog om Norge
her i Parlamentet i 2013. Det er med en arrogance uden lige. Kommissionen ikke blot kendte beslutningen, det ger kun
ondt veerre, men handlede altsd direkte imod et politisk flertal her i Parlamentet. Det er en skandale.

Som bekendt havede Norge toldsatserne massivt for ost, lam, batked og visse blomster. Det gjorde man ensidigt uden
nogen form for forudgdende forhandling med EU, hvilket har skadet landmand i Tyskland, Holland, Sverige og
Danmark. Det var en handling direkte imod anden i artikel 19 i E@S-aftalen. Det var et ensidigt protektionistisk skridt
fra Norges side.

Kommissionen har mandatet til at forhandle pd EU’s vegne, men det ansvar har man ikke taget alvorligt, men blot
accepteret overtredelserne og lukket en ny aftale med Norge. Aftalen tradte i kraft, uden at der er blevet taget hensyn
til vores beslutning i Parlamentet. Toldproblemet er ulgst.

Kommissionen behandler Parlamentet som et simpelt gummistempel. Margaret Thatcher har en gang kaldt
Europa-Parlamentet for et Mickey Mouse-Parlament. Kommissionen har som vogter af traktaten behandlet
Europa-Parlamentet som et Mickey Mouse-Parlament. Kommissionen har vist sig at vare flgjtende ligeglad med dette
Parlament i denne sag. Havde en dansk minister opfert sig sddan i mit land mod Parlamentets flertal, var han blevet
smidt af. Var det embedsmaend, var de blevet haldt ud af kontoret. Jeg har ikke oplevet noget lignende gennem 25 &r i
mit politiske liv. Der sidder folk i Kommissionen, som nok egner sig til noget andet end at behandle sager om udenrig-
shandel.

Hvad vil Kommissionen gere for, at dette ikke gentager sig? Hvorfor har Kommissionen ignoreret gnskerne i dette hus?
Erkender man i det hele taget, at man har begdet fejl? Det synes jeg ikke, ndr jeg herer taleskriveren.

Christel Schaldemose (S&D). — Hr. formand! Ligesom hovedparten af kollegaerne her i aften vil jeg tilslutte mig
kritikken af EU-Kommissionen. Det er selvfolgelig fint, at Norge skal betale mere for at fd adgang til EU’s indre marked,
men prisen for det har veret alt, alt for hej. Reelt har EU-Kommissionen nu accepteret, at Norge godt md have deres
meget hgje toldmur rettet mod europziske landbrugsprodukter. Det er uacceptabelt. Det betyder, at Norge kan holde
fynske hortensia ude og nordjysk ost, ked, og hvad vi ellers har hert om her i aften. Det er til stor skade for samhan-
delen, og det er fuldsteendig i strid med det, der er dnden i E@S-aftalen.

Det er altsd en ommer, Kommission. Der bliver nedt til at blive gjort noget ved dette. I bliver nedt til at sxtte en
stopper for Norges toldmur. Den er ulovlig. I bliver nedt til at levere, for dette er uacceptabelt, og dertil kommer, at I
ogsd har valgt at sidde dette overherig i adskillige dr. Det var ikke i 2013, det var allerede i 2012, at dette skete. Min
opfordring til jer er krystalklar: Tag nu lige og fa last dette problem. Det er uacceptabelt, at en ner allieret som Norge
kan lave denne slags tricks mod EU, ndr landet er en nzr allieret og en stor samhandelspartner.

Procedura «catch-the-eye»

Not¢ Mapiag (ECR). — Kupie TTpoedpe, n Nopfnyla to nailer oe Simho tapm\o, autd amodevietat. Ao ) pia elvar eviog
tou EOX, omou kepdiler, oOmou éxer T duvatdmra va eayer ahievtikd  mpoidva, ouclaoTkG  Ywpic  dacpoug,
Uyoug 5,6 dioexartoppupiov eupe. To ékave katd v mepiodo 2009-2014 kat and to 2014 twg to 2021 éyoupe v ida
CURQOVIQ, Kal DENEL VoL TIAEL KL TAPAKATO.
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Ano v dA\ mheupa, emParer povopepas kar mapavopa dacpovs. Aacpoug ad valorem, onwg Aéyetal. Tta wpd 277%, oto
apvioto kpéag 429%, ato fodwvo kpéag 344%. Anidavn cupnepigopal Nopilw Aowmov, ou da mpémel va Aafet ta pétpa g n
Euponaikn Evwon. Aev mpéner oustaotikd va ductdloupe oto ovopa Tou diedvoug epmopiou Tov 1810 TOV aypoTiKod TOpEd TNG
Evaone. ANNG, an’ 0,Tt akoUoape, YIVETAL Kol GQETEPIOHOG ANEUTIKAY TOPWY.

Oa unapéer cofapr) avupetwmon and mieupag Evponaikrg Eveong; T v Iohavdia kat to Atytevotay Se vopilo ot undpyet

U¢pa.

(Fine della procedura «catch-the-eye»)

Phil Hogan, Member of the Commission. — Mr President, first of all, the specific issue that was raised by Mr Pabriks, and
others, in relation to interinstitutional engagement is something that I certainly understand. A misunderstanding did
happen, and it should not have happened. The interinstitutional discussions that are ongoing at the moment will
hopefully ensure that this will not happen in the future. I acknowledge the criticism of the Commission that a number
of speakers have made and we will try to make sure that there is no repeat of that.

With regard to the specific issue that Mr Pabriks mentioned in relation to a territorial dispute which emerged in relation
to a Latvian vessel which was brought into port in northern Norway, this matter is very much part of the discussions
that the Commission has been having with Norway over the last couple of months. Discussions are ongoing to try and
resolve it on an amicable basis. We want to assure Mr Pabriks that our efforts are continuing to find a mutually
acceptable solution.

Norway did unilaterally raise tariffs in an unacceptable fashion, and I agree with all the speakers’ sentiments on that.
This is why the European Union intervened and, whilst we did not get a reversal of the tariff lines that were actually
increased, we did get compensation in other areas and the best possible deal that we could get at this time. I am sure
there will be other occasions where we will have to negotiate with Norway again and we can improve on this. The
compensation that we received will be provided directly as a part of the additional quota that Norway grants for
particular products. The negotiators in the Commission have estimated that the monetary value of the compensation
required from the Norwegian authorities for these measures is EUR 9.8 million in terms of loss of duty, and
EUR 5.3 million in terms of trade value. If we deduct these sums from the value of the tariff rate quotas (TRQs) that
Norway will now open for the European Union, the remaining value of the Norwegian TRQ concessions will still be
higher than the value of the quota concessions for the EU. So I hope that this is seen as a step in the right direction, and
that the European Union acted on your behalf against this unilateral decision by the Norwegians to increase tariffs. We
got compensation in a particular way and I am sure that in the future we will be able to revisit some of these issues
when Norway will be looking for some nice gesture or some particular issues to be resolved by the European Union. It
is unfinished business.

I reject the notion, though, that the Commission are passive in relation to trade negotiations generally, because I think
Mrs Malmstrom, as Commissioner for Trade, has done all that she possibly can to be as transparent as possible in the
context of negotiations with all countries around the world. I expect that she will continue to do that. She has been
more transparent in trade matters than any previous Commissioner, in my view, but I have to bow to your superior
knowledge in these matters. I was not a Commissioner before now, but I see that she is trying to keep all institutions
fully informed.

I would say to Mr Serrdo Santos that there was a particular issue that affected a flowering plant in the Azores that I am
sure was also of particular interest to you and to your constituents with regard to the interference of our Norwegian
friends in relation to the reclassification of that plant. We continue to make representations on your behalf, and others,
in relation to reversing this decision as well. I know you did not specifically mention it, but I know it to be very firmly
on your mind, and I want to assure you that we are not neglecting our duties in terms of continuing to make repre-
sentations on your behalf in relation to this.

I would like to conclude by saying to Mr Andrieu that as far as [ am concerned, as Commissioner for Agriculture, I will
continue to find open markets and new markets for EU products anywhere we can around the world, from a competi-
tive agricultural industry. I do not agree with Mr Andrieu that trade is bad in agriculture for our farmers, for our
businesses and agribusiness. We have now a record level of exports of agricultural products right around the world
and we hope we will be able to build on that. This is genuinely creating a lot of jobs in rural areas that would not
otherwise be there and also contributing a lot to the economic surpluses of many of our Member States. I hope my
good friend Mr Andrieu will not mind if I mention the fact that we disagree on this occasion in relation to our attitude
to agricultural exports.
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David Borrelli, relatore. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, penso che la posizione del Parlamento questa sera sia
uscita piuttosto chiara. Se dazi non sono previsti, dazi non ci devono essere, non si puo lavorare sulle compensazioni,
devono sparire i dazi, quindi mi auguro che le promesse che abbiamo sentito qui dal Commissario diventino presto fatti.

Da parte mia aggiungo pitl che altro una speranza, ovvero che la vicinanza geografica, le affinita di valori e principi e la
gia buona cooperazione economica con i paesi dellEFTA sono gia una realta e una solida base, sicuramente, per futuri
sviluppi. Futuri ambiti di riflessione tra noi e i paesi dellEFTA non mancano e spaziano dalla politica artica all'impatto
della Brexit, dal futuro dell'area Schengen ai futuri accordi in materia agricola e ittica, quindi sono sicuro che
un‘attitudine positiva da entrambe le parti possa portare benefici comuni a tutti i nostri cittadini.

Presidente. — La discussione congiunta & chiusa.
La votazione si svolgera giovedi 18 maggio 2017.
Dichiarazioni scritte (articolo 162)

Monika Flasikovd Befiovd (S&D), pisomne. — Noérsky finanény mechanizmus a finanény mechanizmus Eurépskeho
hospodarskeho priestoru na obdobie do roku 2021 predstavuje prispevky Norska, Islandu a Lichtenstajnska zamerané
na zmierfiovanie hospoddrskych a socidlnych rozdielov v prijimatelskych krajindch a posilfiovanie vzdjomnej bilaterdlnej
spoluprace. Celkovo mé 15 prijimatelskych krajin v prebiehajicom programovom obdobi k dispozicii 2,8 miliardy eur,
¢o znamend viac ako 11 percentny ndrast oproti minulosti. Jednym z tychto 3ttov je aj Slovensko, ktoré méd bohaté
skisenosti s implementdciou danych fondov z obdobi 2004-2009 a 2009-2014. Vyuzit budeme moct 113 miliénov
eur, o je priblizne o tretinu viac ako poslednom ukoncenom obdobi. Tieto prispevky st sticastou dohody, vdaka ktorej
maji Norsko, Island a Lichtenstajnsko plny pristup na jednotny eurdpsky trh. Poméct by mali pri napliani cielov
Stratégie Eurépa 2020 a podpore udrzatelného hospoddrskeho rastu. Na Slovensku sa budd zameriavat na ekologizdciu
podnikov a vytvdranie tzv. zelenych pracovnych miest, protipovodiiové aktivity, boj s domdcim ndsilim ¢i socidlnu
inkltiziu Rémov.

23. Porzadek obrad nastgpnego posiedzenia: patrz protokot

24. Zamkniecie posiedzenia

(La seduta ¢ tolta alle 22.20)
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Procedura konsultacji

Procedura zgody

Zwykla procedura ustawodawcza, pierwsze czytanie
Zwykla procedura ustawodawcza, drugie czytanie

Zwykla procedura ustawodawcza, trzecie czytanie

(Typ procedury zalezy od podstawy prawnej zaproponowanej w danym projekcie aktu.)

Rozwinigcia skrotéw nazw komisji parlamentarnych
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AFCO
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Komisja Spraw Zagranicznych

Komisja Rozwoju

Komisja Handlu Migdzynarodowego

Komisja Budzetowa

Komisja Kontroli Budzetowej

Komisja Gospodarcza i Monetarna

Komisja Zatrudnienia i Spraw Socjalnych

Komisja Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpieczefistwa Zywnosci
Komisja Przemyshu, Badafi Naukowych i Energii

Komisja Rynku Wewngtrznego i Ochrony Konsumentéw

Komisja Transportu i Turystyki

Komisja Rozwoju Regionalnego

Komisja Rolnictwa i Obszaréw Wiejskich

Komisja Ryboléwstwa

Komisja Kultury i Edukacji

Komisja Prawna

Komisja Wolnosci Obywatelskich, Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych
Komisja Spraw Konstytucyjnych

Komisja Praw Kobiet i Réwnych Szans

Komisja Petycji

Podkomisja Praw Czlowieka

Podkomisja Bezpieczenstwa i Obrony

Rozwinigcia skrotéw nazw grup politycznych

PPE

S&D

ECR
ALDE
GUE/NGL
Verts/ALE
EFDD
ENF

NI

Grupa Europejskiej Partii Ludowej (Chrzescijafiscy Demokraci)

Grupa Postgpowego Sojuszu Socjalistow i Demokratow w Parlamencie Europejskim
Grupa Europejskich Konserwatystow i Reformatoréw

Grupa Porozumienia Liberaléw i Demokratéw na rzecz Europy

Konfederacyjna Grupa Zjednoczonej Lewicy Europejskiej/Nordycka Zielona Lewica
Grupa Zielonych/Wolne Przymierze Europejskie

Europa Wolnosci i Demokracji Bezposredniej

Grupa Europa Narodéw i Wolnosci

Niezrzeszeni
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