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Whiosek o uchylenie immunitetu Alexisa Georgoulisa

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 1 czerwca 2023 r. w sprawie wniosku o uchylenie immunitetu Alexisa

Georgoulisa (2023/2056(IMM))
(C/2023/1229)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac wniosek prokuratora generalnego przy sadzie apelacyjnym w Brukseli z 7 lipca 2022 r. o uchylenie
immunitetu Alexisa Georgoulisa w zwiazku z postepowaniem karnym, przekazany przez Federalng Stuzbe Publiczng
Spraw Zagranicznych, Handlu Zagranicznego i Wspélpracy na rzecz Rozwoju pismem z 30 marca 2023 r. i ogloszony
na posiedzeniu plenarnym 17 kwietnia 2023 r.,

— uwzgledniajac zrzeczenie si¢ przez Alexisa Georgoulisa prawa do udzielenia wyjasnien zgodnie z art. 9 ust. 6
Regulaminu Parlamentu,

— uwzgledniajgc art. 8 i 9 Protokotu nr 7 w sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej, jak réwniez art. 6 ust.
2 aktu z dnia 20 wrze$nia 1976 r. dotyczacego wyboru czlonkéw Parlamentu Europejskiego w powszechnych
wyborach bezposrednich,

— uwzgledniajac wyroki wydane przez Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej 21 pazdziernika 2008 r., 19 marca
2010 r., 6 wrze$nia 2011 r., 17 stycznia 2013 r. i 19 grudnia 2019 r. ("),

— uwzgledniajac art. 5 ust. 2, art. 6 ust. 1 oraz art. 9 Regulaminu Parlamentu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Prawnej (A9-0202/2023),

A. majac na uwadze, ze prokurator generalny prokuratury przy sadzie apelacyjnym w Brukseli wystapil z wnioskiem
o uchylenie immunitetu Alexisa Georgoulisa, posta do Parlamentu Europejskiego wybranego w Grecji, w zwigzku
Z przestepstwami;

B. majagc na uwadze, ze czyny zarzucane Alexisowi Georgoulisowi stanowia przestepstwo zgwalcenia, obecnie
kwalifikowane jako naruszenie integralnoSci seksualnej przewidziane w art. 417/11 belgijskiego kodeksu karnego,
oraz umys$lne spowodowanie uszczerbku na zdrowiu w rozumieniu art. 398 belgijskiego kodeksu karnego;

C. majac na uwadze, ze, z jednej strony, Parlamentu nie mozna uznawac za sad, a z drugiej — ze posta nie mozna uznawaé
za ,oskarzonego” w kontekscie procedury uchylenia immunitetu (%);

D. majgc na uwadze, ze immunitet parlamentarny nie jest osobistym przywilejem posta, lecz gwarancja niezaleznosci
Parlamentu jako calosci i jego postéw, a takze majac na uwadze, ze immunitet parlamentarny ma na celu ochrong
Parlamentu i jego postéw przed postgpowaniami sadowymi w zwigzku z dzialaniami podejmowanymi w ramach
wykonywania obowigzkéw parlamentarnych, ktorych nie mozna oddzieli¢ od tych obowiazkow;

E. majac na uwadze, ze zarzucane czyny nie dotycza opinii wyrazonych lub gloséw oddanych przez Alexisa Georgoulisa
przy wykonywaniu obowigzkéw posta do Parlamentu Europejskiego w rozumieniu art. 8 Protokotu nr 7 w sprawie
przywilejéw i immunitetéw Unii Europejskiej;

(") Wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci z 21 pazdziernika 2008 r. w sprawie Marra przeciwko De Gregorio i Clemente, C-200/07
iC-201/07, ECLLEU:C:2008:579; wyrok Sadu z 19 marca 2010 r. w sprawie Gollnisch przeciwko Parlamentowi, T-42/06, ECLLEU:
T:2010:102; wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z 6 wrze$nia 2011 r. w sprawie Patriciello, C-163/10, ECLL: EU:C:2011:543; wyrok
Sadu z 17 stycznia 2013 r. w sprawie Gollnisch przeciwko Parlamentowi, T-346/11 i T-347/11, ECLLEU:T:2013:23; wyrok
Trybunatu Sprawiedliwosci z 19 grudnia 2019 r. w sprawie Junqueras Vies, C-502/19, ECLLEU:C:2019:1115.

Q) Wyrok Sadu z 30 kwietnia 2019 r. w sprawie Briois przeciwko Parlamentowi, T-214/18, ECLLEU:T:2019:266.
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F. majac na uwadze, ze zgodnie z art. 9 Protokotu nr 7 w sprawie przywilejéw i immunitetéw Unii Europejskiej postowie
do Parlamentu Europejskiego na terytorium swojego panstwa korzystaja z immunitetéw przyznawanych postom do
parlamentu ich panstwa, a na terytorium innego panstwa czlonkowskiego — z immunitetu chronigcego przed
zatrzymaniem oraz immunitetu jurysdykcyjnego; majac na uwadze, ze nie mozna powolywal si¢ na immunitet
w przypadku, gdy posel zostal schwytany na goragcym uczynku, a immunitet nie moze stanowi¢ przeszkody
w wykonywaniu przez Parlament Europejski prawa uchylenia immunitetu w odniesieniu do ktéregokolwiek z postéw;

G. majac na uwadze, ze decyzja o uchyleniu immunitetu w danej sprawie nalezy wylacznie do Parlamentu; majac réwniez
na uwadze, ze Parlament moze w sposéb rozsadny uwzgledni¢ stanowisko posla przy podejmowaniu decyzji
o uchyleniu jego immunitetu (*); majgc na uwadze, ze Alexis Georgoulis o§wiadczyl, Ze nie sprzeciwia si¢ uchylenia jego
immunitetu poselskiego;

H. majgc na uwadze, ze w tym przypadku Parlament nie znalazt dowodéw wskazujgcych na zaistnienie fumus persecutionis,
czyli okolicznosci wskazujacych na lezacy u podstaw postepowania sadowego zamiar zaszkodzenia dzialalnosci
politycznej posta jako posta do Parlamentu Europejskiego;

1. podejmuje decyzje o uchyleniu immunitetu Alexisa Georgoulisa;

2. zobowigzuje swoja przewodniczaca, by niezwlocznie przekazala niniejsza decyzj¢ oraz sprawozdanie wlasciwej
komisji whasciwym wladzom Krélestwa Belgii i Alexisowi Georgoulisowi.

°) Wyrok Sadu z 15 pazdziernika 2008 r. w sprawie Mote przeciwko Parlamentowi, T-345/05, ECLLEU:T:2008:440, pkt 28.
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