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Jezyk postgpowania: stoweriski

Sad odsylajacy

Upravno sodis¢e Republike Slovenije

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: T — 2 druzba za ustvarjanje, razvoj in trzenje elektronskih komunikacij in opreme d.o.o.

Strona przeciwna: Agencija za komunikacijska omreZja in storitve Republike Slovenije

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 49 ust. 1 1 2 dyrektywy w sprawie europejskiego kodeksu Iacznosci elektronicznej (') sa jasne, bezwarunkowe
i wystarczajgco precyzyjne, aby umozliwi¢ jednostkom powolywanie si¢ na nie w postgpowaniach przed krajowymi
organami administracyjnymi i sadami krajowymi?

2) Czy art. 49 ust. 1 i 2 dyrektywy w sprawie europejskiego kodeksu facznosci elektronicznej nalezy rowniez zastosowaé
do przedluzenia tych indywidualnych praw uzytkowania WCR [widma czestotliwosci radiowych], ktére zostaly
przyznane przed wejsciem w Zzycie dyrektywy w sprawie europejskiego kodeksu tacznosci elektronicznej oraz jakie sa
ogolne kryteria majace zastosowanie w takim przypadku w celu ustalenia, czy dane prawo indywidualne powinno
zosta¢ przedluzone?

3) W przypadku udzielenia odpowiedzi przeczacej na pytanie 2): czy, w celu dokonania oceny odpowiedniego okresu
obowigzywania indywidualnych praw uzytkowania WCR przyznanych w okresie obowigzywania dyrektywy
,0 zezwoleniach” (%), a zatem w odniesieniu do mozliwosci ich przedluzenia, nalezy zastosowal przepis, o ktérym
mowa w art. 5 ust. 2 dyrektywy o zezwoleniach czy tez art. 5 ust. 2 akapit czwarty dyrektywy zmieniajacej dyrektywe
o zezwoleniach (%), oraz czy przepisy te sa w tym celu wystarczajaco jasne, bezwarunkowe i precyzyjne, aby umozliwié
dokonanie na ich podstawie oceny odpowiedniego charakteru okresu obowiazywania indywidualnego prawa
uzytkowania WCR?

4) W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie 3): jakie kryteria nalezy zastosowa¢, aby oceni¢ odpowiedni
charakter okresu obowiazywania indywidualnego prawa uzytkowania WCR lub obowigzek jego przedtuzenia?

5) Czy, w przypadku udzielenia twierdzacej odpowiedzi na pytania 1), 2) lub 3), przy podejmowaniu decyzji
o przedluzeniu, nalezy wziag¢ pod uwage fakt, ze mozliwo$¢ przedtuzenia przekraczajacego 15 lat zostala wyraznie
wylaczona przez przepisy krajowe obowigzujace w chwili wygasnigcia wyzej wymienionego prawa uzytkowania?

(") Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/1972 z dnia 11 grudnia 2018 r. ustanawiajaca Europejski kodeks tacznosci
elektronicznej (Dz.U. 2018, L 321, s. 36).

() Dyrektywa 2002/20/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie zezwolen na udostepnienie sieci i ustug
facznosci elektronicznej (Dz.U. 2002, L 108, s. 21).

()  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/140/WE z dnia 25 listopada 2009 r. zmieniajaca dyrektywy 2002/21/WE
w sprawie wsp6lnych ram regulacyjnych sieci i ustug tacznosci elektronicznej, 2002/19/WE w sprawie dostepu do sieci i ustug
facznosci elektronicznej oraz wzajemnych polaczen oraz 2002/20/WE w sprawie zezwoleni na udostepnienie sieci i ustug facznosci
elektronicznej (Dz.U. 2009, L 337, s. 37).
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